Сооч[е 


Оъег 41е5е5 Висһћ 


П1ез 15 еіп 41еа]ез Ехетр]аг епеѕ Виосһеѕ, даз зе( Сепегайопеп ш еп Кесаеп 4ег В1ЪПоеКеп аиГре\уаб и угигае, Беуог еѕ уоп боое Іт 
Кабтеп ештез Ргојекіѕ, ти ает фе Вісһег деѕег М1 опПпе уегГазЪфаг сетас \ег4еп зоПеп, зого асе сеѕсаппі уиге. 


Раз Вась Ва 4аз ОтреБетесв( іБегдаџегї опа Капп поп бНеп св 7тасйпесЬ сетас уегаеп. Еп ОНепсВ хосӣпоісһеѕ ВасВ 1$ еп Вась, 
аз мета1ѕ Отћебеггесһћеп оипѓепао ойег Бе1 дет фе ЗсБам 1$ 4ез ОтреБеггесЬ $ або@ая{еп 15. ОБ еп Восһ ОНеп св хазсйпойсьЬ 15, Капп 
уоп Гапа 7и Гапа опѓегѕсһіеаісћ ѕеіп. О#епіісһ 7аойпоЙсВе Вісһег ѕіпа ипѕег Тог тг Мегдапсепћеіі ип4 ѕќеПеп еіп сеѕсһісһҺісһеѕ, КиигеПез 
опа у1ѕѕепѕсһайісһеѕ Үегтӧоеп Яаг, даѕ ВАий® пиг ѕсһу1егіо 7и епійесКеп 15. 


Себгаџсһћѕѕригеп, Аптегкипоеп опа апаеге Капабетегкипоеп, Че іт ОпоіпаІБапа еп®аЦеп ша, бпаер ѕ1ісћ аосћ 1п деѕег Рае! – еше Епп- 
пегипе ап фе Іапое Ке1ѕе, Че ӣаѕ Восћ уот Уетерсег 70 етег В:1Бпоек опа \ецег хи Іћпеп Бищег ѕісһ себгасһ Һа. 


Миєлипоѕгісаіпіеп 


Соое1е 134 51017, ши В1ІБпоћекер ш рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа е1пег Бгецеп Маѕѕе 
гооӣпејісћ 70и тасһеп. Оҝепіісһ 2џсӣпеісһе Вісһег сеһӧгеп 4ег ОНепсНКей, опа міг ѕіпа пиг іһге Ніќег. №Фсыздезюно 15 Фіеѕе 
Атрей Коѕіѕртепо. От феѕе Кеззоигсе уеѓегћіп таг Мегѓісупо ѕѓеПеп 20 Кӧппеп, һабеп мг Ѕсһтіќе ищегпоттеп, ит деп М15$6гаисЬ аогсћ 
КоттегллеПе Рацееп 70 уегипаегп. Рахо себогеп ќесһпіѕсһе Еіпѕсһгапкипоеп Ёйг ашѓотайѕіегѓе АЫгасеп. 


Үг Ыщеп 51е ит Бапһаќипо ѓоІсепег Кісер: 


+ М№Миїѓипе аег Раееп ги пісікоттеггіеПеп Хмескеп Уи һаБбеп Сооз]е Висһѕисһе Раг Епаапуепаег Копл1р1егї опа тоӧсһеп, аѕѕ 51е Чезе 
Раќѓееп пог Ёйг регѕбпісһе, псћКоттегтлеПе УмесКе уегуепаеп. 


+ Кетпе аиіотайѕіегіеп Арјтавеп Ѕепеп 51е Кепе ашотайѕіетќеп АЫгасеп тоепа\уесВег Атї ап ӣаѕ Соос1е-Ѕуѕїет. У\епп 51е Кесһегсһеп 
йБег таѕсһіпеПе ОЪегзелито, оріѕсһе 2еісһепегкеппипе ойег апдеге Вегеісһе йшгсһ йеп, іп йепеп ег Хисап 7 Техііп огоВеп Мепоеп 
піќтПпеһ 1$ уепдеп 51е ѕісһ ќе ап ипѕ. Міг Гогаег Фе Магипо дез ОНепсВ хосапеһсһеп Маепа1$ Гаг Чезе /меске ипа Кӧппеп Шпеп 
ищег От${пдеп ВеГеп. 


+ Вефейайипе уоп Соое-Магкепеететеп Раз "У\аззеглелсВеп" уоп Соозе, 4аз 51е ш ]едег Рае ћпаеп, 15 \лсВих лиг Іпѓогтабоп йбег 
Члезез Рго]еке опа БИ деп Апуепаегп \уецегез$ Мжепа! йбег Сооз]е Висһѕисће хи Впдеп. Віќе епќегпеп 51е даз Маѕѕеглеісһеп пас. 


+ Веуевеп 51е ясй тпетйаЬ аег Гезаша! Опабћапо1е уоп гет Уегуепіопоѕумуеск тйѕѕеп 51е ѕісһ тег Мегапіууогіопо беуиѕѕі зе1п, 
ѕ1СһегтиѕѓеПеп, ӣаѕѕ Шге Миіхипо Језа! 15. Сеһер 51е пісһ дауоп аџѕ, ӣаѕѕ ет Висһ, даѕ пасһћ ипзегет Раѓйтћаќеп Раг Миѓлег 1п деп ОЅА 
ӧвепсеһ хосапоһсеһ 151, аџсһ Раг М№иќхег ш апегеп Г дпаегп ОНеп сЬ хасапо|сВ 15. ОБ ет Висһ посһћ дет Отћебетгесһ ижегПесь, 151 
уоп Гапа хо Гапа уегѕспейеп. Мг Кӧппеп Кепе Вегаѓипо Іе1ѕ(еп, об еше Беѕотитќе Миблис ешез Безатииепт Висһеѕ сеѕеѓігісһ 720145510 
15. Сеһеп 51е пісһ дауоп аиѕ, ӣаѕѕ аӢаѕ Егѕсһе1пеп еіпеѕ Висһѕ ш Соое Висһѕисһе бейеџќеѓ, ӣаѕѕ еѕ ш јЈейег Когт опа йбега1 ао дег 
Үе] уегуепаеїѓ уегӢеп Капп. Епе Отһебетггесһіѕуетеѓлипо Капп ѕсһуегміерепіе Еоееп ВаБеп. 


ОЪег Соооје Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп @оое Бежеш Ӣагп, Че уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пиѓхбаг опа хооӣпосћ хо тасһеп. Сбооѕ]е 
Воисһѕисћһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег діеѕег \еЁ 70и епійескеп, ип4 опѓегѕій(хі Ащогеп опа Уепесег абе, пеџе 71е1огирреп хи еггеісћһеп. 


"Реп оеѕатќеп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз. доод1е. сом аигсЬзисВеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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стра народнаго просвщенія и попечителя петер- 
бургскаго учебнаго округа. —Вопросъ о польз 
просвщенія въ провинціи. П. Отголоски ки-. 
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Изданія низа „РУССКОЕ БОГАТСТВО": 


сБОоРЕЯЕТЕЄ Њ ЖУРНАЛА «РУССКОЕ БОГАТСТВО», подъ ре 
ла жсихі Єй Е Е. и и В. Г. Короленко. Въ двухъ 
«ка< 7521. 1АСТЬ 1-Я. ЛЕТРИСТИКА. Цна 2 руб. Часть 2-я. 
тг Е>-7ЕРЯЦИСТИКА. Цна І руб. л 
с. А. Аи <. ОЧЕРКИ НАРОДНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ. Ц. 80 к, 
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‚ Сидя въ глубокомъ, обитомъ кожей креслЪ, А нна, Ефимовна 
Старицкая внимательно читала. 
СвЪть изъ подъ широкаго абажура ламлиы лтадалъ ей на 
колЬни и освфщалъ б$лыя, тонкія руки, держазвийя книжку 
журнала. По временамъ она поднимала заду м<ивые глаза, и 
по лицу ея было видно, что она относилась щъ Только что 
_. Прочитанному съ живЪйшимъ интересомъ. Кругомъ на пол- 


ъ и въ шкапахъ виднълись книги. | 
_^ Это была библіотека покойнаго мужа Анны Ефимовны. Его 
портреть виєћлъ надъ столомъ, и изъ широкой траурной рамы 
глядъло умное, серьезное лицо. И онъ самъ, и весь кружокъ 
его пріятелей были горячими и дъятельными . с ран 
„эпохи реформъ“. Она тоже не изъ подражанія н о 
женщины, а сознательно и убђжденно, раздъляя въ оош 
ственные взгляды, принимала живЪ шее участ1е 4 
пучей дъятельности... 

Теперь все это ушло... И это время, и ЭТИ о " 
надежды, и эта одушёвленная борьба, и ея хак А простудился 
Черезъ нЪсколько лфтьъ послћ свадьбы Старицғкі нц е6 Ене 
во время одной изъ пофздокъ своихъ въ качес еръ. конан 
посредника, заболЪлъ воспаленіемъ легких И тс горя 
ей маленькаго сына. Едва оправивитись ЕЕ въ любви 
ОНа съ страстной горячностью старалась я 
къ пятильтнему Гриш%... Онъ служилъ въ 

Теперь этому Гриш% было уже 28 лЪТ®, ть съ нимъ. Ей 
Петербург%, куда, она не согласиласњ нере въ которомъ 
было жаль бросать хозяйство, этот уол Е она отъ шум- 
покоилось столько воспоминаній, да м ОТВ ля нея и ближе 
НОЙ и суетливой жизни. Книги становилиб©?Р он и мысленно 
и понятнће, чём люди. Она читала, — мъ, что Н 
дълилась съ покой нымъ мужемъь тъмъ новы она стар 
далось въ мір идей.. Порой, отложизвъ КНИ ВА 


алась 
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представ ха > себЪ, какъ отнесся-бы онъ къ тому или другому 
новому 2-Е ен отки- 
Доч сае СТАТЬЮ, она положила книгу на столикЪ, 
нулась СЛЕ» <<лтинкЪ кресла и обвела взглядомъ свою большую 
низковалг У #< рК свЪ- 
Въ еек весело потрескивалъ огонь, прихотливо о 
иери реки, краснаго дерева кровать, тяжелые стулья, 
щая фи уж довоше столы на толстыхъ, покрытыхъ ръзьбою 
пом ҹу ожонъ, въ коргинкахъ и просто на полу въ кад- 
ножках сы хҳвъты, неподвижно простирая свои узорчатые 
кахъ СТ вв, ККЮУТЬМЬ комнаты. Кое-гдз на бЪломъ некрашен- 
листья олу лежали старые, потертые ковры. И какъ будто 
ном П «ее сСы лучше подчеркнуть ихъ старомодность, новень- 
для Е <-.с1Й. коверъ, пушистый и мягкій, красовался на 
кій сак ту<э<7'©ли, лаская ваглядъ своими нЪжными неопре- 
стн У лек жсрасками. | | 
И 3-Е» большомъ, темнаго дуба, шкапу и на полкахъ, 
Ки оля  сэкалиечки и статуетки на этажеркЪ, портреты на 
стеарин = =. столЪ придавали уютность этому уголку. 
снах еде мови любила эту комнату и проводила въ ней 
— «таг Времени. А въ такіе, какъ этотъ, зимше вечера, 
больпту ы Ез <‹р% было морозно, а вътеръ вылъ и плакалъ, и 
когда Н алеталъ на маленькій домикъ, какъ бы желая унести 
злобно - в» И3Ъ ПОДЪ охраны столпившихся вокругъ старыхъ 
его, н (рве «зь, засыпать до самой крыши снъгомъ, —въ такіе 
липПЪ И при зхи9ная уютность этой комнаты была особенно 
вечера ее ЕфимовнЪ. — | | 
дорога сае 5=ж встала, подошла къ камину, подбросила дровъ. 
за. азу зӘСпыхнуль и освЪтиль ея еще свЪжее лицо. 
о о этомъ красноватомъ освЪщеніи, ей никто не далъ 
ее тидесяг ти ть | 
бы п очти совсЪмъ сВдые волосы, гладко зачесанные 
к резвели небольшой, выпуклый лобъ. Брови оста- 
назад, 0 мязи и 910 придавало ея лицу особую характерность. 
пись темны ріе глаза смотрЪли спокойно и мягко. Короткій: 
Больппе кен ротъ, еще сохранившій красоту очертаній, хорошо 
ямой Нос?» на широкихъ плечахъ небольшая голова —все 
посаженная когда-то эта женщина была очень хороша собой. 
те га, ея роет платья а показывала, что, 
| заним раньше собой, то уже давно перестала. 
если она и орилась, и въ комнату вошла горничная въ свЪт- 
Дверь СЕЕ „ь платьћ, съ свЬжимъ молоденькимъ личикомъ 
лом — - РукахъЪ подносъ. | 
Она риа “ту вамъ, барыня, оюда чай подать. Въ столовой 
Ба х олодЕО-- Выдуло...—скавала она, накрывая бђлой ска- 
о этъю стол» передЪ диваномъ. | 
те 
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_ Отлично, Шура, здЪсь у меня тепло. 

— Ну ужъ И мятель сегодня, барыня!. Не дай оо 
въ дорогЪ.. Просто свЪту Божьяго не видно, — сс И 
вушка, снимая СЪ поноса хлЪбЪ, масло, сливки и раве С и 
ловко разставляя все по столу. РЗ 

‚ — Хорошо, Что сегодня не нашъ почтовый день. _отвь- 

тила Анна Ефимовна. —Извольте-ка по такой погод%ђ 15 верстъ 
Ъъхать. г 
Она сидЪла передъ каминомъ, на мягкомъ табурет и за- 
думчиво смотрЪла на огненные языки, бЪгаюлтные о голов- 
нямМЪ. 
— Страхъ, какъ захолодало. Даже на вечеринку боюсь въ 
деревню идти, а хочется. Вечеринка-то сегодня веселая чу- 
жаковъ много съзхалось... — болтала молодая д+вутика, и ея 
веселое круглое лицо съ вздернутымъ носом м небольшими 
живыми глазами какъ будто даже стало грустно. Она дф- 
лилась съ Анной Ефимовной своимъ огорченьемљъ просто и 
дружески, свободно. | 

— Ничего, Шура, зима долга. Успзешь и съ чужаками 
натанцоваться,—съ ласковой усмЬшкой отвътила, барыня. 

Шура вышла и скоро вернулась съ кипящим ъ самоваромъ 
Въ рукахъ. Вся комната какъ будто сразу ожила оть его 


шумной воркотни и шипфнья. 
А вфтеръ за стЪной такъ и свиствлъ. Сиъгъ шуршалъ 


по обшивк%Ъ, стучалъ мелкой дробью въ окна и какъ будто 
старался совсъмъ занести ихъ, чтобы люди не могли видЬть 
безумной оргіи разгулявшейся зимней бури. ТИЕ. 
Въ такую погоду АннЬ Ефимовнъ всегда становилось не- 
много жутко. Не за себя, сама она, мало чего боялась, да и 
нечего ей было бояться въ своемъ ЗмъйскомъЪ: а 
лось, что тамъ, въ открытомъ пол, ГДЪ и Е 
хозяйничаеть, какъ полновластный господин» наса 
еще хуже, идетъ кто-то. И она ясно видъла фигуру БЕ 
жалкаго путника, видфла, какъ его ноги СЪ аат трие 
по сугробамъ, какъ вЪтеръ треплетъ его харас 
становилось холодно, и она, вообще не религ и 
вспоминала слова экатеньи, призыв авшей ЫВ | 
странствующихъ и путешествующих ъ-. иваясь на ши- 
И сегодня, заваривъ чай и удобно при ское чувство 
нинен а испытывала чисто Фи омнаты и въ то же 
тъ теплоты этой уютной пожимая пле- 
время прислушивалась къ вою мятели, ЭЯОКО орывы 
чами, какъ бы отцулцая на себъ ея холодне х ад непогодой, 
И почему-то, думая о путникахъ, застигн №. Положим»; 
она невольно перептла на мысли о своем” сын о 1 | 
она всегда почти думала о немъ, миг уже иск | 


< 
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қакъ Э 12 <= думы носили не радостный характеръ. За послЪд- 
нее вре >47 сть него не было извЪстш. Онъ не отвътилъ на 
ея два тия <22>м8. И сродное душ всякой любящей матери 
тревозжеж<> <? -гувство за своего ребенка начинало все обо- 


о > лЪъть тому назадъ Григорій Сергћевичъ зая- 
вилЪъ зге 2з 101090, что не хочеть кончать университета, такъ 
какъ не ух ежркить въ этомъ никакого смысла, а поступитъ на 
службу 82 =гастный банкъ, гдЪ его обфщаеть устроить Ма- 
чинскай, <, рый товарищь отца. | 

Старитке©йЙ это было очень тяжело. Всъ ея прежня мел- 
Яа тревох-ж1, огорченія, разочарованія въ немъ были ничъмъ 
сравните Е>ЕКЮ СЪ этимъ его шагомъ. Но сердце матери по- 
дыскивало « һау оправданія, и она старалась обвинить себя же 
въ его ге 5 © 2316ржанности и легкомысліи. 

Она созвала, что воспитывала его заласканнымъ ребен- 
қомъ, ЧТО «касто бываеть вреднће забитости. А позже обще- 
ство, особе те още больше избаловали веселаго, 
жизнерадо <снаго, изящнаго молодого человЪка. 

иаце 52» старшихъ классахъ гимнаіи Анна Ефимовна 
сала зам жаль въ своемь Гришъ несимпатичныя ей за- 


- чел жтое чванство древностью своего рода и своимъ 
кое-т еле жмЪ богатствомъ. 
а сх араясь не задъть его самолюбія, мать пыталась 
онт = 170, указывала ему на смъшную сторону его не- 
оста БЯ Въ отвЪть онъ ласково цзловалъ ей руки и 
пити язь ДОМУ КЪ товарищамъ, или шелъ въ городской 
уход У паек ать за гимназистками, поражая ихъ своимъ 
Е Сиане 81ЫМъ французскимъ языкомъ и свВтскостью ма- 
веръ. 7 онъ узхалъ въ Петербургъ, въ университетъ, Ста- 
о опять поселилась въ своемъ Змъйскомъ, усердно за- 
рицк у 23-1Й0ТВОМЬ, чтобы имъть возможность посылать 
нимаясь , дезнегъ ГришЪ. Пока онъ учился въ гимназ!и, она 
поболь А му съ нимъ въ губернскомъ город%, и ея дфла 
проводил ви оились, такъ какъ небольшое имЪнье, даже 
немного са осредственнымъ наблюденіемъ, — а она довольно 
подъ — 6 озяйство,—давало не Богъ знаетъ какіе доходы 
ани о хозяйству, устроенная ею школа для дВтей и 
са ‘я для взрослыхъ наполняли ея дни. По вече-. 
вечер она читала. Съ сосђдями она почти не видзлась, и мо- 
амъ ЕВ и яЗНЬ освЪ®щалась больше всего письмами сына 
Ое нъ пріћажалъ элегантный, веселый, дълалъ ви- 
зхжаы ВСЪМЂ СОСЪДЯМЪ и кружиль Головы дамамъ и дъви- 
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цамъ. Мать ОНЪ забавлялъ своей остррумной ‘болтовней. Онъ 
былъ съ ней Ласковъ и нъженъ, но его внутренній міръ в 
духовные интересы становились для нея совсЪ№ мл, неуловимы. 
Въдь не одними же салонными разговорами и Ффлиртомъ 
полна его жизнь? Есть же у него какія ниб дь стремленія, 
мечты, надежды? | 

Но прямыхъ запросовъ сыну она не задавала, чувствуя 

инстинктивное отвращенье къ свойственной многимъ роди- 
телямъ безцеремонной манер% зал$зать въ дупу дътей А если 
она наводила разговоръ на сколько нибудь отв леченную 
тему, онъ или отвЪчаль уклончивой шуткой, или исчезалъ 
подъ какимъ нибудь предлогомъ. 

Но тревожась и безпокоясь за сына, Старизхка.я была твердо 
УбЪждена въ ТОоМЪ, что ей никогда не придется краснЪть за 
него. И она находила, что, по нынзшним звременамъ, и 
этого уже достаточно. | 

Когда Гриша вышелъ изъ университета, А нна Ефимовна 
поняла, что не суждено сбыться ея мечтам о томъ, какъ 
сынъ пойдеть по стопамъ отца и посвятить себя выборной 
службЪ. Ей было очень тяжело отказаться отъ этой мечты, 
которая должна была освЪтить остатокь ея жизни тЬмъ 
свъЪтомъ, какой такъ радостно свЪтилъ въ годы ея молодого 
счастья... Е. 

— ВЪдь теперь, мама, уже земство не то, что было раньше... 
И теперь Россіи нужны другіе люди, практики, дБльцы,-—воз- 
ражалъ сынъ въ отвЪть на ея горячіе уговоры. „ 

Съ свойственной ей широкой терпимостью молад вполнЪ 
признавала за нимъ право свободы выбора дъятельности и 


боль 2 
перестала спорить... Но въ душЪ чувствовалась разо 
чарованія и горечи. 

А. мы о немъ 
И въ этоть ненастный, зимній вечеръ ея ДУ 
были ны 
Уса маа птетъ, значить, ему 


— Что-то тамъ съ Гришей? Если не пи 
или очень хороо, или очень худо.. И ТОС 
ство о сынћ все росло въ ея сердлх №. со столика боль- 

Она встала, подошла къ кровати и гэя ле скомъ мундир%. 
шой будуарный портреть юноши въ а на открытомъ 
Онъ стоялъ въ красивой, свободноїї 108%, ой удали. Съ без- 
молодомъ лицЪ лежало выраженіе  безпечи юбви воматрива- 
конечнымъ, почти щемящимъ чуветвомъ ак и носъ, будто 
лась мать въ эти тонкія, правильныя че РР ть, на какой-то 
искала въ большихъ, ласковыхь глазахъ О 

мучительный вопросъ. | | на гладкомъ 10у 
Горькая складка, появилась около ея РТА мелькнуло ВЪ Ба 

показалась морщина, что-то страдальњчге ское маленькую кар- 

глазахъ. Она взяла, съ того же стола дрУГУЮ | 


кливое безпокой- 


вымъЪ ох 
она ГУС 
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уж=<><ражавшую ея Гришу шестилЪтнимЪ ребенкомъ, 
-х- ахы мъ, улыбающимся личикомъ, красиво обрамлен- 
жж жалљыми кудрями. Съ внезапнымъ порывомъ прижала 
се» Холодному стеклу и быстрымъ движеніемъ по- 


ставил м. жхкор греть обратно. 


Ш. 


Бремя сквозь свисть мятели послышался лай со- 
<ю© «© звяканье бубенчиковъ. Гдъ-то въ другомъ концЪ 

«тя лхря въ дверь. 

о «ея это могъ быть, подумала Старицкая, прислу- 
ве’Е> тпуму.—В%рно, кто нибудь изъ сосЪдей сбился 

уж хочетъ переночевать. Надо велЪть затопить въ 


въ это 
баки и г 
дома сту 
— Ат 
шиваясь 


съ дороги 


гостиной. Е 
Она вылжхЕЈЕЗ спальной.и пошла по корридору на встрЪчу 


гостю - ВдрУ = о слуха донесся голосъ, отъ звука кото- 
раго ея серр ки илось такъ сильно, что она невольно оста- 
новилась. __ 

Здоров, ТЫ говоришь?.. И все у васъ хорошо?.. Ну, 


и слава БОЖУ --- Сними-ка шубу, —говорилъ молодой, мягкій 


баритон. | 
р. Госпоки, да вЪдь это же Гриша!—И она легкой, моло- 


ДОЙ походкой почти побъжала къ сыну. 


Такъ в ©'"Е> ОТЧего онъ не писалъ,—самъ хотЪлъ пріћхать“, 
> 


кнуло У ея въ голов%. 
м 
Съ ДВО мъ чувствомъ радости, она охватила руками 


кудравую Г зхОВу а г конца цВловала и волосы, и лобъ, 
а т а пять отводила отъ себя его лицо, крЪпко 
а его оСђ во. и опять прижимала къ себЪ и 
и позу = онъ съ тихимъ, ласковымъ смъхомъ 
и = рук Я нА раясь от ихъ къ губамъ. | 
ира ого я 6. сторонЪ и, весело улыбаясь, любовалась 
на радость <арыни, невольно заглядываясь на красиваго 
р дуб кикЪъ, какъ это ты собрался... И какъ разъ въ та- 
Замерзъ, я думаю... Пойдемъ скорЪе ко мн%Ъ, \ 
топится... и самоваръ... Шура, скорће дай с 
меня поу эхсЛаНать... Да ямщика накорми и водки дай. 
слана подъ руку, она повела его къ себ. А онъ 


кую погоду - -- 


А ваявъ | 
г. уп хносилъ ея руку къ губамъ и крфпко цЪло- 
ее. | 
вај у тебя все также... Все также хорошо и уютно. Какъ 


я давно эд№сь Не былъ,—говорилъ Григорій Сергћевичъ, 


вх Ја ВЪ си 
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— Также, милый... ЗачЬмъ мнЪ мнять.. И д вЪдь все 


та же... . 
— Да, и ты та же, —отвЪтилъ сынъ и, взяв-ь мать за обЪ 


руки, жадно всматривался въ ея лицо. —Госпо ди, мамочка, 
какъ я давно тебя не видалъ и какъ стосковался безт тебя, — 
вдругъ почти кКрикнуль ОНЪ И опять жадно прильнулъ къ 
ея рукамъ. | | 

Въ чуткомъ сердцъ матери что-то дрогнуло. Въ этомъ 
крикЬ слышалось что-то больше простой тоски сына, соску- 
чившагося отъ долгой разлуки съ матерью. Она, подняла его 
голову и пытливо взглянула въ покраснЪвитее отъ мороза, 
лицо. ` 

— Ну, мамочка, давай чать пить. Холодно... живо заго- 
ворилъ онъ и мягкимъ, нъжнымъ жестом обнялъ ее и по- 
велъ къ креслу. 

— Сейчасъ, сейчасъ, Гришута. Садись сюда. поближе ко 
мя. Хочешь Ъсть, хочешь коньяку? 

— Всего хочу. И Ъсть, и коньяку. Только ты не уходи. 
ДЬвушка придетъ и все подасть. А я хочу на тебя насмо- 
трЪться...—опять ‘его голосъ какъ будто дрогнулъ. 

Радостное чувство Анны Ефимовны все исчезало, а на 
МЪсто его поднималось что-то смутное, но тяжелое. 

— А ты надолго, надћюсь? Отпускъ взялъ, или такъ сбћ- 
жалъ?—шутливо спросила .она, наливая ему ‘чай Въ свою 


большую, старинную чашку. ъ. ду дальше 


— НЪтьъ, дорогая, не на долго. Я проъздом 
по дћлу... Ну, и завернулъ. Ужъ очень хотЉлось повидать 


тебя. | ВЂЪдь я 
° —_ А если бы ты зналъ, какъ я тревожилась- в 
два мћъсяца о тебЪ ничего не знаю. 
| ат Прости мамочка, завертълся. одолговатымъ 
съ ПР 
риша смотрЪлъ своими темными, взглядЪ было 


разрВзомъ, глазами на мать и въ этомъ а поспъшила, 

Столько какой-то виноватой ласковости, ЧТО а 

сказать: | $4 знаю, что ты 
— Полно милый, я вЪдь не  упрекаю: +рю своимъ гла- 

У меня вЪтреная голова.. Но я просто не 2 Р 

замъ, что ты опять здЪеь, у меня! и взяла руку 
Она придвинула свое кресло къ дивану ней на колъни, 

сына. Онъ нагнулся и положиль голову гавшись за, день, 

какъ бывало дълалть ребенкомъ, когда, на р комнать И, прю” 


сидълъ съ ней вечеромъ въ этой же сам о дремал», 
на д, сладк 

витись около матери, согрьтый ея лаской’ 
въ ожидани вечерняго чая. въ ней ЦЂЛОе 


И этоть ребяческій жесть всколљахнуУ+ томъ Нё 
ка лън1е о 


море воспоминаній и подняль жгучее со 
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возврат жх< маъ Времени, когда ея Гриша принадлежалъ только 
ей и <> а. єұгитала въ его дВтской душ%, не боясь, какъ те- 
сБ. зз #агл-жЄ31УТЬСЯ на темные призраки невђдомыхъ өй, но 
пров сє Жиривидній. . 

Она лж-2ха зҳила своей тонкой рукой его непокорные волосы, 
т. ожезазть неподвижно, какъ будто обрадованный тБмъ, 
о напес, наконецъ, тихое пристанище. И въ то же время 
қазды | жа23ъ нихь думалъ свою думу, и смутное согзнаніе 
этой обо<о‘-енности холодило ихъ. РЕ Е 

Ся, л е ж-ғ<ж1МЪ трескомъ упали въ каминЪ обгорЪвийе дрова, 
п Анна тр жі мовна слегка тряхнула головой и сказала: 

‘`` однако, пей же чай, Гриша. Простынетъ. 

Вошла т Тура и принесла на подносъ водку, наливку, хо- 

ное 2+ ғ рио, кой-какую закуску. | 
ВН хо-жетиь поъсть? Водки выпьешь? | 
Ста, рихҳасғаЯ вгяла графинъ, налила сыну рюмку водки и 
поставила; зхередъ нимъ тарелку. | 

Т олж 2#ИТЬ маринованныхъ рыжиковъ? Я сама собпрала. 
ае ик мЪстЪ: подъ старой елкой. Помнишь, 

> мы С тобой вмЪсть ходили кь ней и рылись во мху, 
Ба 98 нага самые маленькіе? 
ае Пом жо, помню... Хорошо тогда было! Отчего это нельзя 
всегда осталья ребенкомъ и довольствоваться исканьемъ 

иковъ;, е требуя отъ жизни ничего больше, —съ груст- 
рыя тие © СТЬ Окагалъ Гриша, подвигая къ себЪ рыжики.— 
ной с хор 10 съ морозу выпить. о 
А Е Ну, о е. ты миЬ ничего не разскажешь о себ? 
Какъ ТВОЯ о ра Что Малинскій, по прежнему хорошо от- 
Не по прежнему... Ничего новаго. 

—— РА 


РЕ Е Фла мови показалось, что онъ ниже наклонился 
ой и сталъ Ъсть какъ-то торопливЪе. 
2 Госпожи, что это во миь сегодня за непривычная по- 
зрительно С, зен се она и стала разспрашивать объ 
Сергзевичъ отвзчалъ. Но въ его шутливыхъ 
ъй все чудилось что-то напряженное - 
разскаваь мало. Они скоро кончили чай, не 
то. л и хходкинула дровъ въ каминъ. : 
со нен сс тъгвоседо затрещать и забђгалъ узкими изви- 
ми от’ тосками вдоль бћлыхъ глянцевитыхь каменьевъ. 
лист с дкатилъ для матери кресло къ камину, а самъ 
саа на кОВ о | 
улесй па кому же ты дЪлу Ъдешь и куда? Банкъ посылаеть? 
о. по своему. Я вђдь тоже теперь дћлами за- 
ъгаюсь _уклОНчи? отвЪтидъ СЫНЪ. 2 


мять = 18 


__ Воть какъ! А я и не знаю. Какими же? — съ у [и 
немь и легким” оОттЬнкомъ недовольства въ голос% ешо . 
сила Старицкая. | 

Гриша сразу Уловиль эту нотку. | 

— Какими? Да всякими.. Проводилъ концессію.. Бралъ 
съ ОДНИМЪ купцомъ подрядъ... | 

— Но вЪдь у тебя же денегъ нЪтъ? 

— Да и не надо... Нужно умЗнье, знакомства, в дь однихъ 
денегъ мало... Воть и этоть коверъ, мама, я тебъ купиль его 
изъ своего перваго барыша,—сказаль онъ, указывая на пу- 
шистый коверъ надъ кроватью.—Какъ славно эти увядшіе 

цвъты гармонирують со стариной твоей спальни. Правда? . 
Никто не можетъ сказать, что у твоего сына нътъ вкуса... 

Онъ опять уклонялся отъ отвфта и хотВль свернуть на 
шутливый тонъ. Но сегодня это ему не удавалось. Что-то 
нервное, безпокойное чувствовалось въ его движеніяхъ, дро- 
жало въ звукахъ его мягкаго голоса. 

— Что это съ нимъ?—с0 страхомъ спрашивала, себя мать 

и еще н5-жнзй гладила каштановые волосы, упрямо падав- 

шіе на высокій бЪлый лобъ. И въ то же время, стараясь 
поддержать его шутку, она отвъчала: 

7 Я думаю, вообще никто ничего не можетъ сказать 
дурного про моего сына. Кром% того, что онъ чуть-чуть лег- 
комысленъ..съ мягкой, ласковой укоризной прибавила она. 

Гриша засмћялся. Но смъхъ звучалъ не весело. _· 

— Куда же ты теперь Ъдешь? Далеко? А на обратномъ 
нути заглянешь? Скоро опять увидимся? 

— Не знаю, мамочка, ничего не знаю... вдруг” каќимъто 
жалкимъ шопотомъ сказаль молодой человЪкль, и его плечи 
Арогнули, какъ будто оть сдержанныхъ рыданій. хоо 

— То есть какъ ничего не знаешь? невольно. о Ь наа =: 
жая голосъ до шопота, спросила Старицкая-—— б Е" 
по длу? 

— Не спрашивай, родная, ничего не спръашив | 
ПОСЛЂ...—въ его голосћ уже слышалисњ слезы- тери, опять 

Онъ повернулся и сталъ на колљнуг около р ея платье. 
ТЁмъ же дътскимъ движеніемъ спрятављъ лицо ы лъ помощи, 

алось, онъ и искалъ у нея защиты, и проси 
и прятался отъ кого - то, и умоляль о чемЪ- а ребенка 

Горячая волна, жгучаго страха за этого боль акъ испуган- 
обожгла грудь Старицкой. Тысяча вопросов?» Е сдержала, 

р птицы, закружились въ ея голов. НО 2 слово, какъ 
нана о что почему-то каждое = я Гриши. 

И Усон чЪмъ - ТО душу дъ НИМЪ И т 
мао свою сБдую голову н ей бълой рукой- 

у лицомъ, гладя его волосех сво 


ай. Посл%... 
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— 


ТУ. 


г 
В ЕО һа натЬ стало совсЪмъ тихо. Только за стъной то 
жалобно. го злобно стонала разгулявшаяся мятель. Да огонь 


паловак ЕО трещалъ въ каминЪ, освъщая своими вспышками 
эту неко укжзижную группу. 

Онат жау Чались другъ за друга, и оба боялись заговорить, 
сознава->1, сто тӧ, что они скажуть, можеть оказаться еще 
тяже <=  молчаня. | | 

Гришгға. | съ ужасомъ чувствовалъ, что надо, наконецъ, все 
сказать «їй, что у него не хватить силъ молчать. И это при- 
знавае әжел-2їо его стыдомъ. Можетъ быть, только теперь онъ 
понялъ, т< ғакую казнь онъ приготовиль этой безпредЪльно 
побивш еїї его женщин%. Да и самъ онъ вЪдь въ сущности 
никогда жя кого на свътЬ не любилъ такъ, какъ ее. Онъ 

всегда < у ГНО сознавалъ это, но теперь, въ эту минуту, когда 
ему прихо длилось нанести ей жестокій ударъ, только теперь 
онъ понят“, какъ онъ любить ее. 

И тер=з=ющее его чувство жалости и любви къ ней, и 
стыд, и о раскаянье, и жалость къ самому себЪ, мо- 
лодому, р — и жалкому — все это поднялось въ немъ, 
я ОНЪ вдрУтЕ`Р акалъ тихими слезами обиженнаго ребенка. 

2 госттоди дорогой мой, родной, Гриша, голубчикъ, что 


съ тобой? <-жажи же мн%, легче будетъ... Неудача? Несчастье? 
тътожно поправить! 
оаа се сыс сеа зе Ей хотВлось взять этого высо- 
каго моло ужаго человъка на руки, прижать къ себЪ и 
усток оитњ аи своей ласки, какъ она д%Ђћлала раньше, 
когда он ре = искалъ у нея утЬшенія въ своихъ дът- 
< а-ЛяА5. 
кихъ пе 
с Но онт уже справился съ собой и поднялъ свою краси- 
вую голо У: Розовыя губы вздрагивали подъ шелковистыми 


“ами. На, -гемныхъ глазахъ блестЪли слезы. Они были полны 


ыраже ня какого-то подавленнаго отчаянія. 
в 


неъ, Мама, есть вещи, которыя трудно исправить— 
тихо вагоЖ3 ОРИЛЪ онъ, пододвигая скамейку, и слъ около 


перевъ голову руками. — Я не б 
ери, т уду тебЪ в 
Мато еыать. Долго и ужъ очень тяжело... Ты сего 


зна, | 
екретарЕ> благотворительнаго общества... | ешь, я 
с 
Онъ остановит" Что-то сдавило ему горло и слова не 
<лушалисР его. 


— Ну и я- Я растратилъ 30000 общественныхъ денегъ__ 


алъ онЪ И, поднявЪ голову, съ 
с взаглянУ лъ на мать, у ри 
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ыпрямилась. Лицо ея какъ б 58 
А Она ТИХО В удто сразу соста- 
илось на десять лЪть, покрылось страннымъ землистымъ 


“5 нкомъ и Темные глаза съ мольбой смотрЪлми на него 
— Ты.. истратилъ чужя деньги? — съ разстановкой про- 
изнесла она. Не можеть быты. —И она отрицательно покачала 


головой. | 
— Слышишь, этого не можеть быть, — почти крикнула 


Старицкая. 

Гриша отвернулся и утвердительно качнул головой. 

Она быстро встала съ кресла, опустилась около него на 
колЪни съ не свойственной ея годамъ живостью и, схвативъ 
его голову руками, повернула ее къ себЪ, жадно вглядываясь 
въ его жалкіе глаза. | 

— Скорђе, скорЪе скажи, что это не правда. 'Ты задол- 
жалъ, запутался... Но не браль же чужого! Отвђћчай же... 


Что-жь ты молчишь? Е 
Онъ старался не встрћчаться съ ея острымъ, почти лихо- 


радочнымъ взглядомъ. 

— Мама, родная, не мучь меня! Это—правда...—-И онъ вы- 
свободилъ голову И закрылся руками. | 

— Правда?— она поднялась и, шатаясь, сСЪла. въ кресло.— 
Правда? Господи, что же я сдЪлала! 

— Ты?.__Онь вскочилъ и съ удивленіемъ 
нее.— Да развЪ?.- 

— А кто же, какъ не я, виновата въ том, 
сдЪлать такую вещь. 

Ея темныя брови сдвинулись. 

приняло почти суровое выражеше, а 
— Значитъ, воспитать не съумЪла. Но а Ка — р 

била тебя, я всю душу въ тебя вложила... ан 

зазвучала мольба, она какъ будто ° просила, з про- 
щенья. 

— Не говори такъ... Какъ ты можешь быть еч а 
такая... онъ искалъ слова святая! .. Я одинъ, 

Е | заговорила: 
Мать медленно тряхнула головой и снов деньги? аъ 
— А что же теперь? Откуда взять Э змъйское? Впро- 

скоро ихъ нужно? Успћемъ ли мы заложитЪ такой суммы. 

чемъ, придется продать, въ залогъ не дадут? | " 


взглянулъ на 


что ТЫ могъ... 


Обыкновенно Кроткое лицо 
и глаза смотрЪли мрачно. 


— Продать Зм%Ъӣйское? Ни за что! љь будто заавучалть 
Онъ выпрямился, и голосъ его как ссзонеръ, чувствуя, 
тверже. Онъ вспомнилъ, какъ юркій ком о ему еще можно 


что у кліента петля на шеђћ, намекну-лъ» мъ вывернуться» 
немного продержаться, а можеть, м сов© ВЪ негодованій 
учтя векселя на имя матери. Тогда. въ ПОР тить по міру 
на такое предложеніе, которое должно было 
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И <>ьтъ выгналъ отъ себя развязнаго господина. и. 
и тх жх хкервомъ же случа, отмстилъ ему за это. 
Но анар сутялъ его единственный порядочный поступокъ за 
это > зтослЬдній кошмарный годъ. Кутежи, бъганье по 
весь баа укеньгами, двойные векселя, игра на биржЪ, не- 
городу зж  ккоттому почти всегда не удачная, Это была чадная 
аа 85 с <охзхлыгтнаго, легкомысленнаго челов ка, вообразившаго 
г ке МЪ и желавшаго во что бы то ни стгло разбо- 
себя Д есе> МОЖНО окорће, чтобы пользоваться всЪми заман- 
а с зк=ет`ами петербургской жизни. 
иго р Сергзевичъ былъ секретаремь и кассиромъ 
о сзкал`о"творительнаго общества. Иногда, въ минуты без- 
одног ся. Юж перехватывалъ въ кассЪ, но всегда во время 
п ° ту зажсонець, онъ совсВмъ запутался. Положеніе ста- 
вноси ССВ <езвыходнымъ. Долговъ накопилось около 15 ты- 
нови. я он р®»шилъ сразу вывернуться. 
а. кал разъ поручили взять изъ банка бумаги, при- 
тежавтте 11 обществу, и обмфнять ихъ на другія. Бу- 
над было 2 30000. Вполн увъренный въ выигрыш, онъ 
мәгъ зь ими на биржЪ и проигралъ. 
а <эжхъ не понималъ, какъ онъ могъ поступить такъ 
ней, гогда ему, какъ это всегда бываетъ съ легко- 
безу м людьми, показалось, что онъ бъеть навЪрняка. 
ӨЕ даже ІЯ А онъ ни на минуту не допускалъ въ себъЪ 
тољ, чтобы воспользоваться имЂніемъ матери... 
мысли ътъ, зимама, нътъ. Этого не надо. 
б та акъ же? Въдь это судъ? Сибирь... 
— И эт ого Нё будетъ. Слушай! —онъ наклонился къ ней 
өх зх.ядЪлъ комнату, какъ будто желая убЪдиться 
и а кит. Я нашелъ выходъ... | 
что 8 ср у 298 09Ъ смотрћла въ это блЬдное лицо и ей по- 
Ере Е она прочла что-то страшное въ его потемнЪв- 
каз а. аъ: Передъ ней мелькнуло это любимое, нена- 
ших’ ико въ гробу, и она схватила его за руку. 
глядное пех зғЪтъ, только не это... · 
рет с — ется, не поняла меня. РазвЪ я могу покончить _ 
=" 42р ‚238% Не довольно тебъ и этой муки? НЪтъ, я хоч 
съ собой: и смыть съ себя всю грязь... Но ы 
‘татитьс-яю | для этого я 
растет с «титься работать. Отъ того, что меня сошлютъ 
должен» с удетъ легче. МнЪ надо вЪрить, что я могу по- 
никомМУ 5 могу снова надћяться и смотрЪть въ глаза лю- 
правит” СА дямЪъ нужно одно—успЪхь; все равно, основанъ 
дямЪ... о енничествћ, или на работ и выдержкЪ. А я 
ли о т ялъ чужія деньги, но я всетаки не мошенникъ | 
мам с ВО ри лъ, путаясь и сбиваясь, какъ будто торопясь 
высказать все; что накопилось, и не находилъ словъ, и ‘со 
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страхомъ смотрЪЛЪ на мать, стараясь прочитать 
можетъ ли она еще понять его. | 
Ему стало какъ будто легче, когда онъ УвидЪлъ, съ какой 
жадностью слушала она его, очевидно сама отыскивая уже 
ему оправданія, Стараясь убЪдиться, что ея Гриша, еще не 
совсЪмъ потерянный человъкъ. И онъ продолжалтъ: . 
—- Этоть банкъ.. Эти богатые люди; десятки, сотни тысячъ, 
мелькающя мимо меня, вЪчные разговоры о чһьемъ нибудь 
быстромъ, сказочномъ обогащеніи. Ты была права, когда 
отговаривала меня... Эта скверная атмосфера, вся пропитан- 
ная разнузданными аппетитами. Но ты не знаешь, эта жизнь 
захватываетъ, какъ вихрь, крутитъ тебя, вотъ какъ эта мятель 
крутить сньжные столбы. И нътъ силъ остановиться. Пока ° 
какая нибудь ѓогсе-тајеше не вышвырнетъ тебя... 

— Но гдЪ же придуманный тобою выходъ? 

— Какъ, ты- еще не поняла? Я уфзжаю въ Америку. 

— Въ Америку... Но вЗдь тебя же не пропустятъ, могуть 
задержать на границ..г—И она невольно притянута, его ближе 
къ себЪ, какъ бы желая своимъ тђломъ защитить его. 

— У меня фальшивый паспортъ. Мн% его досталъ ростов-. 
щикъ, дававшій мнЪ деньги подъ громадные проценты. Ему вы- 
годнЪе было сплавить меня, чЪмъ фигурировать, въ качествЪ 
ростовщика, въ процессЪ. Дня два-три никто не хватится 
меня, а за это время я уже доду до Вћны и оттуда при- 
шлю въ общество письмо о своей растратћ. 

Онъ говорилъ увЪренно и почти спокойно. Видно было, 
что планъ его былъ хорошо обдуманъ. | ә 

— Значитъ, ты сегодня же долженъ Ъхать дальше: 

— Да, долженъ, я даже не хотћлъ заъзжать къ о г 

слишкомъ тяжело было УЪзжаль, не повидавитись 9: 
— Спасибо, Гриша. И мн всетаки легче узнать все отъ 
тебя, чЬмъ отъ другихь, или изъ газетъ. РЕ 
Она встала и прижалась къ нему. Онъ обнялъ о - 
ловалъ эту милую СсЗдую голову, которую онъ, ае = 
ВидЪлъ въ послЬдній разъ. И горечь предстоящей, сря 
мя забыть все 


разлуки охватила ихъ и заставила ма вре 
остальное. 


на ея лиц, 


у. 

| Ъ отдЪла... 

П = Послушай, а если я поћду къ предс\ьдательн продамъ 

опропту ее замять пока, а тамъ достану эти о 
Зм$йское... ержать его. 
Она видимо цъплялась за посльднюю надежд А еще хуже 
— Н%тъ, дорогая, этого не надо. Это было здо, съ ЭТИМЪ 
р) 


того, что я сдфлалъ.. В% а 
, й ь это твое родное 
№ 9. Отджльт И сь 
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ојіж<. С» ге <СВязана вся твоя жизнь, а я лишу тебя всего о 
т а 4 жа Зе ГЪ, я не хочу... Да и не согласятся они на это... 

геніі =; идишь-ли ТЫ... Я долженъ прежде всего самъ пере- 
родисгсж><>5я. 2 я знаю, что здЪсь у меня никогда не хватитъ на 


то >; = >=. Ес”гера... А такимъ, какъ я есть, я тоже не могу оста- 
ә 
вать <.51- 


_____ ғы 
къ нем У - 


Ея <е рдце, полное любви, уже простило ему ужасъ его 

изна. Е Е>51- И что-то вродЪ благодарности къ нему за то, что 

ир стремится снова подняться и стать порядочнымъ человЂв- 

а х-ро ея сердце. И въ то же время глубокая жалость 
> 


ъ нему - м! КЪ себЪ вызывала слезы на ея до сихъ поръ су- 
к 
хіе гла. = 2%- 


м есть ли у тебя деньги? У меня тоже сейчасъ немного, 
;ж_- Погоди, я посмотрю. 
казкет<? 


И. тгсопкдерживаемая его сильной рукой, мягко охватившей 
а су-=а.71ію, она пошла съ нимъ къ бюро. 
ее 


правъ,—просто сказала мать и крзпче прижалась 


аа 


„ 


Е Е тсъ, мама, не надо, мнЪ хватитъ. У меня есть нЪ сколько 
ус ей. Будетъ съ чЪмъ доћхать. А тамъ добуду... 
сотъ РЕ х оставь адресъ какой нибудь. Я пришлю тебЪ на 
емя. | 
перво Е тъ, лучше не надо... А вотъ, если бы ты... —-Онъ замялся. 
__ <фогю такое? —спросила она, пытливо глядя на его зату- 
ся лицо. 
111 &: © 
манив Ес <2ки бы ты помогла немного... одной тамъ...барын%...— 
гов о риль медленно и, сдвинувъ брови, упорно смотрьлъ 
Онъ 5 хі бронзой край стола. 
на о Га. скажи же толком! Ты что же, жилъ съ кЪмъ ни- 
и 
бу о архялдкая съ трудомъ произнесла эти слова и вся покрас- 
| смотря на годы, въ ней осталась какая-то почти 
с с наивность и стыдлиость въ вопросахъ, касавшихся 
двв | | 
| В Гриши приняло странное, виноватое выраженіе. Онъ 
и ғ, не говорилъ съ матерью объ этихъ вещахъ. И теперь 
никогд. огр лъ на нее своими ласковыми глазами и былъ 
онъ ОМ а провинившагося школьника. 
сеа улцкая понимала, какое неотразимое обаяніе заклю- 
Ес взглядЪ этихъ темныхъ, опушенныхъ длинными рђъс- 
Бес аа лазъ, и понимала, что трудно устоять противъ этого 
и 
 Молящеь "О т. 
Когда, ОНа думала о томъ, какъ ея Гриша долженъ нра- 
ог `женщинамъ, она обыкновенно мысленно и Упрекала, 
о. ат то же время гордилась имъ. 
е 
н оаа этоть разъ мысль © его привлекательности почему- 
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то была непріятна ей... Онъ какъ будто понялъ В 
лицо приняло еще болЪе виноватое выраженіе. 4 

— Да, она Ушла отъ мужа, и мы жили вм сть... Она со- 
вс№змъ молодая, ёй всего 22 года. 

— А она знаетъ, что ты совсЪмъ ућхалъ? И не просилась 
Љхать съ тобой? 

— Какъ-же я могъ взять ее?.. РазвЪ я знаю, на, что я ду. 
Да я и не сказалъ ей, что уъзжаю совсмъ. 

— Напрасно... Если она, дЪйствительно, любитъ тебя, ей 
слишкомъ тяжело будетъ перенести твой отъ3%№здиьь тайкомъ. 
Ты очень, очень нехорошо поступилъ съ ней! 

Лицо Анны Ефимовны опять стало суррвымъ. Она поста- 
вила себя на мЪсто этой молодой женщины, порвавшей съ 
мужемъ изъ любви къ другому и такъ грубо брошенной 
этимъ другимъ. 

— Я просто не могъ.. Я такъ измучился за эти дни... И 
притомъ я зналъ, что это были бы за сцены, какія слезы... 
Ты ее не знаешь, она совсЪмъ сумасшедшая. | 

— Но всетаки ты былъ близокъ съ ней и не долженъ 
былъ такъ бросать ее... А чЪмъ же она будетъ зкить? У нея 
естъ средства? 

— Нъть.. Я оставиль ей немного денегъ. 11 квартира 
записана на ея имя, есть кое-какая обстановка. Њо потомъ... 
Воть объ этомъ-то я и хотЪль поговорить съ тобой. 

— Ну, да, конечно, я буду посылать ей то, что посылала 
раньше тебф, 50 руб. въ мъсяцъ. Если смогу, ТО И больше. 
Но вЪдь на эти деньги не проживешь... б | 

— Да, т6мь болЪе, что у нея.. долженъ быть ре а 
И, проговоривъ эти слова, онъ закусилъ своими ЫМИ 
зубами нижнюю губу, какъ будто ему было о. Е 

— Ребенокы И ты до сихъ поръ мнЪ ничего о о 
И ты бросиль ее одну, молодую неопытную, вы Г о 

колеи связью съ тобой, и еще беременную! Гриша, р ‚ ДО 
чего ты дошелъ! 

И ац больной упрекъ, наконецъ, сорвался СЪ ея языка. 

старалась не 

Она весь вечеръ крЪпилась, сдерживала себя, ат: 

задЪть его, видя, что онъ и такъ весь изранен”» женщины 

ленный волкъ. Но это молчаливое б’3гство Б 


пожертвовавшей для него многимъ 3 сваей каплей. 
цъпью своего будутцаго материнства, было посл" на. комнат», 
а Ефимовна, н%Ъсколько разъ тгрошлае коромъ глядя 
остановилась передъ нимъ и, съ грустным? а 
въ его лицо съ опуіценными глазами, <©проС/“` 
— Что же ты ей сказалъ? ммой... Пойми, 
— Что ты заболвла и вызвала меня телегр® 
мама, я не могъ иначе... 2* 
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Она остановила его почти р№зкимъ жестомъ и ОПЯТЬ 
спросила: 

— А когда ей надо родить? 

И въ этой непривычной ей рЪзкости было столько суро- 
ваго осужденя, что Григорій Сергћевичъ, какъ преступникъ, 
еще ниже опустилъ голову и тихо сказалъ: 

— Весной. 

_— Я поду съ тобой. Ты довезешь меня до 
должна все узнать отъ меня. Подумай только, 
случиться съ ней... Особенно, если она, какъ Ты гов 
сумасшедшая. Пойми, что туть дЪло идетъ, можеть быть, 0 
жизни этой женщины, о жизни ея ребенка... твоего ребенка... 

И ей показалось, что тамъ, гдЪ-то далеко снова во8ро- 
дился ея маленькій Гриша, близкій, дорогой и всецЪло при- 
надлежащій ей. Мысль объ этомъ маленькомъ существЪ на- 
полнила ея сердце безконечной жалостью. И подавленная 
этой жалостью, она опустилась на кресло и горько заплакала, 
положивъ голову на столь. 

Ея плечи и СЪдая голова вздрагивали отъ 
сынъ молча смотрЪлуь на нее и не смЪлъ подойт 
успокоить ее лаской. Ему казалось, что между нимъ и ма- 
терью что-то порвалось. И острое чувство раскаянья, стыда 
и виноватости передъ ней жгло его. 

Мятель, какъ будто вторя рыданіямъ Старицкой, запла» 
кала гдћ-то подъ окномъ. Съ улицы донесся какой-то шум», 
не то свисть полозьевъ, но то глухой лязгъ желЪза. 

Мать подняла голову и, взглянувъ на сына, увид 
его лиц мимолетное выраженье тревоги. 

— НЪтъ, за мной не могутъ... Слишкомъ скоро, 
отв чая на ея вопросъ, сказалъ онъ. 

— А теб когда надо №хать?—вытирая мокрое отъ слезъ 
лицо, спросила. Анна’ Ефимовна. — 

— Я поду къ курьерскому. Скоро надо выЪзжать. Дорога 
скверная. 

— А теёбъ ничего не надо? Можетъ быт 

уложить? 

Она говорила упавшимъ голосомъ. Старицкая плакала, 

очень рВдко, и слезы всегда совсЪмъ разбивали ее. 

— НЪть, мама, спасибо, —также тихо отвћтилъ Гриша. 

Онъ сидЪлоь въ углу на стул, прислонивъ откинутую 

назадъ голову къ стЪън%Ъ и, закрывъ глаза, какъ будто при- 
слушивался не то къ в0ю вЪтра, не то къ собственнымъ 


станціи. Она 
что можетъ 
оришь, 


рыданій, а 
и, не смъЛЪ 


ала на 


—какъ бы 


ь, что нибудь 


мыслямъ. 
— Впрочем... Я хотЬлъ попросить у тебя съ собой одну 
взять твой портретъ... Знаешь тотъ, гдЪ 


вець. Позволь мнъ 
мъ... Я всегда его любилъ: Ты еще въ 


ты снималась съ ОотцоО 





ИЯТЕЛЬ 


ъ, ОТ 
свЪтломЪ, низко Надъ бровями... И у тебя тамъ т 
щеннымъ милое, ясное и довЪрчивое. Ве 


цо 
еа т ворилъ медленно, какъ будто 


своими закрыты МИ глазами образъ матери 


дости. Е 
Она встала, И, Вёявъ съ этажерки портретъ, поднесла его 


къ свЪту. Красивое лицо мужа подняло въ, ней рой свЪтлыхъ 
воспоминаній. Но теперь они только усиливали горечь на- 
стоящаго. 

Анна Ефимовна вынула портреть изъ рамки и подходя 
къ сыну, мягко сказала. 

— Возьми, Гриша, воть онъ. 

Онъ по тону ёЯ ГОЛОСа ПОНЯЛЪ, ЧТо взрывъ. негодованія 
прошелъ и, взявъ портретъ, припалъ опять къ ея рукамъ. 

Они молчали. Говорить было трудно. Всъ слова казались 
или ненужными, или больными. 

— Я пойду, соберу свои вещи и отдамъ кой-какія распо- 
ряженія. 

— Погода ужасная. И дорога скверная, можетъ быть, ты 
подождешь до завтра. | 

— Ждать до завтра!. Да развЪ можно!-—И опять между 
ея бровями показалась складка.—А если она тамъ что нибудь 
предполагаеть и мечется, не зная, гдЪ ты и что съ тобой? 

Отарицкая повела даже плечами, ежась, какъ отъ холода, 
при одной мысли о томъ, что должна перенести эта молодая 
женщина. | | 

— Какъ ты думаешь... Согласится она переЪхать пока 
до родовъ ко мнъ? Конечно, не навсегда. Молодой женщинЪ 
слишкомъ скучно было бы оставаться здЪсь. 

— Право не знаю. Она часто распрашивала о тебЪ и 
говорила, что заглазно любитъ тебя, потому что ты моя мать... 
И ей очень хот%лось познакомиться съ тобой. 

— Такъ отчего же ты не привезъ ее? Это было бы проще 
всего. 

— Нину, къ тебЪ? Ужъ слишкомъ вы не сходны! Она вЪдь 
совсВмъ Йп де ее... - | 

Онъ путался, очевидно, не желая сказать матери, что онъ 
слишкомъ высоко ставилъ ее, чтобы привозить къ ней своихъ 
любовниц. | | 

Но Отарицкая поняла это и обидЪлась за ту неизвЪстную 
ей женщину. Теперь она почему-то еще больше была убъж- 
дена, что эта Нина дъйствительно любитъ ея сына, и въ ея 
изболЬвшемъ сердцъ загоралась надежда, что, можеть быть, 
он сойдутся. 


— А ей, конечно, это было обидно? 


Вызывая передъ 
ВЪ дни ея моло- 
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_ — Да, очень... Это была одна изъ главныхъ причинъ нах» 
шихъ сценъ. 

Онъ умолчалъ о ревности, поводъ къ которой онъ пода- 
валъ довольно часто. 

— И ты опять былъ неправъ.. 

Она ушла одћваться. 

— Неправъ.. А можетъ быть и правъ... Мама съ ея пря- 

_ мой душой никогда не пойметъ такихъ отношений... 

Отношенія его къ Нин вполн% подходили ко всему 
складу его жизни. Онъ даже не зналъ толкомъ, любилъ ли 
онъ ее когда нибудь или только позволялъ ей любить себя. 
И теперь, подводя итоги своей старой жизни, Григорій Сер- 
гћевичъ какъ-то меньше всего думалъ о ней. 

Оставшись одинъ, онъ внимательно окинулъ ваглядомъ 
спальню, какъ будто хотЪлъ унести съ собой воспоминаніе о 
мелочахъ, наполнявитихъ эту комнату, въ которой онъ ребен- 
комъ провелъ столько хорошихъ вечеровъ въ ясномъ одно- 
образіи дътской жизни. Онъ мысленно прощался, быть мо- 
жетъ, навсегда съ этимъ старымъ милымъ домомъ. 

Но теперь, когда мать знала все, на душЪ какъ будто 
становилось легче. Точно гора компромиссовъ, сдълокъ съ 
совЪстью и просто скверныхь поступковъ, все тяжелће и 
тяжелЪе наваливавшаяся на него за послЬдніе годы, не такъ 
уже сильно давила его плечи. 

Ему казалось, что гд -то тамъ далеко, въ той Америк%, 
которая часто представляется раемъ такимъ, какъ онъ, не- 
Удачникамъ, выбитымъ изъ колеи, ждетъ его новая жизнь 
и возможность исправить все, что онъ успълъ натворить 
дурного за свою короткую жизнь. И ему хотЪлось скорЪе 
уЪхать, скрыться отъ всЪхъ, приняться за работу, и ка- 
залось, что тамъ опять вернется сила къ его изломанной 
душ. 

Анна Ефимовна скоро вернулась, совсЪмъ готовая въ до- 
рогу, на ходу отдавая послздея приказанія Шур%, расте- 
рявшейся отъ этого неожиданнаго ночного отъЪзда барыни. 

— Пора Ъхалть, Гриша, ато опоздаемъ,—сказала, она сыну. — 
Поди, Шура, отдай мой чемоданъ ямщику. 

ДЗвушка вышла. | 

Григорій Сергћевичъ всталъ. Его блЬдное лицо выгля- 
дћло утомленно, но почти спокойно. | 

— Ну, прощай, мама,—<сказалъ онъ, цЬлуя ея руки. 

— Прощай, Гриша. Чтобы ни было съ тобой, пиши мнЪ 
все, какъ есть. Помни, что я не боюсь правды. И 

Имъ хотълось еще многое сказать другъ другу, но всЪ 

слова казались слишкомъ жалкими и холодными. 

Мать обхватила его голову руками и опять, какъ при 











МЯТЕ ЛЬ. 


пала поцфлуями. Но теперь 
вотрЬч%, осы отчаяніемъ, р Сердце ея сжима- 


Юю 

и н А сысль 0 той, брошенной имъ же 
т к№ поддерживала, ее. 

ли на крыльцо. Казалось, 


обрадовалась, 


НЩинЪ и о бу- 


5 ИХЪ, вьюга, 
съ какой-то 
яретью, подхватывая К. лету цзлыя тучи снЪгу, бро- 
сала имь въ ЛИЦО И бъшено выла кругомъ 

Они съли ВЪ кибитку и скоро потонули въ сиђжномъ 


морЪ мятели. 


Ар. Вергежскій. 
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Помфщичьи крестьяне наканунЪ оево- 
божденія. 


——— 


І. 


Обязанности помщика, иередъ закономъ по отношенію къ крБпостнымъ. — 

Право влад%нія крБпостными. — Права помфщиковъ на трудъ и личность 

крестьянъ.—Судебно-вотчинная власть пом щиковъ.—Отвфтственность передъ 
закономъ за злоупотребленія помЪщичьей властью. 


Прежде чёмъ говорить о дёйствительномъ положени помф- 
щичьихъ крестьянъ въ Росси наканунћ паденія кръпостнаго 
права, необходимо выяснить ихъ положеніе, какъ оно рисовалось 
въ закон, отдать себЪ отчетъ, каковы были юридическія условія 
этой многомилліонной массы, чтобы яснће увидфть, какая разница 
существовала между крћпостнымъ правомъ де јие и крБпостнымъ 
правомъ Пе {асфо. 

Крћпостное право въ Россіи имло характеръ государ- 
ственный. Государство, какъ бы сознавая свое безсилі спра- 
виться съ управленіемъ всею народною массою, часть своихъ 
обязанностей передавало помЪщику. Помъщикъ, имБя право на 
личный трудь кр%®постныхь, получая въ извфстной степени 
право суда надъ своими людьми, являлся отвзтственнымъ ЛИ- 
цомъ передъ правительствомъ за правильные взносы государствен- 
ныхъ платежей и исполнене повинностей крестьянъ и, съ другой . 
стороны, должен былъ заботиться о продовольствіи вр$постныхъ 
во время голода и помогать имъ въ несчастныхъ случаяхъ. Въ 
ІХ т. Св. зак. изд. 1857 г. эти обязанности опред%лены слздую- 
щимъ образомъ: „ВладЪлець, въ случа неурожая, не сбивая 
крестьянъ съ пашни, а дворовыхъ со двора, обязанъ доставлять 


 имъ способы пропитанія, воздерживая оть нищенства“ (ст. 1103). 


За каждаго пойманнаго въ нищенств®, съ владъльца взыскивалось 
по 1 р. 50 к. (ст. 1105). Әто правило вырабатывалось постепенно, 
и каждый отдвльный случай вызывалъ отдћльное постановленіе. 
Но насколько исполнялись эти требованія правительства можно су- 


—. 
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25 
мъ фактамъ. Въ зап 
ЮЩИ ИСКахъ одно 
ить по сл ДУ н ГО сельскаго свя. 
ь енника УПОМИЕ стон оома рав ПОомёщиқовъ, которь ае 
щ е заботились о продовольствіи рые почти 


В кресть 
совершенно м ЯНЪ ВБ тодо. 
ные тоды. БОГАТЫЙ ПОМЁЩИКЪ Н. И. Б. въ 405 годахъ, во врем. 
ода, Отпускалъ въ мфеяцъ по о › ВО время 


тол дном 
страшнаго емъ мука состояла изъ 30 ф. жел У пуду муки на. 


о ыдавалъ столько же, но вмъ Уда и 10 ф. муки *); 
помёщикъ Ж. В +*\. а СТО желудя `выдава- 
лось 30 ф. лебеды *); третій помфщикъ К** пытался кормить 
крестьянъ глиною (буквально) ). Около 20-хъ Годовъ ХХ сто- 
лия крестьяне Минской губ. терпли большой недостатокъ вт 
хлб%, но пом щики и арендаторы не только не Обращали вниманія 
на это, но ещө ст$сняли ихъ отяготительными работами зае) Пра- 
вительству приходилось постоянно дВлать наставленія начальни- 
камъ губерній, чтобы они слёдили за тёмъ, чтобы помъщики про- 
довольствовали своихъ крестьянъ. Правительству приходилось 
и самому заботиться 0 продовольсти крестьянъ. Такъ, во 
время голода 1889 — 40 гг. „вниманіе правительства должно 
было отъ казенныхъ крестьянъ обратиться на пом щичьихь“ въ 
виду ихъ крайне б$дственнаго положенія. Графу Строганову 
было поручено отправиться въ пострадавшія губерніи и принять 
м8ры къ отвращенію недостатка средствъ для продовольствія и бу- 
дущаго обсъмененія полей; помЪщикамъ было выдано пособія болёе 
10 милліоновъ рублей *****). Во время голода 1851 г. пом$ щикамъ 
также раздавались ссуды изъ продовольственнаго капитала. Вы. 
давая ссуды, правительство возлагало на пом®щиковъ већ за- 
боты по продовольствію и благосостоянію крестьянъ и не вмёши- 
валось въ ихъ распредвлен!е. Какъ добросовъстно распоряжались 
ломщики выдаваемыми имъ ссудами, показываетъ фактъ, при- 
водимый Романовичемъ-Славатинскимъ. Въ 1851 году начальникъ 
Смоленской губ. писалъ, что помфщики, получивъ ссуду, или всю 
`брали себф, или выдавали крестьянамъ только ‚часть, а другую 
тратили на себя ******). Иногда пом щики не могли продовольство- 
вать своихъ крестьянъ по собственной б%дности; это касается 
главнымъ образомъ мелкопомћъстныхъ помћщиковъ. Такъ, Романо- 
вичъ-Славатинскій самъ помнить одно семейство небогатыхъ по- 
мёщиковъ, которое испытывало недостатокъ въ хл№бћ. Пом%- 
щики нер$дко бћжали изъ своихъ имфній во время голодовокъ, 
оставляя крестьянъ на волю Божію и не оказывая имъ никакой 
помощи, такъ что нерфдко цћлыя селенія помЪщичьихь кре- 
О ———————_—_—_—_—__— 


*) Записки сельскаго священника, «Русская Старина», т. 27, стр. 64. 
**) ТЬ14., стр. 77. | 
***) П14., стр. 470. | 
****) Романовичъ-Олаватинскій. «Дворянство въ Россіи» гл. ІУ, стр. 330. 
*****) Заблоцкій-Десятовскій. «Графъ Киселевъ» (Письмо Гамалћя къ графу 
Киселеву). | 


ЖЖ) Романовичъ-Славатинскй. стр. 330. 
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ищенством?. Заблоцкій- 
1839 году помъщЩИиКиИ 
естьянамъ. Что 


стьянъ бродили по дорогамъ, существуя н 
Десятовекій свидътельствуетъ, что ВЪ 
бъжали изъ им%ній и вообще ` ръдко помогали кр 
помфщики не исполняли этой своей обязанности, показываетъ и 
то, что, вовремя Николая Т, 5 случаевъ волненій крестьянъ про- 
 изошли изъ-за недостатка, продовольствія. Движеніе Въ Витебской 
губ. въ 1847 г., вызванное трехлётнимЪ неурожаемъ, отсутствіемъ 
продовольствія у помЪциковъ для крестьянъ, достигло грандіоз- 
НЫХЪ разм$ровъ. Крестьяне шли жаловаться царю, чьмъ кормятъ 
ихъ паны. Движен!е приняло такіе размъры, что правительство 
принуждено было обратить вниманіе и выдало 10,000 р. на прот 
довольствіе этихъ крестьянъ. Самъ народъ слёдующими словами 
описываетъ эту пресловутую помощь дворянъ народу въ одной 
изъ бћлорусскихъ п®сенъ „Разговоръ Данилы со СъцЬпаномъ . 


„Як часамъ придзёшь, чаго папрасйць: 
„Нимашь чимъ арёць, нимашь чимъ касйць; 
„Будзь лАскау панӧчку, паратуй у пригодцъ!“ = 
Ажъ енъ крычйць ллиць, нимашь конца и годзе, 
А каня, ци хлЪба дастаць, вельми трудна, 
Панъ самъ не здарӧу, пани нешта нўдна. . 
Придзи другимъ рёзамъ; а тымъ часамъ у поли 
Ня зробишь У парў работы никӧли; 

И у дӧму——на поле ни за порогъ выйци, 

Бо и на пригӧнћ нимдли чимъ рабӣци, 
Идзи—_хоць ты трёсни, намъ не спагадаюць; 
Пӧоруць, бьюць, лаюць и у кёркъ пихаюць“ Б? 


Насколько въ д№Йствительности было обезпечено правитель- 
ство въ правильномъ поступленіи подушнаго сбора, нельзя 
точно сказать. У казаніе Романовича-Славатинскаго, что въ начал 
ХІХ вћка пом шхикамуъ было трудно выплачивать восьмигривен- 
ный подушный сборъ съ ревизской души, и что они обременяли 
имънія массою недоимокъ по подушному сбору, указываетъ, что и 
зд%сь крёпостное право не исполняло своей государственной функ- 
ци,—обезпечивать государственные доходы. 

Все это змоказываетъ, что само правительство не могло 
видвть большой пользы въ существованіи кръпостного права. На- 
противъ, тоть Фактъ, что помфщичьи крестьяне не могли обла- 
гаться такими же налогами въ пользу государства, какъ казенные, 
требовали расходовъ на свое продовольствіе, причемъ правитель- 
ство не могло быть даже увћреннымъ въ правильномъ израсхо- 
дованіи выдан ныхъ ссудъ,--толкалъ правительство на путь осво- 
божденя, заставлял его принимать мёры къ постепенному 
тв аса = 

жу Шеинъ, «Р. Стар. », 1886 г. Марть. Р 
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постного права. Покамћъ 

а жно было платить дв оряна Ударство было 


слабо, оно крестьянъ; но какъ только он ддержку лич- 


О Достато 
нымъ трудом Ъ чно окр%пло 
ельно регулировать бытъ к , 
т рестьянъ, крБпостное 


чтобы самостоя 
правительства лишнимъ бре 
ля ременемъ. Во времена, 
цеймейстерами“, 


шиковъ называли „лучшими поли 

ибавляющими а Е расходовъ на, Управленіе крестья- 

нами, НО КЪ ПОЛОВИН ВБКа Эти »П0лицеймейстеры“ доста- 
точно доказали СВОЮ несостоятельность. Обратимся кт вопросу, 
кто по закону имФлъ право владъть крћпостными. 

Указомъ 1730 Г. было подтверждено сдъланное еще въ Уложе- 
ніи запрещен1е владзть населенными имфніями · боярскинт оа. 

_ монастырскимъ Слугамъ и крестьянамъ. Затёмъ въ 1746 г. было 
запрещено купцамъ, архіерейскимъ и монастырскимъ слугамъ и 
боярскимъ людямъ и крестьянамъ, приписаннымъ къ купечеству и 
въ цехъ, также казакамъ, ямщикамъ, разночинцамъ, состоящимъ 
въ подушномъ оклад, —покупать во всемъ государств людей и 
крестьянъ безъ земли и съ землями *). ИзвЪстно, что инструкція 
1754 г. окончательно запрещаетъ не-дворянамъ владъть населен- 
ными имфніями, а указомъ 1758 года велБно было всфмъ лицамъ, 
не имћющимъ права владъть населенными имћніями, продать ихъ 
въ полугодовой срокъ, по истеченіи котораго непроданныя им№- 
нія должны быть отписаны на государыню. 

Правонарушенія происходили на каждомъ шагу, что и вызы- 
вало рядъ подтвержденій запрещенія не-дворянамъ владћть кр%- 
ПОСТНЫМИ. 

Въ 1814 г. запрещено было владфть дворовыми и крестьянами 
личнымъ дворянамъ. По закону 1836 г. деревни, населенныя 
Ерёпостными людьми, или же крЪпостные люди безъ земли, до- 
ставшіеся лицамъ, не имфющимъ права владфть оными, немед- 
ленно поступали въ казенное в%домство, а насл%®дникамъ от- 
пускалась изъ казны сумма, какая полагалась обыкновенно по · 
ЦЕН, установленной для написанія купчихъ крћпостей на на: 
селенныя им%нія той губерніи **). Въ 1841 г. (согласно съ ин- 
струкщею 1754 г.) запрещено было дворянкамъ шо выход ва- 
мужъ за не-дворянъ — пробрЁтать крћпостныхъ кақъ съ землею, 

такъ и безъ земли. Въ 1842 и 1853 гг. запрещено было лицамъ, 
ВНОВЬ возведеннымъ въ дворянское званіе, до 3-го колћна владеть 
имфніями, въ которыхъ предки мужа или жены были записаны 
по ревизіи. Наконецъ, въ ІХ Т. Св. Зак., изд. 185% года, право 
владвнія крћпостными опред лено слфдующимъ образомъ. Потом- 
ственный дворянинъ можетъ пріобрътать кръпостныхъ какъ съ зем- 
лею, такъ и безъ земли, но въ послёднемъ случа лишь при томъ 

11, 

^) В. И. Семевскій. Крестьяне въ царетвованіе Имп. Екатерины П, стр. 2. 
*ж) Романовичь-Славатинекій, гл. ІУ, стр. 284. 
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условіи, если онъ владћетъ населеннымъ КкрЬПОСТНЫХИ крестьянами 
вской запрещалось 


им%ніемъ; въ губерніяхъ Черниговской и Полта 
вовсе пріобрътать крестьянъ безъ земли (ст. 208). Возведенные 
въ дворянство изъ кр®постного состоянія до 8-10 колфна включи- 
тельно не могли никакимъ способомъ пробр$тать тЪхъ населен- 
НЫХЪ о въ которыхь они сами, отцы или ДВДЫ ИХЪ ПО 
отцу были записаны п е и крБпостныхъ людей 
безъ земли, она зо, о са Запрещене это 
распространялось и на дворянъ обоего пола, состоящихъ въ брак 
съ лицами изъ крћпостного состоянія, которые не могли полу- 
чать и указанныхъ частей посл смерти супруговъ въ такихъ им%- 
мяхъ, въ которыхъ они сами, отцы ИЛИ дды ихъ по отцамъЪ 
были крћпостными крестьянами (ст. 212): 
Дворяне нехристіанскаго въроиспов%данія не могли имЪТЬ 
крЪпостныхъ христіанъ за исключеніемъ только тёхъ дворянъ 
изъ татаръ, которые издавна владёли населенными им%ніями ВЪ 
западныхъ губерніяхъ (ст. 215) *). Вләад%ть крестьянами могли, 
такимъ образомъ, только дворяне. Исключене представляли лишь 
смоленское городское общество и нзкоторые смоленск е мЪщане 
и купцы. Но и здЪсь во-1-хъ, крЬпостные принадлежали всему смо- 
ленскому городскому обществу, а не отдЪльнымъ его членамъ и 
во 2-хъ, смоленскіе м%іцане и купцы владъли крестьянами только 
пожизненно, не передавая ихъ своимъ наслъдникамъ (ст. 549), 
(по закону 1836 г.) **). Владън!е дворовыми постепенно стЪеня- 
лось. Въ 1841 г. было запрещено пробр$тать ихъ безпомЪстнымъ 
дворянамъ и разръшено сохранить уже пріобрътенныхъ до 8-0й 
ревизіи съ припискою къ домамъ или при денежномъ обезпече- 
ни. Вообще, что` касается этой стороны крёпостного вопрос», 
видно стремленіе правительства ограничить кругъ лицъ, ИМЪЮ- 
щихъ право владЪть крЪпостными. 

Лица, влад%вшія крЪпостными, им%ли право на трудъ посл%д- 
нихъ. Въ ІХ т. Свода зак., изд. 1857 г., это право помЪЩИКОВЪ 
опред®лялось слБду ющимъ образомъ: владЪлецъ могъ налагать 
на нихъ всякія работы, взимать оброкъ и требовать личныхъ по- 
винностей съ единственными ограниченіями: 1), чтобы крестьяне 
не претерпћвали черезъ то разоренія и, во 2), чтобы положен- 
ное закономъ число дней оставлялось на исправленіе ихъ с0б- 
ственныхъ работъ (ст. 1045). Крестьяне обязывались работать на 
помёщика З дня въ недфлю; они не могли быть принуждаемы 
къ работамъь въ воскресные дни и въ извфстные праздники 
(ст. 1046). Владълецъ имфлъ право употреблять своихъ крзпо- 
е только для личныхь услугъ и работъ, но могъ 
отдавать ихъ и постороннимъ лицамъ въ услуженіе для обученія 
а ЕН | 

ж) Романови =ъ-Славатинскій, гл. ІУ, стр. 285. 

жж) ТЫЙ. 
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Заводы (ст. 1048__ 
Отличается прежде 
е того Разм ра, по- 
ивозаконное „разо- 
Добрую волю помх. 
поручено наблюдать 
ТНымъ. Кром% того и 


Ве воспитаніе, съ единственнымъ 
ремеслу или остныхъ людей на работу на горные 
отдавать рк ред%леніе повинностей крестьянъ 
| аке неопредленностью. Опредфлен: 
РА которымъ могло Ы уже прот 
рее“ крестьян, возлагалось собственно на 
а оО начальства, которому было 


за отношеніями помёщиКоВЪ Къ ихъ крћпос 


то, что было опредБленно сказано въ закон %, постоянно нару- 
шалось на практик$. Крестьяне лишь въ ръдкихъ ‘сравнительно 
случаяхь работали 8 ДНЯ, . |. 4, въ иныхъ мЪЂстахъ, при пе- 
реводь на мёсячину, и во . дней. Съ другой стороны, въ Ма- 
доросейи, наприм%ръ, въ обычав была зачастую. 2-хъ дневная 
барщина. Кром® того крестьяне нер$дко принуждались работать 
въ воскресные дни и праздники; помфщики въ эти дни налагали 
иногда на крестьянъ легкія побочныя работы, или устраивали 
какъ бы добровольные сгоны рабочихъ. Размъръ оброка опред%- 
ленъ не былъ. Не было опредленно указано то количество 
земли, которое должны были давать помёщики крестьянамт. Раз- 
мъръ его можно было выводить лишь изъ совершенно другого 
закона, а именно изданнаго въ 1827 г. для опредфленія условй 
продажи населенныхъ имфній безъ крестьянъ. По этому закону 
ям%нія помёщиковъ, у которыхъ за залогомъ или продажею земли 
будетъ оставаться земли мен%е 4'/, дес. на душу, должны были 
отбираться въ казенное въдомство. На дл этотъ законъ обық- 
новенно не исполнялся, но онъ важенъ тБмъ, что въ немъ видно 
молчаливое признаніе связи крестьянъ съ землею и опредфленіе 
шіпіюит’а требующагося для крестьянъ земельнаго обезпеченія. 
Родъ, количество работы не ограничивались закономъ. Право по- 
мщиковъ отдавать крЪпостныхъ Въ услуженіе (по закону 1824 г. 
воспрещено было отдавать кр8постныхъ въ услужен1е лицамъ, не 
ИМВЮЩИМЪ ПО закону права владЪть ими) приводило на практик» 
къ торговл крфпостными на подобіе торговли невольниками. 
Помфщикъ имёлъ право переводить крестьянъ во дворъ, а дво- 
ровыхъ садить на пашн% (ст. 1047, ІХ т. Св. Зак., изд. 1857 г.) **). 
Чрезмърное увеличеніе дворовыхъ отъ 9-й до 10-Й ревизіи (по 9-й 
ревизіи было 1.035,924 д., а по 10-й 1.467,378) —_вЪроятно, въ виду 
упорныхъ слуховъ объ освобожденіи крестьянъ——вызвало указъ 
2 марта 1858 г., запрещавшій дальнйшій переводъ крестьян, 
записанныхъ по 10-й ревизіи осфдлыми, въ число дворовыхъ. Но 
кром$ оффищальнаго зачисленія крестьянъ въ дворовые практико- 
валось простое употребленіе крестьянъ для личныхъ услугъ и раз- 
‚Личныхь работъ при дом, когда крестьянинъ, не теряя своего 





*) Романовичъ - Славатинскій, гл. ІУ, стр. 298. 
**) Романовичъ-(лаватинскій ТУ’, стр. 298. 
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имени, находился собственно въ положеніи двороваго; съ другой 
стороны, многіе дворовые имфли отдёльныя избы, огороды, скот, 
такъ что ихъ положен1е мало чёмъ отличалось отТЪ положенія 
крестьянъ. Поэтому провести строгое различіе между этими двумя 
группами кръпостныхъ очень трудно. 

Строго говоря, крестьяне не могли называться осздлыми, такъ 
какъ ихъ осћдлость также зависла отъ воли господина. Въ Св. 
зак., изд. 1857 г., за помъшикомъ признается право переселять 
крестьянъ порознь или пжлыми селеніями съ одиЗхъ земель на 
другія, какъ въ одномъ и томъ же у%здВ, такъ и въ разныхъ 
уъздахъ и губерніяхъ (ст. 1060). Ограниченіе этого права каса- 
лось лишь случаевъ переселенія крестьянъ, заложенныхъ Въ кре- 
дитныхъ учрежденіяхъ: помфщики могли переселять ихъ лишь 
съ согласія тъхъ мЪстъ, гд они состояли ВЪ залог® (ст. 1063). 
Для того, чтобы переселить крестьянъ, достаточно было подать 
прошене въ земскій судъ, и можно было начать переселеніе, не 
дожидаясь соотвътству ющаго дозволенія или указа *). Насколько 
и какъ пользовались помщики этимъ правомъ, показываетъ 01у- 
чай, приводимый Самаринымъ. Имфніемъ № Полтавской губерній 

 управлялъ нъкто Полякъ. Будучи убфжденъ въ томъ, что бога- 
тый крестьянинъ вреденъ въ сельскомъ хозяйств, онъ система“ 
тически разорялъ крестьянъ, перенося ихъ избы съ одного мЪста 
на другое и переселяя богатыхъ крестьянъ въ степь. ДЪйстви- 
тельно, онъ достигъ того, что вся деревня была разорена. Ро- 
мановичъ-Славатинскій зналъ помфщика въ Малороссіи, который 
постоянно переселялъ крестьянъ изъ одного им%нія въ другое. 
„Едва крестьяне усп%вали обжиться въ имфи А, какъ пом%- 
щикъ переводилъ ихъ уже въ им%ніе Б и т. д.“ **). ПомЪщикиӣ 
нерёдко прибћгали къ переселеніямъ крестьянъ, чтобы избъжать 
исполненія повинностей. Кошелевъ зналъ помфщиковъ, которые 
трибЪгали къ переселеніямъ, какъ къ угрозЪ и наказанію, въ случа%Ъ 
неисправнаго исполненія повинностей. Наказаніе дЪйствовало, 
говорить Кошелезвъ, и платежи вносились аккуратно ***). Не- 
рёдко при переселен1яхъ помфщики поступали недобросовЪстно 
съ крестьянами. Такъ пом%щикъ Пензенской губернии, Жадов- 
скій, перевель въ 5О-хъ годахъ своихъ крестьянъ въ Оренбург- 
скую губернію, причемъ взяль себЪ деньги, вырученныя при про- 
дажз ихъ домовъ и хл%ћба на корню, а за избы, выстроенныя на 
новыхъ м%стахъ, взималъ съ крестьянъ плату, вычитаемую изъ 
ихъ заработков ь ****). Заблоцкій - Десятовскій указываетъ, что 
крестьяне нерЂдко даже физически очень худо переносили подоб- 








ж) Романович ъ-Славатинскій, гл. ГУ, стр. 297. 


ЖЖ) Романович-ь-Славатинскй, гл. 1У, стр. 330. 
*ж*жж) Кошелевъ- Записки по уничтоженію крп. права, стр. 138—139. 


жжжж) Романович ъ-Славатинскій, гл. ІҮ, стр. 881. 
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нья Переселенія. Многіе крестьяне умират 
ныя неволр ались на новыхъ м%стахъ. Такъ рали прежде, 
нежели ар естьянъ изъ Витебской г с пом®щиқъ 
переселилъ орвые годы умерло ихъ болће 2, К Кизляръ. 
Танъ въ П заготовлялъ для крестьянъ пор ядочн - Р%дкій изъ 
а ю они проживали первые годы въ — паши 
соне право въ развитомъ состояніи очень о ). 
абовладёню. Однимъ изъ сильн в ПОД- 
ходило къ р іянія поняті $ Ешихъ  призна- 
ковъ почти полнаго сл Я ЕрёПостного и раба явля- 
лось право помЪщика на ыы плю и продажу кръпостныхъ. Пом&- 
щики торговали СВОИМИ Ер постными, продавали ихъ съ землею 
и безъ земли, ЦФЛЫМИ имнями и въ розницу, раздфляя семьи, 
отрывая дочерей и сыновей отъ родителей и т. д. Крестьянъ 
вывозили на ярмарки, публиковали объ ихъ продажь въ газетахъ, 
продавали съ молотка за частные и казенные долги. Борьба 
правительства СЪ ЭТОЮ принадлежностью кр%постного права 
началась съ 18 в$ка, хотя его м%ропріятія были очень не. 
опредъленны и нер%шительны. Еще въ 1771 г. запрещена была 
продажа крестьянъ безъ земли съ молотка. Въ 1792 г. было разъ- 
яснено, что продавать крестьянъ съ аукціона можно, но безъ упо- 
требленія молотка. Въ 1798 г. было постановлено, что крестьяне, 
при взысканіи казенныхъ долговъ, не могутъ быть продаваемы съ 
публичнаго торга, а должны отписываться въ казну съ зачетомъ 
долга по оцфнк получаемаго съ нихъ дохода У) 
Наконецъ, въ 1888 г. было постановлено не принимать въ обез- 
печеніе и удовлетвореніе частныхъ долговъ крћпостныхъ безъ 
земли, какъ крестьянъ, такъ и дворовыхъ; при взыскании же част- 
ныхъ долговъ, совершенныхъ подъ обезпеченіе крћпостными безъ 
земли до этого узаконенія, было постановлено зачислять такихъ 
крђпостныхъ безъ раздробленія семействъ въ казенное вћдомство, 
выдавая кому сл$дуетъ изъ казны по 300руб. за каждую ревизскую 
душу мужск. полаи по 150 руб. заревизскую душу женск. пола. Этимъ 
жө закономъ запрещалась продажа кр$постныхъ, кақъ съ землею, 
такъ и безъ земли, съ раздробленіемъ семействъ. Такъ какъ торговля 
людьми происходила на рынкахъ, такъ что, н‚апримЪръ, еще въ 1807г. 
на Урюпинскую ярмарку привозились скованные люди для про- 
дажи ихъ въ розницу, то въ 1808 г. запрещено было продавать 
Ерёпостныхъ на ярмаркахъ и торгахъ. Запрещенія мало дЪйство- 
вали, и продажа людей на ярмаркахъ продолжалась. Въ 1822 г. 
было запрещено печатать публикащи о продажЪ людей безъ земли, 
но онв продолжались печататься подъ видомъ публикащи объ 





*) Заблоцкій-Десятовскій, т. ТУ, стр. 285. 

**) іа. На то же самое указываетъ баронъ Гакстгаузенъ. См. Гакстга- 
узенъ. Изслдованія внутреннихъ отношеній народной жизни Россіп, т. 1, 
страница 358. 


***) В. И. Семевскій, Крестьянскій воиросъ, т. 11, стр. 549. 
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отдачћ крпостныхъь въ Услужеше. Передъ раскрћпощеніемъ кре- 
СТЬЯНЪ Законъ Такимъ образомъ регулировалъ продажу и покупку 
крћпостныхъ. Въ ІХ т. Св. зак. изд. 1857 г., право продавать и 
покупать крВпостныхъ, какъ съ землею, такъ и безъ земли, пре- 
доставлено только потомственнымъ дворянамъ, притомъ только 
ТВмъ изъ нихъ, которые владћютъ населенными имћніями (ст. 1069). 
Безусловно запрещена продажа крћпостныхъ гражданамъ Фин- 
ляндін и чиновникамъ земли Войска Донскаго, для переселенія 
ихъ на войсковыя земли (ст. 1085). За этими ограниченіями дозво- 
лялась продажа какъ цћлыми имфніями, такъ и отдёльными семь- 
ями. Помъщикъ могъ продавать какъ лично, такъ и черезъ дру- 
ГИХЪ ЛИЦЪ ПО дов$ренности, но послёднюю не могъ выдавать ли- 
цамъ, не имћющимъ дворянскихъ правъ на продажу и покупку 
крћпостныхъ безъ земли (ст. 1071); при покупкћ же и продаж 
крЪпостныхъ съ землею дозволялось выдавать всякому лицу безъ 
ограниченія (ст. 1072). Запрещались публикаци (1822 г.) о про- 
дажф людей въ розницу безъ земли; запрещалась продажа на яр- 
маркахъ и торгахъ поименно и безъ земли (ст. 1062) *). Въ 
Малороссіи продажа крестьянъ безъ земли была запрещена еще 
ВЪ 1 98 г. Конечно, на практик происходили различные обходы 
всђхъ этихъ узаконеній. Особенно часто прибъгали къ продаж _ 
подъ видомъ отдачи крћпостныхъ въ услуженіе, хотя въ 1824 г. 
посл®довало ограниченіе и этого права путемъ запрещенія отда- 
вать крБпостныхъ въ услуженіе лицамъ, не имвшимъ права вла- 
д®ть ими. Но это запрещеніе мало повліяло на положеніе дЪлЪ. 
Отдача крёпостныхъ на заработки процвћтала въ лъвобережной 
Малороссіи. Въ правобережной Малороссіи было развито очень 
сильно возд%лываніе свекловицы. Фабриканты, какъ свидтель- 
ствуетъ Самаринъ, посылали евреевъ за ДнЪпръ „подряжать лю- 
дей у помёщиковъ, помЪщики вербуютъ ихъ сотнями, забираютъ 
за нихъ деньги и отпускають ихъ безъ продовольствія и теплой 
одежды. Въ случа бЪгства съ дороги ихъ бьютъ и возвращаютъ 
обратно...“ Эти б®лые негры, пришедши на м%сто, томятся бол%з- 
нями, умирают десятками, тоскуютъ и бЪгутъ толпами **). Осо- 
бенно часто практиковалась незаконная торговля людьми при 
продажф ихь въ рекруты. Продажа крЬпостныхъ для поставки 
ихъ въ рекруты была прямо позволена закономъ 1717 и 17120 гг. 
Съ тёхь поръ шодобная торговля сильно развилась, такъ что со 
второй половины 18-го вка послъдовали запрещенія. Въ 1766 г. 
запрещено было совершать купчія на взрослыхъ крћпостныхъ за 
3 мсяца до рекрутскихъ наборовъ, но отпускъ ихъ на волю для 
приписки къ жазеннымъ селеніямъ былъ разрёшенъ закономъ 
1792 г. Затђмъ въ 1804 г. велъно принимать крћпостныхъ въ 





ж) Романовичъ-Славатинскії, гл. ІУ, стр. 305—306. 
жж) Самаринъ. Сочинензя, № т. 








ом цичЬИ КРЕСТЬЯНЕ НАКАНУНЕ оСВОБОЖДЕНТЯ 
не, какъ черезъ З года по 
ан%Ђе, совершен; 
екотты не Р 1И купче 
ааа о законовъ совершались очень свободно, у аа Й. Но 
обход рекруты процвзтала. Такъ, напр ? родажа 


овъ ВЪ + А | им%ръ, 
о Курскую губернію нёқій мъщанинъ ыо е 
Москвы 22 человВка Ир ёкруты *). Торговлею. 


занимались даже Чиновники: Заблоцкій - Десятовскі прети 
 ваетъ, что въ его Время въ Калужскую губернію часто пріћз- 
изъ Москвы, торговавшій ох рів 
жаль чиновНиКЂЪ ку р отниками, конечно, 
изъ помбщичьих”ь Ерестьянъ ). Помвщичьи Крестьяне также по- 
купали за себя ОХОТНИКОВ», о нервдко громадныя деньги. 
и передавая квитанцию помзщику """). Покупка рекрута обходи- 
лась крестьянину Нерёдко до 2000 руб., такъ какъ 1000 рублей 
или 1500 приходилось платить помфщику, около 500—600 руб. 
давалось охотнику, да ӨЩе угощеня и задабриван!я послёдняго 
стоили дорого, такъ какъ до сдачи въ рекруты охотникъ гулялъ 
во-всю и сорилъ деньгами. Отпускная давалась охотнику нерёдко 
за нЪсколько дней или, какъ полагалось по закону, за 6 иёся- 
цевъ, но въ такихъ случаяхъ отпускная обыкновенно не показы- 
валась предназначенному къ сдачё въ рекруты. Послёдн! не- 
ръдко узнавалъ о своей вольности только въ рекрутскомъ при- 
сутствін. Его приводили сюда сильно возбужденнаго, какъ бы 
отуманеннаго; подкупленный чиновникъ обыкновенно небрежно 
спрашивалъ его, идетъ ли онъ охотою, крестьянинъ, слыша по- 
стоянно въ продолженіе нъсколькихъ мћсяцевъ, что онъ охот- 
никъ, почти безсознательно отвћчалъ утвердительно, и несчаст- 
ному забривали лобъ. Если вспомнить всю тяжесть солдатской 
службы въ то время, то названіе „несчастнаго“ вполн прило- 
жимо здВсь, и вполне понятны всв лишенія, затраты, которыя 
производились крестьянами для того, чтобы избавиться отъ воин- 
ской повинности. По закону, помВщикъ долженъ былъ самъ по- 
ставлять рекрутъ, причемъ пом®щики, имъвшіе менЪе 20 душъ, 
участвовали въ рекрутчинъ лишь деньгами, а не натурою. 

Вообще крестьяне являлись почти совершенно безправными 
личностями. Они были отданы подъ власть пом шика, а государ- 
ство для нихъ какъ бы не существовало. 

Еще указомъ 1741 г. крёпостные были устранены отъ присяги 
государю. Какъ уже было отм%чено, за государственные платежи 
и рекрутскую повинность отв чалъ помфщикъ. По уложен 1845 г. 
возмущеніе крестьянъ и дворовыхъ противь пом щиковъ, управ- 
ляющихъ, волостныхъ и общественныхъ управлен1й приравнива- 
лось къ возстанію противъ властей, правительством установлен- 
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Ныхъ, и виновные въ немъ должны были подвергаться наказа- 


ме и. 
*) Заблоцкій-Десятовскій т. ТУ", стр. 298. . 
**) ІЫа., стр. 298. 
***) Самаринъ т. П, стр. 40. 
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НіЯМЪ, Назначеннымъ за это послёднее преступление *). Еще въ 
1767 г. крестьянамъ было запрещено подавать жалобы и чЧело- 
битныя на помЪщиковъ подъ угрозою наказан!я кнутомъ и без- 
срочной ссылки въ Нерчинскъ на каторжныя работы. Это нака- 
зан1е постепенно смягчалось, но и по Уложеню 1845 г. кр%- 
постные за подачу жалобы на помёщика подвергались наказан 
розгами до 50 ударовъ. Этими постановленіями крестьянинъ ли" 
шался гражданскихъ правъ, являлся совершенно оторваннымъ ОТЪ 
государства и отданнымъ подъ власть помёщика; правительство 
лишь косвенно заботилось о его благосостояніи, смотря на кре- 
стьянъ, какъ на платежную силу, необходимую Для существова- 
нія государства, такъ какъ помфщичьи крестьяне такъ же, какъ И 
остальные, платили государственныя подати и исполняли ПОВИН- 
ности, необходимыя для государства: рекрутскую, подорожную и 
т. под. Крестьянинъ долженъ былъ безусловно повиноваться ВЛа- 
дъльцу во всемъ, что не противорёчить обще-государственным» 
узаконеніямъ, платить оброки и исполнять работы и всякаго рода 
повинности, налагаемыя на него помфщикомъ. Крестьянин». не 
им%лъ права собственности какъ на недвижимое, такъ и ДВИЖИ- 
мое имущество. Крестьяне могли пріобрътать недвижимую соб- 
ственность лишь на имя помёщиқа, что практиковалось до самон 
реформы **). Но такія сдфлки неминуемо вели къ злоупотребле- 
ніямъ, такъ какь пом щики могли безнаказанно присвоить себЪ 
имущество крћпостного, а посльдній не им®лъ никакого права 
оспаривать подобное присвоеніе чужой собственности. Законъ 
1848 г. дозволилъ крестьянамъ покупать недвижимое имущество 
на свое имя, но лишь съ согласія помтъщика. Кром% того, самое 
право было не безусловное и вело къ злоупотребленіямъ въ силу 
существующихъ узаконеній. Такъ, помЪщикъ имёлъ право запре- 
тить крестьянину отчуждать его собственность; крЪпостной не 
былъ свободенъ въ залцит» своего имущества, такъ какъ онъ могЪ 
начать искъ лишь съ дозволенія помёщика. Самое пріобр%теніе 
на имя крёпостного не обезпечивало въ пёлости его имущества 
отъ посягательства помЪщика, такъ Бакъ крёпостной не им%®лъ 
права иска против своего господина ***). Вообще злоупотребления, 
касающіяся присвоенія недвижимаго имущества крестьянина его 
господиномъ, были многочисленны въ крћпостное время. Не смо- 


`тря на позволен1е крестьянамъ покупать на свое имя недвижимое 


имущество, крВиостные до. самаго паденія крЂЪпостного права 


обыкновенно пріобрћтали его на имя господина и, если помЪЩИиЕЪ 
разорялся, имущество крестьянъ шло на уплату его долговъ 1), 


а и ЧРРНЕЗНЕЗЭЫЕИСЕН 


ж) Семевскій, Ерестьянск1й вопросъ, т. П, стр. 565. 
жж) Самаринъ, соч., Т- ІІ, стр. 40. 
жжж) Самаринъ, ІІ Т, 73—74 стр. 
жжжж) 1014., стр. 40—41, прим%чаніе. 








омъИЬ! КРЕСТЬЯНЕ НАҚАНУНЂ  СВОБОЖДЕН! 
П Я. 35 
привести характерный слух 
О : Учай съ 
№ь Можи крестьянами 
Эд ” Панина, которому пришлось играть важную о ами 
граф женія 19 февраля. Въ Риг® жило нжс ри вы- 


аботкъ Поло КОЛЬКО семействъ 
р крестьян, тиен: отородничествомъ на мёстахт куп- 
ленныхь ими НА __ ЫЯ ДӨНЫ, НО На имя Панина. Когда 


Е 
эти мъста понадобились Бае при постройкћ желъзной дороги 
то правленіе обратиласр еъ — анину съ запросомъ о размёрф воз. 
эти земли. Панинъ, въ порывћ вел 
награжденія за икодушія, отдалъ 
аа о обрвтенныя трудами другихъ лицъ, даромъ *). Впрочемъ, 
нъкоторые господа сати вали имущественныя сдёлки · своикъ 
крестьянъ. ТакЪ, а Шереметевъ, при- 
чемь въ пользу графа поступалъ известный процентъ стои- 
мости пріобрътеннаго или проданнаго крестьянами имущества. 
Однако, тоть же Шереметевъ поступаль и иначе. Многими 
его крестьянами были куплены сотни десятинъ. „Већ эти земли 
въ 1850 г. онъ отобраль отъ крестьянъ вмъстћ съ документами 
и на одной части земель поселилъ деревню Антеневку, крестья- 
намъ же зачель за отобранную землю не бол%е, какъ 0,01 ея 
стоимости въ оброкъ“ **). 

Какъ мы видёли уже, право крестьянъ на землю признава- 
лось закономъ не прямо, а косвенно. 

Крестьянинъ не могъ уходить изъ имънія безъ разрёшен!я 
господина, переходить въ другія сословія, поступать въ военную 
службу, не быль воленъ въ выбор занятій; даже въ брачной 
жизни онъ не былъ свободенъ, такъ какъ не могъ вступать въ 
бракъ безъ дозволенія владћльца, благодаря чему происходила 
масса злоупотребленій. Каждый шагъ крБпостного человћка зави- 
силъ отъ доброй воли господина: онъ могь дать относительную 
свободу крестьянину, могъ регулировать и слБдить за каждымъ 
его шагомъ, распоряжаться его личностью, что особенно сильно 
проявлялось въ виду широкой вотчинной судебной власти пом%- 
щика. Общимъ судамъ крестьянинъ былъ подчиненъ лишь по уго- 
ловнымъ д®ләмъ и отчасти въ дёлахъ гражданскихъ, при спорахъ 
© неправильномъ присвоеніи имущества между нимтъ и посторон- 
ними лицами, хотя самый искъ со своей стороны крЂпостной могъ 
начинать лишь съ разръшенія помфщика. Пом%®щики явля- 
лись по закону ходатаями по дДФламъ своихъ кр?3Зпостныхъь по 
гражданскимъ и уголовнымъ дёламъ. Въ 1842 г. быль изданъ 
законъ въ пользу крёпостныхъ относительно удовлетвореня ихъ 





` *) Матеріалы для истори упраздненія кр постного состоянія пом щичь- 


ихъ крестьянъ, т. Ш, стр. 87. 


**) ДЕйствя Нижегородской Ученой Архивной Коммиссіи. Сборникъ ста- 
тей, описей м документовъ, т. ПІ; ст. Снёжневскаго: ИрЪпостные крестьяне и 
помфщики нижегородской губерніи наканун® реформы 19-го февраля и пер- 


вые годы посл$ нея. Отр. 69. 
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за обиды, причемъ они были сравнены ВЪ ЭТОМЪ отношени съ 
государственными крестьянами. 

Крестьянинъ не им%лъ права на образован е и здёсь опять- 
таки завислъ 0тъ воли помъщика. Мало того, рескриптомъ 1827 г. 
государя министру внутр. дёль Ланскому, запрещалось отдавать 
кр8постныхь въ гимнази и университеты, а разръшалось обучать 
ихъ лишь въ приходскихъь и уёздныхь училищахъ, также НЕ 
частныхъ заведеніяхъ х аловодству, ремесламъ, есл 
программа этихъ еса в е А а соон узздныхЪ 
училищъ *). | 

Безправность, экономическая эксплуатація и притъсненія 
крестьянъ помћщиками не могли бы проявляться въ той степени, 
въ какой они существовали въ дёйствительности, если бы пом%- 
щики не имёли права вотчиннаго суда надъ кръпостными. Эта 
полицейская власть давала имъ возможность эксплуатировать рат 
бочія силы крестьянъ подъ страхомъ суровыхъ наказаній. При- 
сматриваясь къ отношенію закона къ помфщичьей судебной и 
полицейской власти, можно замвтить, что положеніе крестьянъ, 
въ которое они были поставлены въ судебномъ и полицейскомъ 
отношени къ помъщику, было ужасно по своей безправности, 
жестокости. Но уже самый факть опредфленя въ Св. зак. изд. 
1857 г. наказаній, которыя могъ налагать помвщикъ на крестьян», 
показываетъ, что правительство вступило на путь регламентации 
права наказанія помёщиқками крћпостныхъ, а, идя по этому пути, 
оно должно было придти къ необходимости тщательнће регули- 
ровать вотчинную судебную власть помъщика. Въ Св. Зак. вла- 
сти помћщика были положены хотя крайне широкія, но все же 
хоть какія нибуть границы. | | 

Право вотчиннаго суда надъ крћпостными было неопредъленно 
до составленія Св. Законовъ. Единственный видъ наказанія, регла- 
ментаціей котораго занималось правительство еще въ ХУШ вк, 
было право ссылки въ Сибирь. Такое вниманіе къ этому роду 
наказаній нужно объяснить тъмъ, что самая ссылка въ Сибирь 
была разрђшена въ 1760 г. въ виду государственныхъ интересовъ, 
„понеже“, говорится въ указћ, „въ Сибирской губерніи и въ 
Иркутской провинціи Нерчинскаго узда состоятъ къ поселенію и 
хлђбопашетву удобныя м%ъста, · которыя къ заселенію государ- 
ственный интересъ требуетъь“ *). Помъщикамъ было дано право 


 свылать за различные проступки, лишь бы ссылаемые крестьяне 


были годны къ работв и не отарће 45-ти лётъ. ПомЪщикъ полу- 
чалъ за ссылаемаго рекрутскую квитанцію. Съ ссылаемымъ отпус- 
калась жена: малолБтнихъ же дћтей помфщикъ могъ оставить при 
себв. За жену и дБтей помЪщикъ получаль опредћлен ное зако- 





ж) Семевскій. < рестьянскій вопросъ, т. І, стр. 564. 
жж) Романовичъ- Славатинскій, гл. ІУ, стр. 286. 
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я. 37 
жденіе. Не буду останавливаться г | 
хъ вознагра | На истори ора. 
< АЕ . расширеній — права помћщиковъ. о _ о 
, Г. 
премъ въ зачет РокРУТР ОЫЛЪ Пріостановленъ, но черезъ 11/ 

р было по прежнему отправлять въ с а 


ъ велвно ибир 
Еа. а ссылку “). Подтвержденное Павломъ ү Ирь осужден 


› Право ссылки 
Ране пріостановлено при Александр І, но Рразрћшено въ 1829 г 
а въ 1824 г. было уничтожено даже ограниченіе Этого права год: 
праи работ и 45-лВтнимъ возрастомъ. Наконе 


ЦЪ, въ 1827 г. 
былъ опредзлен”ь ПР өдвльный возрасть въ 50 ЛЁВтъ, если только 


<сылаемые не были дряхлы или уввчны; разлучать супруговъ не 
разрешалось и повелђвалось отпускать съ Родителями дътей муж. 
пола до 5-ти, & жен. пола до 10-ти лётъ; пом®щикъ обязывался 
снабжать переселяемыхъ кормовыми деньгами и одеждой до То- 
больска, платя 3а НИХЪ ПОДати до новой ревизіи. Порядоқъ же 
при переселеніи былъ олђдующій: помёщикъ представлялъ пере- 
сөляемыхъ въ губернское правленіе при прошеніи, съ приложе- 
ніемъ свидвтельства у$зднаго предводителя и земскаго суда въ 
томъ, что пересылаемые дћъйствительно принадлежать ему, имЪютъ 
изв%стныя лёта и не состоятъ въ торговыхъ дћлахтъ по дозволенію 
помвщика. Но и на этомъ не остановилось ‚законодательство и 
въ 1881 г. было постановлено крвпостныхъ, наказанныхъ по су- 
дебному приговору, въ случаћ нежеланія помћщика принять ихъ 
обратно, ссылать въ Сибирь на поселеніе, даже въ возрастћ выше 
50-ти льтъ. Въ 1846 г. было прямо разрёшено ссылать крћпост- 
стныхъ старше 50-ти лВтъ, лишь бы было доказано, что они 
были въ смирительномъ или рабочемъ дом$, въ одной изъ аре- 
стантскихъ ротъ гражданскаго вфдомства, хотя помёщикъ. въ 
такихъ случаяхъ обязывался внести, сверхъ кормовыхъ денегь и 
одежды, —сумму, равную положенной въ той губерніи за каждую 
для письма крћпостей ревизскую душу. Изъ ссылаемыхъ же въ 
Сибирь губернское правленіе годныхъ къ военной служб опре- 
дБляло на военную службу, а негодныхъ отправляло въ Сибирь. 
Кръпостные ссылались въ большомъ количеств: въ періодъ отъ 
1822—1833 гг количество сосланныхъ равнялось 1283 человћқамъ. 
Переселенцы отправлялись по большей части въ оковахъ. Условія 
ихь пересылки были такъ ужасны, что масса умирала по дорог%, 
не дозхавъ до мста назначенія. Право ссылки было еще твмъ 
жестоко, что въ закон не было опредЂлено, за какля провинности 
помёщикъ имълъ право сослать своего крћпостного въ Сибирь, а 
губернское правленіе не должно было входить въ выясненіе при- 
чинъ ссылки чөловћка при представленіи такового ему помёщи- 
комъ. Такимъ образомъ, единственнымъ ограниченіемъ произвола 
помъщика была личная невыгода лишиться рабочей силы. 
Въ числ малочисленныхъ ограниченій вотчинной власти нужно 
~ 


*) В. И. Семевскій. Крестьяне при Имп. Екатерин% 11, стр. 110. 
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отмЪтить запрещен!е 1854 г. помфщикамъ предоставлять въ общихъ 
довъренностяхъ управителямъ право навсегда удалять крестьянъ 
изъ имћнія и отдавать ихъ въ рекруты, но дозволено уполномо- 
чивать на это управителя или кого-либо другого въ каждомъ 
отдёльномъ случа съ упоминаніемъ лица, подвергаемаго нака- 
занію“ *). Но за то, съ другой стороны, еще въ 1847 г. было 
дозволено помфщикамъ удалять изъ своихъ имён несовершен- 
нолЪтнихъ крћпостныхъ людей „порочнаго поведенія“ 8—17-ти- 
лЬтняго возраста, отдавая ихъ на общемъ основаніи въ распоря- 
женіе губернскаго правленія; мальчики распредълялись обыкно- 
венно по батальонамъ военныхъ кантонистовъ, а дъвочекъ отда- 
вали въ палату государственныхъ имуществъ для распредфленія 
по казеннымъ селеніямъ въ отдаленныхъ отъ мъста жительства 
уъздахъ **). 

Право вотчиннаго суда признавалось правительствомъ еще въ 
начал ХҮШ вка, какъ существующій фактъ. Въ Ов. Зак., изд. 
1888 г., вотчинная судебная власть уже опредЗлялась. Помфщику 
предоставлялось право для поддержанія порядка и повиновенія 
среди крестьянъ употреблять домашнія средства исправленія и 
наказанія 70 его усмотртњнію, лишь-бы только не было увъчья и 
опасности для жизни. Въ случаъ нежеланія владВльца употреблять 
свою власть или при безуспшности налагаемыхъ наказаній, по- 
мъщикъ имёль право просить законнаго содъйствія администраціи. 
За полицейскіе проступки противъ помфщика крћпостные могли 
подвергаться или полицейскому наказанію съ возвращеніемъ 
обратно къ владфльцу, или заключенію въ смирительныхъ или ра- 
бочихъ домахъ на срокъ, самимъ владњльцемъ отредњленный ***). 
Какъ видно изъ этого опредфленія, закономъ открывался путь къ 
полному произволу пом%щика надъ личностью крћпостного. На- 
кәзанія опредълялись по личному вкусу и воззрёню помфщика. 
Законодательство въ своихъ дальнфйшихъ постановленіяхъ, ре- 
гламентируя роды и виды наказан кр$5постныхъ, въ н3ко- 
торыхъ отношеніяхъ ухудшило положеніе крестьянъ, такъ какъ 
закрёпило буквою закона нъкоторыя изъ крайностей проявле- 
нія вотчинной судебной власти, которыя существовали въ жизни. 
Ко времени же 2-го изданія Св. законовъ и составленія Уложе- 
нія 1845 г. роды и м8ры нақазаній приводятся въ систему И 
опредъляются точн%е, что осталось безъ ‘изм нен!я И въ 3-МЪ 
изд. Св. Зак. въ 1857 г. Тъ изъ проступковъ и преступленій кр®- 
постныхЪ, говорится Тамъ, которыя не подвергаютъ ихъ лишенію 
всВвхъ правъ состоянія и совершаются противЪ пом щика, семьи 
его или противъ его крћпостныхъ, подлежать расправъ самого 
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пом щика;, въ случа нежелания послЪдняго употребить предо- 
ставленное ему закономъ право суда или же признанія съ его 
стороны, что виновный заслуживаетъ наказаня болфе строгаго, 
виновный отсылается „въ полицію или судъ для разсмотр%внія 
дђла и поступленія съ нимъ по правиламъ уложенія о наказа- 
ніяхъ“ *). Если проступокъ или преступленіе совершено противъ 
посторонняго лица, то обиженный подвергается суду помЗщика 
лишь по просьб самого обиженнаго; въ противномъ случаф, т. е. 
если жалоба обиженнаго поступить прямо къ мЪстному началь- 
ству, то дћла этого рода разсматриваются въ полицейскихъ ‘и су- 
дебныхъ м%®стахъ на общемъ основаніи. Закономъ былъ опред%- 
ленъ размВръ и родъ наказаній, а именно: „наказанію розгами 
можно было подвергать до 40, а палками до 15-ти ударовъ; за- 
тёмъ аресту въ сельской тюрьмю отъ 1—7 дней, а въ случаяхъ 
особой важности до 2-хъ мћсяцевъ, „сообразно съ правилами, 
вообще для тюремнаго заключенія установленными“ **). За пре- 
ступленія болће важныя, или когда мры домашняго исправленія 
оказывались напрасными, помёщикъ имфлъ право отсылать ЕрЊ- 
постныхъ въ рабочіе или смирительные дома на время отъ 2-хъ 
недзль до 3-хъ м%®сяцевь или въ исправительныя арестантскія 
роты гражданскаго вФдомства на срокъ отъ 1—4 мсяцевъ. Пом%- 
щикъ имълъ право отдавать своихъ крћпостныхъ въ рекруты или 
удалять изъ имъній съ предоставленіемъ въ распоряженіе граж- 
данскаго в%домства ***). Хотя эти постановленія жестоки, но 
уже въ извъстной мар кладуть предълъ помфщичьему произ- 
волу. Ухудшен!е было въ оффищальномъ признаніи сель- 
ской тюрьмы съ правомъ, для предупрежденія побћга, заковывать 
въ кандалы, такъ какъ это значилось въ 87-й ст. устава о содер- 
жащихся подъ стражею, что по закону распространялось и на 
сельскія тюрьмы. Такое признаніе закономъ возмутительныхъ 
фактовъ практики помфщичьей судебной расправы могло справед- 
ливо возмущать передовыхъ людей. Но напрасно говоритъ Сама- 
ринъ, что практика отстала отъ закона и помћщиқи не смЪютъ 
заводить у себя тюрьмы, забивать людей въ кандалы ит. д. ****). 
Ниже мы встрётимся съ фактами именно этого рода. 

По этимъ очень краткимъ и неполнымъ опредёленямъ 
права пом$щиковъ надъ личностью ихъ крћпостныхъ можно ви- 
дъть, что самый законъ предоставлялъ широкій просторъ произ- 
волу господъ надъ ихъ крБпостными. При подкупности и про- 
дажности чиновниковъ и солидарности дворянъ, даже и т ничтож- 
ныя и малочисленныя гаранти личности крћпостныхъ, какія ©у- 





*) Семевскій. Крестьянскій вопросъ, т. П, стр. 562. 
*ж) ІЫа. 5 
***) Романовичъ-Славатинскій, стр. 291. 
****) Самаринъ, т. П, стр. 72. 
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ществовали въ нашемъ законодательств, обыкновенно игнориро- 
вались на практик%ъ. Этому способствовало и то обстоятельство, 
что въ закон% очень слабо указана отв$тственность помфщиковъ за 
неисполнен!е постановлений, регулирующихъ взаимныя отношен!я 
пом щика и крћпостныхъ. Прежде всего нужно отм$тить, что въ за- 
кон не было опредъленной мъры наказан1я за смертоубійство истя- 
заніями при нақазаніи, что было признано самимъ сенатомъ еще въ 
1762 г. Поэтому „наказания пом щиковъ“ за подобныя преступле- 
нія были крайне разнообразны, начиная отъ „предан1я дла вол 
Божей“ и церковнаго покаянія до заключен!я въ монастырь, въ 
тюрьму, лишенія всъхъ правъ состоянія и ссылки въ Сибирь на по- 
сөленіе или въ каторжную работу. Впрочемъ, въ Уложеніи о нака- 
заніяхъ 1845 г. говорится: „если отъ нанесенныхъ не по неосторож- 
ности, а съ намфреніемъ, хотя и безъ умысла на убійство, побоевъ 
или иных?ь насильственныхъ дЪйствій причинится кому-либо смерть, 
то виновный въ томъ приговаривается къ заключенію въ смири- 
тельномъ дом отъ 1—3 лётъ съ потерею нЪкоторыхъ особен- 
ныхъ правъ и преимуществъ или къ заключенію въ тюрьм% отъ 
6 мфсяцевъ до 1 года и предается церковному покаянію“., За раз- 
зореніе кръпостныхъ помфщиками на имфніе налагалась опека. 
По Уложенію о наказаніяхъ 1845 г., если виною поџъщика, черезъ 
обремененіе населенія безмърными сборами или иными также не- 
помЪрнъыми тягостями, имфніе будеть доведено до разоренія, то 
кақъ это, такъ и другія имнія того же помфщика брались въ 
опеку и помЪщику воспрещалось какъ личное, такъ и отдача 
кому-либо въ управленіе или владніе, „развЬ чрезъ продажу, 
законно совершенную“. Сверхъ того помъщикъ навсегда лишался 
права участвовать въ дворянскихъ выборахъ *). При изобличеніи 
помёщика въ жестокости налагалась опека надъ всфми его им%- 
ніями; пом®щикъ лишалоя права’ имъть въ услужен!и своихъ 
крёпостныхъ и подвергался. заключенію въ смирительномъ дом 
отъ 2 до З лВтЬ съ потерею нћкоторыхъ особенныхъ правъ и пре- 
имуществъ (права поступать на государственную и общественную 
службу, участвовать въ выборахъ и пр.), или же, безъ лишенія 
этихъ правъ, къ заключенію въ смирительномъ домъ на время 
отъ 6 мъсяцевъ до 1 года**). Какъ видно уже изъ этихъ отры- 
вочныхъ указаній, наказанія не могли быть особенно страш- 
ными для помЪщиковъ и останавливать ихъ эксплуатацію крф- 
постныхъ. Еще ясне обнаруживается возможность злоупотреб- 
леній при ближайщемъ знакомствъ съ тБМЪ, КӘКЪ могли ОНИ 
выплывать наружу и доходить до свёдён!я начальства. 

Еще Петръ І поручалъ земсқимъ коммиссарамъ наблюдать 
за помфщиками и доносить объ этомъ воеводамъ, которые 
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производили слъдствіе и, въ случаћ разоренія помёщикомъ 

иифнія, брали его подъ началъ *). При Екатеринё П зло- 

употребленія должны были раскрываться земскою полищею. Какъ 

въ первомъ, тәкъ и во второмъ случа раскрыт!е преступленій 

‘могло происходить очень рћъдко, такъ какъ земскіе коммиссары и 

земская полищя сами зависёли отъ помЪщиковъ. Не лучше об- 

стояло дъло и въ ХІХ вк. По закону 1817 г. назначеніе опеки 

надъ помёщиками зависёло отъ генералъ-губернаторовъ и воен- 

ныхъ губернаторовъ, а гдћ ихъ н*тъ—оть дворянскихъ собраній. 

Въ 1829 г. правила были изложены точнће: начальники губернии 

постановляли наложить опеку надъ твмъ или другимъ имЪніемъ, но 
свое постановленіе предлагали для обсужденія дворянскому сосло- 
вію. Если послёднее не былө согласно съ начальникомъ губер- 
ній, то оба мннія вносились для окончательнаго рвшенія 
въ сенатъ. Рескриптами Николая І министру вн. длъ Лан- 
скому поставлялось дворянству въ непремфнную обязанность 
кроткое и законное обращеніе съ крестьянами. На предводителей 
дворянства была возложена обязанность наблюдать за отношеніями 
помёщиковъ къ крестьянамъ подъ угрозою взысканія за неиспол- 
неніе этой обязанности **). Предводители, говорилось въ рескрип- 
тахъ, должны тайно, безъ всякаго письменнаго дЪлопроизводства, 
слЪдить за обращенемъ помёщиковъ съ крВпостными; земскіе 
исправники обязаны были сообщать имъ већ случаи нарушенія по- 
мащичьей власти. Предводитель, удостовћрившись въ правильности 
донесенія исправника, сначала внушалъ помфщику необходимость 
перем%ны въ обращеніи съ кръпостными; если это внушеніе не дости- 
гало пли, то предводитель обращался съ донесеніемъ къ началь- 
нику губерніи, затЬмъ уже имфніе бралось въ опеку ***). Предводи- 
телямъ пересылались для разслъдованія жалобы крестьянъ на по- 
мЪЩИКОВЪ. 

При разсмотрћніи самой организащи раскрытія злоупотребле- 
ній бросается въ глаза ея главнёйшій недостатокъ, а именно: — 
слЗдить за злоупотребленіями помфщичьей властью было предо- 
ставлено самимъ дворянамъ. Иначе нельзя охарактеризовать 
систему, которою обнаруживать злоупотребленія и производить раз- 
слдованія ихъ по донесеніямъ исправниковъ и жалобамъ кре- 
стьянъ поручалось выборному лицу отъ того же самаго дворян- 
ства, слВдить за поведеніемъ котораго оно было обязано передъ 
закономъ. Связанные сословными и экономическими интересами, 
а зачастую и родственными связями съ окружающимъ дворян- 
ствомъ, предводители, „по обязанности своей выборныхь отъ С0- 
словія поддерживали помфщичью власть, и притомъ на столько, 





*) Романовичъ-Олаватинскій, гл. ІУ, стр. 345. 
**) Та. стр. 348-___ #49 
**) а. стр. 349. 
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что, руководствуясь взглядомъ обълять всякаго, кто носилъ зва- 
н!е дворянина, —взглядомъ чисто-дворянскимъ, очень часто грв- 
шили противъ истины Въ разслћдованіи дБла, придавая ему одно- 
сторонній характеръ“ *). Иногда предводители умышленно не ви- 
дли злоупотребленій, считая обнаруженіе злоупотребленій и на- 
казаніе ва нихъ--подрывомъ авторитета пом$щиковъ предъ кре- 
стьянами. Иногда, впрочемъ, предводители не обнаруживали злоупо- 
требленій неумышленно, въ силу привычки къ злоупотребленіямъ, 
взгляду на нихъ, какъ на обычное явленіе въ крћпостномъ хо- 
зяйств. Но каковы бы ни были причины, по которымъ предво- 
дители оказывались не на высотћ положенія, въ которое были по- 
оставлены закономъ,—фактъ быль тотъ, что въ большинствћ слу- 
чаевъ предводители дворянства давали отзывы въ пользу пом%- 
ЩИКОВЪ. 

Другія лица, обязанныя по закону доносить и разслћдовать 
дла о злоупотребленіяхъ помфщичьей властью, также находились 
въ зависимости отъ дворянства. 

Исправники, судьи и засфдатели земскаго суда избирались са- 
мими помфщиками и состояли большею частью у нихъ на тайномъ 
жалованьћ. Такъ, „Скопинсый предводитель дворянства (Рязан- 
ской губ.), Лихаревъ, сдфлалъ въ пользу судьи Бћгичгва подписку 
отъ дворянъ на его содержаніе, что и обратилось въ обязатель- 
ство подписавшихся уплачивать подписныя деньги ежегодно на 
все время службы; подписныя суммы были отъ З до 50 р., а общее 
количество—528 р.“ Приношенія были уничтожены по разъясне- 
нію дла министромъ вн. д. въ 1858 г. **). Нодкупы распростра- 
нялись на всзхъ лицъ, ведшихъ слдствіе. На это указываютъ мно- 
че факты. Такъ, ревизя, назначенная по длу о злоупотребленіи 
властью помфщика Рязанской губ., Горяинова, въ виду открытія 
злоупотребленій земскимъ судомъ и обзлен!я его уёзднымъ, 06- 
наружила слёдующее. Помфщикъ Горяиновъ продалъ болфе 20 че- 
ловћкъ своихъ крестьянъ изъ т%хъ, которые показали противъ 
него въ земскомъ суд, тёмъ лицамъ, которые имЗли вліяніе на 
постановлене приговора, или родственникамъ ихъ и выдалъ также 
закладные на 50 тысячъ ***). Въ другомъ дъл%, о смерти отъ истя- 
заній крВпостного мальчика помфщика Рязанской губ., „врачь и 
засвдатель пріћхали, по обыкновенію, черезъ недълю, когда тло, 
будучи въ теплой изб%, достаточно разложилось, признаковъ п0- 
боевъ не открыли, хотя бывшіе при осмотр% понятые и указы- 
вали „на животв, ниже пупа, надъ тайнымъ мЪстомъ синія пятна“, 
На эти замВчанія стряпчій „съ крикомъ и бранью отвъчалъ имъ:— 





, *) м ов Архивной Коммиссіи. 1896 г. т. ХІ, вып. 2. 

м. СТ. валишина: «Жестокое об : Но: 

стными», стр. 113. ращеніе помфщиковъ со своими кр 
жж) Тр. Ряз. Арх. Ком., 1896 г., т. ХІ 


жжж) ТЫА., стр. 117—118. вып. 2, стр. 119. 
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„разв не видите, что болёзнь его испортила“. А когда крестья- 
нинъ Петровъ тоже указывалъь на это м%®сто, то засБдатель 
закричаль на него: „ты здесь доказываешь, а недоимки не 
платишь!“ ударилъ его по щекћ, а. по окончаніи осмотра отпра- 
вилъ въ сарай и велёлъ выпороть“ *). Не только въ этомъ 
дЪлЂ, но и зачастую при разелъдованіи дёлъ о смерти крЪпостныхъ 
отъ истязаній врачи пріћвжали на вскрытіе тогда, когда тћло, 
помёщаемое обыкновенно въ теплой избф, настолько разлагалось, 
что открытіе причины смерти посредствомъ вскрытія являлось не: 
возможнымъ. Если же вскрытіе и производилось немедленно, то 
обыкновенно находили какую-либо болфзнь, вызвавшую смерть, 
хотя иногда при вторичномъ разслёдован!и, даже при бъгломъ 
осмотр, обнаруживалось противное. . 

Помимо подкупа лицъ, ведшихъ разслёдован!е по дфламъ о 
злоупотребленіяхъ помЪщичьей властью, раскрыте злоупотребле- 
ни тормозилось малымъ количествомъ свидфтелей. Крћпостные 
помъщика, находившагося подъ слёдствіемъ, боялись показывать 
противъ господина, такъ какъ, зная, какъ легко барину оправ- 
даться, боялись мести съ его стороны. Ихъ опасенія были не без- 
основательны. Напримъръ, помёщикъ Сухановъ заранфе при- 
казаль крестьянамъ, видфвшимъ и знавшимъ объ истязаніи 
мальчика, — молчать, подъ опасеніемъ „содрать шкуру“ за 
обнаруженіе истины **). Помёщики Рязанской же губ. Польскіе 
посадили одну дъвушку на цёпь, а другую содержали съ рогат- 
кою на шећ за то, что онз пожаловались предводителю дворян- 
ства на жестокое обращеніе съ ними ***). Впрочемъ, если кр®по- 
стные и свидћтельствовали противъ помЪщика, ихъ показаніямъ 
не давали безусловной вёры, такъ какъ они могли умышленно 
усугубить проступокъ помћщика. Посторонніе крестьяне или огра- 
ничивались ссылками на слухи, или отговаривались незнаніемъ, 
не желая впутываться въ судебную волокиту. Сосћди-помЪщики 
также отзывались по большей части незнаніемъ, не желая своими 
показаніями увеличивать отвётственность сосћда, въ положеніи 
котораго они сами могли очутиться не сегодня, такъ завтра, а 
также и подрывать авторитетъ помъщика въ глазахъ крћпостныхъ. 

Такимъ образомъ, въ низшихъ инстанціяхъ дъло обнаруженія 
злоупотребленій помћщиковъ сопровождалось такими обстоятель- 
ствами, что всё стремленія и попытки правительства ограничить 
помћщичью власть, предупредить возможныя злоупотребленія, не 
могли ни къ чему повести. Правительство могло издавать благо- 
пріятные для крестьянъ указы и т. под., но при существовавшей 

организаціи м$етнаго правительственнаго механизма, при взяточ- 





ж) ТЬа., стр. 122. | 
**) Трла. 1896 г., т: ІХ, вып. П. 
жж) ТА., стр. 114. 
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ничеств чиновниковъ, эти благія намћренія должны были оста- 
ваться мертвою буквою. Этому благопріятствовало то обстоятель- 
ство, что даже чиновники, занимавшіе высппе посты, какъ, на- 
прим®ръ, губернаторы, покровительствовали помЪщикамъ, защи- 
щали неограниченность ихъ власти, считая крВпостное право 
основою государственнаго порядка. При такой обстановкВ крђ- 
постное право могло на практикъ принимать тё формы, которыя 
требовались жизнью, независимо отъ закона. Этому благопріятство- 
вала неопредћленность тћЬхъ постановленій, которыми законода- 
тельство им%ло въ виду ограничить помћщичью власть. Кр$пост- 
ной крестьянинъ, до самаго освобожденія, являлся по закону 
безправною личностью, за исключеніемъ ограниченія права вот- 
чиннаго суда по уголовнымъ преступленіямъ, весьма слабаго 
ограниченія повинностей тъми рамками, за которыми лежало пол- 


ное разореніе кръпостныхъ, что было невыгодно самому прави- 


тельству, и нъкоторыми другими ничтожными ограниченями, ко- 
торыя, конечно, не принимались во вниманіе въ жизни. При без- 
правности помфщичьихъ крестьянъ, при недостаточности м№ръ, 
которыми правительство стремилось урегулировать власть пом%- 
щиковъ надъ крёпостными, можно см%ло сказать, что положене 
помћщичьихъ крестьянъ 4е јие не есть еще положеніе 4е Ѓасёо. 
Для того, чтобы понять сущность крћпостныхъ отношеній, то по- 
ложеніө, въ которомъ находились крестьяне ко времени 1861 г.; 
чтобы выяснить тенденціи, которыя носило въ своемъ развитіи 
крвпостное право, — нужно разъяснить фактическое положеніе 
крЪпостныхъ, къ выясненію котораго я и перейду въ дальн®й- 
шемъ изложени. 


П. 


Численность крћпостныхъ предъ освобожденіемъ. Процентное распредФле- 

ше ихь по губерніямъ. Процентное отношеніе оброчныхъ и барщинныхъ 

крестьянъ въ ХҮШ и ХІХ вБкахъ.--Распредфленіе земли между помфщика- 
ми и крестьянами. —Земельные надфлы крестьянъ. 


‚ Обращаясь къ выясненію фактическаго положенія помъщичь- 
ихъ крестьянъ, напомнимъ ихъ численность по 10 ревизіи. Изъ 
21.625,609 душъ обоего пола (не считая крћЪпостныхъ въ Закав- 
казскомъ краћ) собственно крестьянъ было 20.158,231 душъ 060- 
его пола, а дворовыхъ 1.467378 душъ обоего Пола. Отношен!е 
численности помфщичьихь крестьянъ ко всей масс населенія 
уменьшилось съ ХҮШ вћъка, а именно: въ періодъ времени съ 
1747—1887 гг, Отношеніе это составляло 459/,, къ 10-ой ревизи 
эта цифра упала до 87'/,% *). уменьшеніе количества врёпост- 


НЫХЪ ‘объясняется прекращеніемъ пожаловав!Й и иныхъ искүс- 





ж) П. Н. Милюковъ. «Крестьяне». Словарь Брокгауза и Ефрона, т. ХҮІ, А. 
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ственныхъ мфръ, увеличивающихъ число кр$®постныхъ, постепен- 
нымъ .освобожденіемъ нёкоторой части крестьянъ, переходомъ 
крёпостныхь въ другія сословія (при отбываніи рекрутской 
повинности, ссылка въ Сибирь и т. под.) *). Съ 1812 года и 
абсолютное количество крёпостныхъ или стояло на одной высот%, 
или падало. | | 

Распредфленіе крћпостной массы было крайне неравном рно 
и сложилось, какъ указываетъ г. Милюковъ,. „подъ прямымъ влія- 
нНіемъ историческихъ причинъ, среди которыхъ главными можно 
считать: степень близости къ московскому центру и степень дав- 
ности заселеня“ **). Отсюда и произошло, наприм%ръ, скоплен!е 
массы крёпостного люда въ нечерноземныхъ губерніяхъ на-ряду 
съ р8дкимъ населеніемъ вообще и малымъ'развитіемъ кръпост- 
ного люда въ плодородныхъ, но окраинныхъ губерн1яхъ. „Въ 
помёщичьемъ крёпостномъ прав%, говорить Кавелинъ, заклю- 
чается, если не единственная, то безспорно одна изъ главнй- 
шихъ причинъ неправильнаго распредфленія сельскаго народона- 
селенія и искусственнаго направленія его промышленной дћъятель- 
ности“ *). Это неправильное распред®лен!е кръпостного насе-. 
ленія можно видётьЬ изъ таблицы Тройницкаго ****), который разд*- 
лилъ всё губерніи на 4 группы по процентному количеству въ 
нихъ крћпостныхъ *****). | 
Б-кара 

*) 14, стр. 685. Г. Милюковъ указываетъ, въ числ прочихъ причинъ, так: 
же и на слабость естественнаго прироста, въ виду неблагопріятныхъ условій 
жизни. 

**) Милюковъ. 1014. стр.685. 


***) Кавелинъ, сочиненія, т. П, стр. 96. 
****) Тройницкій «КрЁпостное населеніе въ Россіи по 10-ой народной пере- 
писи». Спб., 1861 г., стр. 85. 
*****) Закавказскія губерн1и исключены изъ приводимой ниже таблицы, такъ 
какъ положеніе кр$постныхъ этихъ губерній вообще не затрогивается въ на- 
шихъ статьях. 


Г. Губернім съ коъпостнымь П. Г уберніисъкрњпостн 33. Херсонская . 3127. 


населеніемъ выше 50%. населеніемъ отъ 50—959. 34. Харьковская . 29,77 
35. Воронежскан . 26,94. 


1. Смоленская . 69,07%, 17. Орловская. . 47,26 Е 

2. Тульская. . ов 18. Посе . 46,25 о о 

3. Могилевская. 64,69 19. Виленская. . 45.95 ие и 

4. Калужская. . 61,80 20. Новгородская. 48,07 1016 

5. Минская. . 60,74 21. Гродненская . 40,97 36. С.- Петербург. 94,08 

6. Подольская . 59,54 292. Саратовская . 40,19 37. Вологодская. . 922,89 

7. Нижегородская 58,97 93. Курская. . . 33,19 38. Самарская. . 15,32 

8. Владим1рская. 57,91 24. Тамбовская . 39,87 39. Казанская. . 13,89 
р. о 5 57,66 25. Московская . 38,84 40. Оренбургская. 11,81 

. лостромская . 57,41 26. Симбирская . 38,83 | 
11. Ва ебскан . . 57,08 97. о 37,61 1. Губерн. съ аа 
12. Ярославская . 57,07 98. Полтавская Рема ниже е 
18. Волынская. . 56,54 99. Ковенская. . 36,90 41. Таврическая . 5,97 
14. Рязанская . . 56,50 30. Пермская . . 3991 42. Олонецкая . . 3,99 
15. Псковская. . 68,81 31. Донскаго вой- 43. Вятская. . . 2.64 
16. Тверская . . 50,63 ска земля . . 31,91 44. Астраханская . 2,60 


32. Екатеринослав. 31,51 45. Бессарабская . 1,17. 
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Изъ этой таблицы видно, что въ І группу входятъ 16 губер- 
ній, изъ которыхъ большинство находится въ нечерноземной по- 
лос. (Въ ихъ число не попала Московская губернія въ силу 
того, что въ ней понижающимъ крћпостной процентъ элементомъ 
является столичное населеніе; иначе ее нужно было бы отнести 
къ І групи.) Въ то же время очевидно, что въ нечерноземной 
полос земледђліе не можетъ. приносить тЪхЪ ВЫГОДЪ, Какъ Въ 
черноземныхъ губерніяхъ, и, при густот% населенія, становятся 
боле выгодными промышленныя занятія. Въ силу этой-то при- 
чины главнымъ образомъ и замъчается уже въ ХҮПІ вёкВ раз- 
личіе въ системъ помЪщичьихъ хозяйствъ на свер% и юг® России. 
На с%вер% преобладала оброчная система, на югв, въ чернозем- 
ныхъ губерняхъ-напротивъ, преобладали изд%льныя ПОВИН- 
ности крестьян». | 

Въ виду громадной разницы въ положеніи оброчныхъ и издћъль- 
ныхъ крестьянъ, причемъ положеніе оброчныхъ было несравненно 
лучше издфльныхъ, необходимо выяснить, какъ измЪнилась чис- 
ленность тёхъ и другихъ въ нынћшнемъ столЪтіи сравнительно съ 
ХҮШ в%комъ. При сужденіи объ улучшеніи или ухудшеніи поло- 
женія кр?®постныхъ по количеству барщинныхъ и оброчныхъ кресть- 
янъ, нельзя забывать однако, что въ ХІХ вћкћъ развились въ зна- 
чительной степени смћшанныя повинности, т. её. появилось много 
крестьян, платившихъ оброкъ и въ то же время отбывавшихъ 
барщину. Въ ХҮШ вк оброчные крестьяне пользовались почти 
полнымъ самоуправленіемъ и почти всею землею господина. Въ 
ХІХ вък%, хотя количество оброчныхъ, какъ мы увидимъ ниже, 
сильно возросло въ нечерноземныхъ губерніяхъ, но благосостоя- 
ніе врядъ-ли сильно повысилось, такъ какъ въ ХІХ вЪкВ пом%- 
щики зачастую заводили въ им%Ъніи небольшую господскую запашку, 
что уменьшало количество крестьянской земли, съ одной стороны, 
и понижало степень самоуправленія оброчныхъ крестьянъ—Съ 
другой, такъ какъ барщинная обработка земли требовала большаго 
присмотра, а слћдовательно, и большаго вмЪшательства въ кре- 
стьянскую жизнь со стороны помЪщика. Тъмъ не менфе поло- 
женіе оброчныхъ крестьянъ и въ ХІХ вёкВ было несравненно 
лучше, независим%е, чЬмъ положеніе барщинныхъ. Поэтому, для 
выясненія вопроса объ улучшеніи или ухудшеніи положенія кр®- 
постныхъ въ ХІХ вёкъ сравнительно съ ХҮШ, здесь приводится 
таблица, показывающая распред%леніе барщинныхъ и оброчныхъ 


крестьянъ въ 20-ти великороссійски ніяхъ въ ХҮШ И 
ХІХ взкахъ *). е 





*) Относительно ХУШ в ка приведены данныя по 20 губерніямъ, вычи- 


сленныя В. И. Семевскимъ. Приводимыя въ первой графЪ данныя © количе- 
ствЪ оброчныхъ и барщинныхъ крестьянъ въ ХІХ вЪкЪ вычислены на 0080- 
ваніи приложеній къ Трудамъ Редакціонной Коммиссіи («Извлеченія изъ опи- 
саній имфній по великороссійскимъ губерніямъ» о помфщичьихь имЪніяхЬ 
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ХІХ вв кь. 


ХҮШ вкъ. Въ имён., имёющ. 


Губерніи. болће 100 душъ. Во веВхь имЁніяхъ. 
0/о 9/0 из- 0/0 о/о из- 0/0 0/0 из- 
А оброч. дБльн. оброчн. дЕльн. оброчни. д%льн. 
1. Владимірская. . . . 50 50 92.53 8,47 70 30 
2. Ярославская . . . . 78 22 90,87 9,13 87,4 12,6 
З. Костромская. . . . 85 15 89,13 10,87 87,5 12,5 
4. Олонецкая. . . . . 66 34 88,64 11,36 79 28 
5. Московская . . , . 36 64 80,27 19,73 68 32 
6. Вологодская.. . . . 838 17 80,04 19,96 84 16 
7. Нижегородская. . . 82 18 74,38 25,62 68 32 
8. Тверская ..... 46 54 68,25 31,75 41 59 - 
9. Новгородская. .. . 49 51 65,14 34,86 45,6 54,4 
10. С.-Петербургская . . 51 49 68,14 36,86 — — 
11. Калужская. . . . . 58 42 58,79 41,21 55 45 
12. Воронежская . . . . 64 86 58,76 41,24 45 55 
13. Рязанская. . . . ., 19 81 47,98 52,02 38 62 
14. Смоленская. . . . . 30 70 33,89 66,11 27 73 
15. Пековская . в.а: Е 79 32,81 67,19 23 77 
16. Тульская ..... 8 92 97,23 1727 5 175 
17. Орловская... . . 34 66 25,88 74,12 28 72 
18. Тамбовская. . . . . 99 78 21.60 78,40 22 78 
19. Пензенская . . . . 59 48 18,52 81,48 25 75 
20. Курская ..... 8 92 16,607 88,38 245 75,5 


Изъ приведенной таблицы видно, что процентъ оброчныхъ 
крестьянъ повысился въ губерніяхъ: 


Въ имЪніяхъ, имфющихь болће 
00 душъ. 
1. Московской 
2. Владимірской . 
3. Рязанской . 
4. Олонецкой . 
5. Тверской . . 
6. Тульской . . 
7. Новгородской. 
8. Ярославской 
9. Псковской. . . 
10. С.-Петербургской 
11. Курской . . . 
12. Смоленской 
18. Костромской . 
14. Калужской. . 


|. 
$ 
ч 

С. 
о 


49,5 » 
29 » 
28 


= 


чууучуихуууч чмчузх 
= 
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ыы 
ә) 
у чиучиччуууху 





Во веБхъ имфніяхъ. 


1. Московской. . . . . на 39 % 
2. Владимірской » 20 » 
3. Рязанской »› 19 » 
4. Тульской. » 17 » 
5. Курской . › 16,5 » 
6. Ярославской » 9,4» 
7. Олонецкой » б » 
8. Костромской » 2,5» 
'9. Псковской › 2 » 
10. Вологодской » 1 » 


им ющихъ болЪе 100 душъ. Т. ТУ), по образцу работы кн. Волконскаго. 

«Условія помЪщичьяго хозяйства при крпостномъ прав%». (Рязань, 1898 г., 

гл. ПІ). Цифры по Рязанской губерніи взяты изъ работы кн. Волконскаго. При 
сужденіи о величин %/ оброчныхъ нельзя забывать, это процентъ выводился 
на основаніи подсчета тяголъ издЪльныхъ, оброчныхъ и состоящихъ на см- 
шанныхъ повинностяхъ, но не душъ; поэтому выпускались такія имЁнія, ГДЪ 
не показано количество тяголъ или же распредленіе ихъ на указанныя группы 
не ясно. Такъ какъ имЪнія безъ раздЁленія на тягла были преимущественно 
оброчныя, то изъ-за исключенія ихъ долженъ былъ понизиться процентъ об- 
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Уменьшеніе числа оброчныхъ крестьянъ наблюдается въ слђћ- 
дующихъ губерніях: 


Въ имфніяхъ, имћющихъ боле Во всъхъ имЕніяхъ. 


100 душъ. 
1. Пензенской. . . . . на 33,5% 1. Пензенской. . . . . на 27 % 
2. Орловской . : » 8 » 9. Воронежской . . . » 19 › 
3. Нижегородской . . » 8 » 3. Нижегородской . » 14 » 
4. Воронежской . . » 5 » 4. Орловской. . . . . . › 6» 
5. Вологодской » З » 5. Тверской. . . . . . » 6» 
6. Новгородской. . . . » 3,4» 
7. Калужской . . . . » 3 » 
8. Смоленской . › 3З » 


_ Изъ приведенных таблицъ ясно, что оброчная система въ 
ХІХ вЪкВ развивалась главнымъ образомъ въ нечерноземныхъ 
губерніяхъ. Неплодородная почва дфлала невыгоднымъ веденіе 
барщиннаго сельскаго хозяйства потому, во-1-хъ, что въ нечерно- 
земных губерніяхъ для обезпеченія быта крестьянъ необходимо 
большее количество земли, такъ что, по обезпечени крестьянъ 
землею, у помфщика могло остаться мало земли; а, во-2-хъ, не- 
плодородная почва требовала искусственнаго усиленнаго удобре- 
нія, т. е. сильно увеличивала издержки производства, что, при 
низких ь хлёбныхъ цфнахъ и трудности сбыта сельскихъ продук- 
товъ, сильно затрудняло веденіе сельскаго хозяйства. Между тёмъ 
въ нечерноземныхъ центральныхъ, относительно густо населен- 





рочныхъ. 'Тягла, состоящія на смфшанныхъ повинностяхъ, относились то къ 
оброчнымъ, то КЪ издБльнымъ тягламъ, смотря по величинф денежнаго обро- 
ка, а именно: тягла, платившія мен Бе ! /2 средняго по губерніи чисто денежнаго 
оброка, относились къ издфльнымъ; нужно зам тить, что получились ничтожныя 
отчисленія. Во второй граф приведены проценты оброчныхъ и барщинныхъ 
крестьянъ касательно всЪхъ имфній (менће и боле 100 душъ), вычислен- 
ные на основані данныхъ, помфщенныхь въ Ши ҮІ тт. Трудовъ Ре- 
дакціонныхъ Коммиссій. Нужно замЪтить, что цифры относительно воћхъ 
имБній нужно принимать съ осторожностью, такъ какъ неизвФстно, къ ка- 
кой групп —издфльныхъ или оброчныхъ—относили крестьянъ, состоящихъ · 
на смфшанныхъ повинностяхъ. Судя по нёкоторымъ даннымъ, въ хозяй- 
ственномъ отдБленіи Редакціоиной Қоммиссіи не было яснаго представленія 
объ этомъ; наприиЁръ, въ Курской губ., при повфрочныхъ работахъ, смБшан:· 
ныя тягла отнесены къ групп издЪльныхъ, что совершенно не можетъ быть 
принято. Въ нЪкоторыхъ уфздахъ издфльные крестьяне совершенно не отд®- 
лены отъ оброчныхъ, такъ что при вычисленіи процента приходилось выпу- 
скать кр постныхъ подобныхъ УБздовъ; такіе уБзды встрЪчаются въ губер- 
ніяхъ Орловской (5 уъздовъ) и Тверской (1 уёздъ). Въ Рязанской губ. въ 
3-хь уБздахъ показаны только оброчные безъ издЪльныхъ, & въ одномъ только 
издЪльные. Кром того цифры Редакціонной Коммисеш проредактированы 
крайне небрежно. Проценты оброчныхъ и барщинныхъ крестьянъ, выведенные 
по «Приложеніямъ къ Трудамъ Редакпіонной Коммисс!и», хотя охватывають 
меньшую группу крестьянъ, болфе вЪрны, чмъ вторыя цифры. На данную © 
процент$ оброчныхъ въ Вологодской губ. положиться нельзя, такъ какъ тамъ 
во многихъ имБніяхъ показаны повытки, по количеству же душъ, приходя- 
щихся на тягла и повытки, отождествить эти 2 величины нельзя. 
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ныхъ губерніяхъ наличность промышленныхъ и торговыхъ цент- 
ровъ обусловливала возможность развитія отхожихъ промысловъ 
и занятій промышленностью. Такъ какъ отхожіе промыслы и за- 
нятія промышленностью могуть идти успћшнће при свобод% 
трудящейся личности, то помёщики нечерноземныхъ централь- 
ныхъ губерній отпускали на оброкъ большую часть своихъ 
крестьянъ. Въ лёеныхъ губерніяхъ возможность лъсныхъ промы- 
словъ и трудность обработки земли приводила къ тому же резуль- 
тату. За то, съ другой стороны, въ тћхъ нечерноземныхъ губер- 
ніяхъ, гд не было благопріятныхъ условій для развитія промыш- 
ленности, и отхожіе промыслы не получили рәзвитія, помвщики 
заводили барщинную запашку, чему благопріятствовала близость 
хлфбныхь рынковъ. Поэтому-то и вотрёчается уменьшене коли- 
чества оброчныхъ крестьянъ въ Тверской, Новгородской, Смолен- 
ской и Калужской губерніяхъ *) (по даннымъ о воћхъ им н1яхъ). 
Пониженіе это станеть еще боле замфтнымъ, если принять во 
вниманіе, что въ этихъ губерніяхъ, по крайней мёрф, въ им$- 
ніяхъ, имБющихъ боле 100 душъ, быль наибольшій процентъ 
крестьянъ, состоящихъ на сиё шанныхъ повинностяхъ. Какъ видно 
изъ примъчаній къ имфніямъ, имћющимъ болфе 100 душъ, въ 
Извлеченіяхъ изъ описанія имфній, въ этихъ же губерніяхъ встр%- 
чается особая группа крестьянъ, которые лътомъ состояли на 
барщинћ, а зимою отпускались на оброкъ. Это обстоятельство за- 
висзло, вћроятно, отъ того, что въ сельской промышленности 
время производства не совпадаетъ съ рабочимъ временемъ. Въ 
южныхъ губерніяхъ, въ относительно тепломъ климатв, это обстоя- 
тельство мене замфтно; кром того, при плохихъ путяхъ сооб- 
щенія, зимнее время барщинныхъ крестьянъ могло уходить от- 
части на извозы. Въ нечерноземныхъ же губерніяхъ именно бли- 
зость хлёбныхъ рынковъ и обусловливала выгодность вемлед%лія, 
а потому извозы не могли отнять много времени у барщинныхъ 
крестьянъ. Очевидно, что при такихъ обстоятельствахъ помЪщику 
было выгодно отпускать крестьянъ зимою на оброкъ, имЪя въ 
то же время барщинную запашку. 

Въ южныхъ губерніяхъ, какъ видно изъ приведенныхъ выше 
таблицъ, преобладала барщинная система, но замъчается, что по 
сравненію съ ХУШ въкомъ въ нћкоторыхъ черноземныхъ губер- 
ніяхъ произошло увеличеніе оброчныхъ крестьянъ. Ясно, что здъсь 
на распредћленіе крестьянъ по указаннымъ грушамъ имли вліянія 
другія причины, қром% выгодности земледвлія. Одною изъ такихъ 
причинъ могло быть малоземелье этихъ губерній. Въ малоземель- 
ныхъ мЪстностяхъ рость крБпостного населенія ставилъ пом%- 
щиковъ въ затруднительное положеніе. При малоземеліи им%нія 





*) ЗамБчаемое уменьшеніе количества оброчныхъ въ Нижегородской губ. 
произошло, быть можетъ, на счетъ ея земледъльческихъ черноземныхъ уЪЗДОВЪ: 
№ 9. ОтдЪлъ І. 4 
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становилось все трудн®е и труднће надћлять землею. вновь при- 
бывающее населеніе. Помъщики справлялись съ этимъ затрудне- 
ніемъ различнымъ образомъ. Одни обращали часть крестьянъ въ 
затяглыхъ, не несшихъ никакихъ повинностей, но и не полу- 
чающихъ земли, другіе надъляли крестьянъ землею на счеть соб- 
ственной запашки, а такъ какъ уменьшенная запашка требовала 
меньше рабочихъ рукъ, то поэтому или всБ крестьяне платили 
незначительный оброкъ взамёнъ уменьшенія барщины, или же 
часть крестьянъ оставлялась на прежней барщин%, а часть от- 
пускалась на чистый оброкъ; такимъ путемъ образовались им%нія. 
съ крестьянами на сиЪшанныхъ повинностяхъ И им%нія, гдЪ часть. 
крестьянъ была на барщин%, а часть на оброкћ. Наконецъ, умень- 
шеніе барщинной запашки изъ-за надЪленія новыхъ тяголъ землею 
могло дойти до того, что помфщику становилось выгодн%е отдать 
крестьянамъ всю землю и отпустить всёхъ крестьянъ на оброєъ, 
Этимъ-то  обстоятельствомъ! можно объяснить увеличеніе про- 
цента оброчныхъ въ Курской, Тульской, Рязанской губ. *). 
Кром® малоземелья, были и другія причины развитія оброчной 
системы въ черноземныхъ губерніяхъ. Повышающимъ прощенть 
оброчныхъ обстоятельствомъ могла быть наличность въ губерніи 
болышаго числа крупныхъ помщиковъ. Здћоь играла роль прежде 
всего величина имънія. Такъ какъ барщинная система сельскаго 
хозяйства требовала строгаго неустаннаго надемотра надъ рабо- 
чими, ТО въ большихъ имфніяхъ она становилась крайне затруд- 
нительною, и въ такихъ имніяхъ нерздко крестьянъ переводили 
на оброкъ. Кромћ того имфла значеніе величина всего состоянія 
владвльца. Богатый помћщикъ могъ довольствоваться низкимъ до- 
ходомъ съ имя, нисколько не урћзывая своихъ расходовъ, а 
потому могъ отпускать крестьянъ на оброкъ даже въ чернозем- 
ныхъ губерніяхъ, гд было несомнённо выгоднће держать кресть- 
янъ на барщин%. Это хорошо иллюстрируется примъромъ Воро- 
нежской губерніи. Какъ видно изъ таблицы (по имћніямъ им%Ю- 
щимъ>100 душъ), Воронежская губ. принадлежитъ къ числу оброч- 
ныхъ (въ ней °/, оброчныхь==58,76). Въ ней находится громадное 
им%ніе гр. Шереметева, въ которомъ всъ крестьяне отпущены были 
на оброкъ и составляли 33,889 тяголъ (собственно земельныхъ 
участковъ). Если исключить это имёніе, то проценть оброчныхъ 
опустится до 34,2, а процентъ издъльныхъ поднимется до 65,8, и 
Воронежская губернія займетъ м%сто среди губерній съ преобла- 
дающимъ процентомъ барщинныхъ крөстьянъ. Эту зависимость 
развит!я оброчной и барщинной системы отъ величины им%Нія 
можно вам%тить, присматриваясь къ приведеннымъ таблицам“. 





жк Ф 

> Рае: нельзя забывать, что послЁдняя губернія принадлежитъ сво“ 
ею сБверною частью къ нечерноземнымъ губерніямъ, а южною—ЕЪ черно“ 
земнымъ. 








ПОМВЩИЧЬИ КРЕСТЬЯНЕ НАКАНУНВ ОСВОБОЖДЕНИЯ. 51 


Сравнивая °/ количество оброчныхъ и барщинныхъ крестьянъ 
во већхъ имЪъніяхъ и въ имфніяхъ, имђющихъ болфе 100 душъ, 
замћчаемъ слфдующее. Даже въ губерніяхъ съ повысившимся 
сравнительно съ ХҮШІ въкомъ процентомъ оброчныхъ крестьянъ, 
повышеніе это мене замћтно для већхъ им%ній, чёмъ собственно | 
для имній, имфющихь бол%ће 100' душъ. Въ губерніяхъ же съ 
переходнымъ характеромъ, какъ Смоленская, Новгородская, Твер- 
ская, процентъ оброчныхъ въ первомъ случа% даже понизился срав- 
нительно съ ХҮШ взкомъ. Касательно нъкоторыхъ губерній черно- 
земной полосы (Курская, Тульская губ.) является недоум%ніе: при 
включеніи им%ній, иизющихъ мене 100 душъ, процентъ оброчныхъ 
повысился сильнће. Но если мы вепомнимъ, что увеличене про- 
цента оброчныхъ въ этихъ губерніяхъ объясняется малоземельемъ, 
то придется признать, что, если отъ малоземелья бросали земле- 
две и переводили крестьянъ на оброкъ крупные владфльцы, то, 
вђроятно, т&мъ въ большей степени принуждались къ тому же 
мелкіе владъльцы. 

Распространеніе оброчной и барщинной системы завис®ло 
также отъ абсентеизма помфщиковъ, который опять таки сильн%ће 
зам чался у крупныхъ владфльцевъ; отсутствіе въ имъніяхъ по- 
мЬщиковъ, стремившихся на государственную службу и предпо- 
читавшихъ готовые доходы кропотливому веденію сельскаго хозяй- 
ства, часто вызывало предпочтеніе оброчной системы передъ бар- 
щинной. Въ мелқихъ им®ніяхъ помфщики чаще жили сами и лично 
вели сельское хозяйство, причемъ здёсь, даже при отпуск® боль- 
шей части крестьянъ на оброкъ, пом щики старались имЗть хотя 
небольшую, но собственную запашку. Въ большихъ им%ніяхъ по- 
мЪщикъ рЪже визшивался въ личную жизнь крћпостного, не имВя 
даже иногда физической возможности дфлать это; въ мелкихъ же 
им%ніяхъ господинъ или управитель могъ наблюдать за каждымъ 
шагомъ крћпостного и въ большей степени эксплуатировать ра- 
бочія силы крестьянъ. Въ виду зависимости системъ хозяйства, а 
потому и благосостоянія крестьянъ отъ величины им%нія, инте- 
ресно выяснить распредёлен!е помЪщиковъ по числу имъвшихоя у 
нихъ во влад%ніи душъ и изм%неніе, происшедшее въ этомъ отно- 
шени съ ХҮШ в ка. Приведемъ для этого таблицу Тройницкаго *) 
о количеств$ землевладфльцевъ, раздфленныхъ, по количеству 

имзющихся у нихъ душъ, на 6 грулпъ; таблица дополнена про- 
центными вычисленіями г. Милюкова **). 





*) Тройницкій. «КрФпостное населеніе Россіи по 10-ой народной переписи» 

ТР. 67. | 
**) П. Милюковъ «Крестьяне», стр, 686. 
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По 8 ревизии *). По 10 ревизіи. 
Вхла- У нихъ Вла- У нихъ 
дфльц. %/о крЁпост. 9/о дЁльц. К, кр%пост. %/о 
1. Безпомфстные . . . 17.763 140 62.188 0,6 3.688 3,5 12.045 0,1 
_2. ИмБющіе до 20 д. . . 58.457 45,9 450.037 4,1 41.016 39,5 8327.584 31 
3. ИмБющіе отъ 91 — Ы 
100 душъ. . . . . 30.417 24,0 1.500.357 13,9 35.498 34,2 1.666.073 15,8 
4. Имюцие отъ 101 — 
500 душъ . . . . . 16.740 13.2 3.634.194 33,9 19.930 19,2 3.925.102 37,1 
5. ИмЬющіе оть 501— 
1000 душъ . . . . 2.278 1,8 1.562.881 145 2.421 2,3 1.569.888 14,9 


6. Имёющіе бол. 1000 д. 1.458 1,1 3.556.959 33,0 1.882 1,3 3.050.540 29,0 


Изъ этихъ цифръ видно, что сокращеніе произошло въ групп$ 
пом$щиковъ, имъвшихъ менће 20 душъ, и въ групп, имфвшей 
болфе 1000 душъ крестьянъ, какъ въ количеств самихъ владёль- 
цевъ, такъ и въ количеств владћемыхъ ими крестьянъ. Наобо- 
ротъ, увеличеніе и владъльцевъ и имћющихся у нихъ крестьянъ 
произошло въ группахъ, имъющихъ отъ 20—1000 душъ. Та- 
кимъ образомъ произошла, съ одной стороны, концентрація им%- 
ній, а съ другой, —раздробленіе между большимъ количествомъ 
владъльцевъ. Изъ цифръ 10-й ревизи мы видимъ, что больше всего 
было владёльцевъ, имфвшихъ мене 20 душъ и отъ 20 — 100 
(89,5 9, П84,2%,), а наибольшимъ количествомъ крЪпостныхъ 
владзла ІУ группа (37,1 крЪпостныхъ), имъвшая отъ 100 — 500 
душъ. Вообще группы, имёвшія отъ 20—1000 д. кръп. владёли, 
по 10-й ревизіи, */, кръп. населенія, и въ частности группа, имвшая 
отъ 20—900 д. кр., болће, чёмъ половиною крЪъпостныхъ. Сильное 
увеличен1е количества помфщиковъ съ 20—100 д. (по 8-й ревизи 
ихъ число = 24%, а по 10-й — 34,99%) дёлаетъ возможнымъ вы- 
водъ, что развитіе барщиннаго хозяйства могло сильно двинуться 
впередъ въ ХІХ вк, ко времени реформы. Это обстоятельство, 
‘быть можеть, объясняеть до нъкоторой степени и тотъ фактъ, что 
и въ оброчныхъ им%ніяхъ въ ХІХ в*кЪ появились барщинныя за- 
пашки и см8шанныя оброчно-барщинныя системы. Во всякомъ 
случа размельчене им Й указываетъ на возможность ухудше- 
нія экономическаго положенія крестьянъ. 

Оканчивая выясненіе главнйшихъ причинъ, вліявшихъ на 
‘преобладане той или другой системы помфщичьяго хозяйства, можно 
‘отм®тить общее направленіе его развития. При переход% натураль- 
наго пом щичьяго хозяйства къ денежному, по мр% увеличен!я 
потребностей помфщиковъ, для удовлетворенія которыхъ уже тре- 
‘бовались деньги, каждый ПОМ щикъ стремился такъ организовать 
‘свое хозяйство, чтобы оно при данныхъ условіяхъ почвы, кли- 





ж) В. И. 
) В. И. Семевскій указываетъ, что количество землевладфльцевь 8-й ре- 
ъ (84°/о), согласно изслдован!ю Кеппена, И 


число таковыхъ же. владфльцевъь въ Хү Ш В 
«Крестьяне при Екатерин% П, стр. 30 вЪкЪ---совпадаютъ. В. И. Семевскій, 
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мата и пр., приносило бы наибольний денежный доходъ. Отсюда 
получилось развитіе въ различныхъ мъстностяхъ или барщинной 
или оброчной системы и ихъ видоизмћненіе, развите дворянскихъ 
фабрикъ и т. под. Гдъ только была выгодна барщинная запашка, 
помзщики селились въ имфшяхъ и лично вели хозяйство, перећз- 
жая въ городъ на зиму. Это осдане дворянства на землю зам%- 
чалось современниками. „Въ настоящее время“— говорить Гакст- 
гаузенъ, бывший въ Росаи въ 1843 г., — „дворяне болће чё мъ прежде 
живуть въ деревнћ, хотя все еще не въ той степени, чтобы они 
могли быть названы сельскимъ дворянствомъ; но всетаки они по- 
сБщаютъ свои имфнія, занимаются хозяйствомъ въ нихъ, что видно 
изъ того, что число барщинныхъ крестьянъ постоянно возрастаетъ, 
тогда какъ оброчное положеніе, дотолћ господствовавшая форма взи- 
манія дохода съ крестьянъ во всей Великороссіи, прекращается“ *). 
„Раньше, —говоритъ онъ въ другомъ м%ст8,— молодые дворяне, 
лЬть съ 17-ти, уже стремились поступить на гражданскую ИЛИ 
военную службу, гд и оставались, докуда могли... Теперь же 
большинство выходить въ отставку черезъ нъсколько лфтъ и по- 
селяются въ имъніяхъ, чтобы заниматься сельскою или мануфак- 
турною промышленностью. Въ то время какъ раньше помъщики 
очень мало занимались сельской экономіей, въ настоящее время 
многіе образованные помъщики, за послфднія 15 лътъ, начинаютъ 
серьезно заниматься сельской промышленностью и переводить 
крестьянъ съ оброка на барщину, что заставляетъ ихъ жить въ 
имніяхъ, чтобы лично наблюдать за веденіемъ хозяйства“ **). 
Господство той или другой системы помфщичьяго хозяйства 
отзывалось на крестьянахъ прежде всего въ количеств земли, 
отводимой имъ помъщиками. Въ ХҮШ вћк%, по указанію В. И. Се- 
мевскаго, согласно свидътельствамъ современниковъ, въ чисто-об- 
рочныхъ им%фніяхъ вся земля была въ пользованіи крестьянъ, ко- 
личество же смћшанныхъ вотчинъ было ничтожно***); поэтому можно 
считать, что въ оброчныхъ им%ніяхъ почти вся земля была отдана 
крестьянамъ.. Нужно зам%тить при этомъ, что въ оброчныхъ имћ- 
ніяхъ въ ХҮШ вк крестьяне пользовались лёсомъ весьма сво- 
бодно *+***). Срөдній надёлъ на душу равнялся 18:/, десятинамъ, 
въ ЧислЪ которыхъ было 4 десятины пашни *****). Въ барщинныхъ 
имніяхъ въ ХҮШ вћк% на долю крестьянъ приходилось прибли- 
зительно */з всей помфщичьей земли ******); на душу въ среднемъ 





*) Гакстгаузенъ, т. І, стр. 426. Конечно, съ замфчан1емъ Гакстгаузена о 
прекращеніи оброчнаго положенія въ Великороссіи можно отчасти согласиться 
только относительно мстностей, выгодныхъ для земледёлля. 

**) Гыа.. т. Ш, стр. 63. 
*к) В. И. Семевскій.Крестьяне въ царствованіе имп.Екатериный.стр.34—36 
*еек) Гыа. 
жеек) Гыа. 
=) Тыа. 
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по 8-ми десятинъ въ нечерновемной полос и 7 десятинъ — 
въ черноземной. Нельзя забывать, что въ этотъ приблизитель- 
ный надфлъ включенъ и лћсъ, которымъ крестьяне пользовались 
подъ наблюденіемъ помВщика, или имъ отводились отдзльные л%с- 
ные участки. Въ ХІХ въкћ отношеніе между господскою и крестьян- 
скою удобною землею выражается въ слздующихъ цифрахъ *): 


0/о всей удобной 0/о всей удобной 

. земли безъ лса. : земли безъ лса. 

Губерніи. У кре- У пом%- Гусернти У кре- У пом%- 

стьянъ. щиковъ. СТЬЯНЪ. щиковъ. 
1. Нижегородская . . 79,94 20.06 11. Олонецкая. . . 65,61 34,39 
2. Петербургская . . 79,66 20,34 12. Пензенская . . 57,25 42.75 
3. Владимірская. . . 79,52 20,48 18. Рязанская. . . 52,60 147,40. 
4. Ярославская. . . 79,28 20,77 14. Тульская . . . 52.00 48,00 
5. Тверская . . . . 77,18 22,82 15. Костромская. . 50,02 149,98 
6. Калужская . . . 75,91 24,09 16. Курская. . . . 47,25 59,75 
7. Вологодская . . . 73,37 96,63 17. Тамбовская. . . 47,20 52,80 
8. Смоленская . . . 71,41 28,59 18. Орловская. . . 46,67 58,38 
9. Псковская, . . . 68,16 31.84 19. Воронежская. . 46,05 58,95 

10. Новгородская . . 67,53 32,47 


На этой таблицВ отражается раздъленіе крпостной Россіи на 
2 половины, сообразно принятой систем хозяйства въ помфщи- 
чьихъ им%фніяхъ: въ нечерноземныхъ, съ преобладаніемъ процента 
оброчныхъ крестьянъ, замфтно преобладаніе крестьянской земли 
надъ господскою; въ черноземныхъ же губерніяхъ, гдћ преобла- 
далъ °/о издльныхъ, замћчается или равномърное распред%леніе 
удобной земли между помфщиками и крестьянами, или же преобла- 
даніе господекой земли надъ землею, находящейся въ пользованіи 
крестьянЪ. Сравнивая это распредёленіе съ приблизительнымъ 
распредфленіемъ земли въ ХҮПІ вк, нужно отифтить измфненіе 
отнюдь не въ пользу крестьянъ. Количество удобной земли, 
находящейся въ пользованіи крестьянъ, не поднимается выше */5 
всей удобной земли даже въ губерніяхъ съ наибольшимъ процен- 
томъ оброчныхъ, опускаясь въ то же время въ черноземныхъ 
губерніяхъ ниже половины всей удобной земли; въ ХҮШ вк, 
какъ сказано, количество земли, находящейся въ пользованіи 
крестьянъ, очень часто вдвое превосходило то, что оставалось 
за господиномъ **). Это указываетъ на ухудшеніе положенія кре- 
стьянъ въ ХІХ вк сравнительно съ ХҮШ. 





*) Приводимая ниже таблица вычислена по образцу работы ки. Волкон- 


скаго, на сада а свЪдБній о помфщичьихь и крестьянскихъ земляхъ и имф- 
ніяхъ, онер Аар 100 Ддушъ, помфщенныхъ въ приложеніяхъ къ Тру- 
дамъ Ред. о ом. (т. 1—1У); цифра по Рязанской губ. взята изъ работы кн. Вол- 
конскаго. а ЕЕ свЪдй нужно замЪфтить, ЧТо они очень не- 
полны и неясны. — нвкоторыхъ имЪфн!яхь крестьянская земля не показана, 
и въ такомъ случаЪ приходилось совершенно выпускать имЁн1е, что умень- 
шало той нони относительно которыхъ дфлался выводъ 

жж) В. И. Семевскі естьяне | 

) Аа при Екатерин% П, стр. 35. 
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Такое уменьшене количества земли, находившейся въ пользо- 
ванін крестьянъ, зависћло главнымъ образомъ отъ развитія 
пом®щичьяго барщиннаго хозяйства. Пока господинъ не дорожилъ 
собственною запашкою, онъ предоставлялъ большую часть земель 
крестьянамъ. Въ ХІХ в%кВ, при увеличеніи потребностей пом%- 
щиковъ, потребовалось повышеніе дохода съ им%нія, причемъ 
требовался преимущественно денежный доходъ. Результатомъ 
явилось стремленіе увеличить барщинную запашку для производ- 
ства сельскихъ продуктовъ въ большемъ количеств для сбыта 
на рынкв; понятно, такое увеличеніе запашки шло на счетъ 
крестьянекихъ земель. Въ нечерноземныхъ м%стностяхъ умень- 
шене количества крестьянскихъ земель относительно помЗщи- 
чьихъ вызывалось, вћроятно, развитіемъ смфшанной системы. 

Уменыненіе относительнаго количества земли, находившейся 
въ пользовани крестьянъ, еще неблагопріятнфе вліяло на поло- 
жене послднихъ потому, что населеніе продолжало возрастать. 
Такимъ образомъ, вмъсто того, чтобы при увеличен!и населения 
поглощать все большую и большую Часть помЪщичьихъ земель, 
крестьянское землепользоване, напротивъ, все болће и бол%е 
уменьшалось. Такъ какъ въ нечерноземныхъ, оброчныхъ губер- 
ніяхъ отношеніе крестьянскихъ и помфщичьихь земель изм%ни- 
лось менће всего, то здфбь можно лишній разъ подчеркнуть 
преимущества положенія оброчныхъ крестьянъ передъ барщинными. 

Различе между положен!емъ оброчныхъ и барщинныхъ кре- 
стьянъ яснће раскрывается изъ разсмотрънія среднихъ крестьян- 
скихъ надћловъ, вычисленныхъ на основаніи свЪдћній, помфщен- 
ныхъ въ Приложеніяхъ къ Трудамъ Ред. Ком. *), о земляхъ въ 
имніяхъ, имфющихь болфе 100 душъ. Крестьянскіе надћлы въ 
ХІХ вк, около времени раскрёпощеня, въ вышепоименован- 
ныхъ 20 губерніяхъ были слъдующіе **): 


Удобной Удобной 

Губерніи. Г робот: Губерніи. 1 раб = 

душу м. п. душу м. п. 
1. Вологодская. . . 8,68 11. Владимірская . . 3.72 
2. Новгородская : . 8,61 12. Орловская, . . . 8,50 
3. Олонецкая . . . 7,64 13. Калужская . . . 3,38 
4. Петербургская . . 6,40 14. Пензенская. . . 3,24 
5. Костромская. . . 5,85 15. Воронежская . . 3,02 
6. Смоленская . . . 5,99 16. Тульская. . . . 29,88 
7. Псковская . . . . 5,09 17. Тамбовская. . . 29,88 
8. Ярославская. . . 470 18. Московская. . . 29,86 
9. Тверская. . . . 441 19. Рязанская . . . 9,74 
10. Нижегородская. . 3,83 20. Курская. . . . 948 





*) Приложенія къ Тр. Ред. Ком., т. 1—1У. Цифра по Рязанской губ. взята 
изъ работы кн. Волконскаго «Условія помфщичьяго хозяйства». 
**) Въ составъ среднихъ надфловъ входитъ усадебная земля, пахотная, луга, 
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‚р%$ аи разм®ровъ среднихъ над®ловъ зам%фчается 
между нечерноземными, оброчными и чернозем- 
ми губерніями. По мърБ увеличенія выгодности 
занятія земледзллемъ уменьшается и количество 

на ревизскую душу. 
уменьшен1е среднихъ надфловь въ ХІХ вк 
ь приблизительными средними надзлами ХҮПІ вка 
ичину прежде всего въ рост населенія при отсут- 
омъ количеств прир$заемой земли. Въ связи съ 
зліяніе на величину надзла малоземелья или много- 
ніи *). ВПолн естественно, что самая малоземельная 
ская) имла въ то же время наименьшій средній 
лъ удобной зөмли. Въ силу этой причины въ число 
малымъ над'Вломъ попали такія нечерноземныя гу- 
Московская и Владимірская; самое малоземелье 
ій содЪйствовало развитію промышленныхъ занятій 

гныхъ. | 

ину надБла им%ло вліяніе система земледфлія. Въ 
‹яхъ, какъ, наприм®%ръ: Новгородская, Костромская, 
гд встрћчалось мъстами лядинное хозяйство, выше 
лъ. Им%ла значеніе и плодородность почвы губерніи 
развитіемъ промышленныхъ занятій. При отсутствія 
хтхромысловъ, при неплодородности почвы помфщику, 





х есть, то кустарники, иногда, въ рЕдкихъ случаяхъ, лфсъ; нужно 
зачастую сБнокосы были расположены въ господскихъ асан 
зедакщіониныхъ коммисій большаго довћрія заслуживаетъ показан- 
о пажотной и усадебной земли; въ показаніяхъ о лугахъ и с%но- 
ного неточностей, которыя им ють посл детв1емтъ то, что средне | 
лаз, вообще, ниже дЪйствительности; они, впрочемъ ани 
ь истан въ черноземной полос, гдћъ пропорція луговъ и е око- 
хате" Зземлямв вообще очень мала, и, напротивъ, мо Н 7 
тольо за приблизительные въ нечерноземныхъ. и - Е =. 
алонаселениныхъ губерніяхъ, гд луговые и сБнокосн та 
надъ  ятажотными. (Скребицкій. «Крестьянское дБло н ан 
‚ндра ТЁ»- Е- Ш, стр. 826). ТЕЕ 
землж Сжрестьянской и помфщичьей) 


на о 
пола згр х О щилось слфдующее количе дну ревизскую душу 


ство десятинъ въ разныхь 


(Скребяякижяй, т. П, ер. ву 

[овгор Олқ < ЖЄ 21.59 АА 11. Нижегородская 70 
о и Е: 12. Калужекая. . ‘65 
3ологожс ег. - 557 148 Г. Тамбовская и А " 63 
ќострољ с 23.351 - . 125 7 Пензенская Р 61 
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ЯрослаззСжс 2251 - й 73 то Ульская . о‘ не 
Воронежесяе 27 -` у ^ Куревая. 3 7° 51 
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крест 
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и е Е “зч 
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о Е Е и Нала В а аан Самого. Впрочем, 
крестъйй : визах и ад л? =. 


Одили крестьянъ до 


, повинности и работы 


вишь піка а а ж ить вопросъ, обезпейи- 

уЕЛОНен і є нөобходимыхъ средствъ 
ЕА е ОНЪ ви отъ котораго вело уже 
ди * в <>>7ин$ обезпечивалъ удовле- 
остей ЕР = даже въ неблагопріятные 
к р выяснено ЭТОГО вопроса тВЪмъ болфе важно, 
разор | съ ой сої, При опред ЛЬ леніи ахіюиш”а над ла 
творен! 3 ЯЕ комми ности, приняляя за исходный пункть— 
ир ой ск 1859 тоду), иризнавъ, что въ крёпост- 
ад®ЛЪ собладающаго н адла практически выра- 
факт» ир Би дознанное соотношене между 

мъ ОПН Аствыми средствами, служащими къ 


м ти надЪла, ля обезпече- 
отьяиски оре? ени достаточно» Е ж 
кре летв А степ васеленія возьмемъ разсчетъ Ян- 
ихъ Ў ЖАР сней! е Боле черноземной полос „на тощей 
А удобрен!я; слъдовательно, достаточ- 
ще выгояовъ, душевой над%®лъ, для того 
еб лүговъ И ‘о семьи, и притомъ, если земля 
очв%, тр ства одовоЛЬОТВ! ъ үсадьбою, менђће 8 
а о коли 2 чизать ожетъ быть, © У 9 де- 
ее обези плоха, ри этомЪ онъ аа ЭТИХЪ 
ЧТ уж душ $ пахоты въ - акомъ 
чень рев. 2 дес. Е 
е нъ“ иа 1 ожеть быть 1 олүчитоя, 34 ао е ко: 
ен1е 
СЯ есятии? рожа о чное На ш на 1. В наа 
• Г 
_ ав, У? >62», едва |. , какое аад не входить ее 
®саест8о а но, то " НБ ъ повиниоСт° численные на И 
бт саныхЪ деней? туберняхъ, В Е. 
< ұуләлә 08 2 нечернозоії „что въ больш ной то ане 
‹е ЖӘЙ ы ВЪ а“ 10583 — не достигалъ ти вской Ономъ 
ні иложен1 СЕЕ Л сачов до 318 (ВЪ Моско губер- 
губерній сред рніяхЪ оу таточностЬ нәдфловъ, не давало 
ных ер ‚ недос ь землед%лі 
ормы, ВЪ ИНЫХЪ гү е занимаяс ліемъ 
н 


ВЭ ^ ствовӘТЬ, 
ній): 210 обетоятелР° ост суще олы. Въ лучшемъ слу. 


омы . 
одсобные пр вычисленіяхъ среднихъ 


достигаетъ 2-хъ деся- 


? • 

ия нечервоземныХъ 1} берній зе- 
А © 

ре 





РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


1й надЪль могь удовлетворить только продовольственной 
ности кр%фпостного населенія. Оброки же и уплата подуш- 
ложились всецёло на подсобные промыслы крВпостных». 
ольше оттћЪняется недостаточность земельнаго обезпеченія 
гясненія количества пахотной земли на 1 рев. душу. Ян- 
полагаетъ` необходимымъ надфлъ въ 6 десятинъ пахот- 
мли въ З3-хь поляхъ. Между тамъ количество пахотной 
въ нвзкоторыхъ нечерноземныхъ губерніяхъ было сл№- 


377) 


[ижегородской губ. на 1 рев. душу приходилось пахоты 2,83 дес. 


<алужской > =. » » » » 2,60 » 
Хрославской » >» > » » > 2,31 » 

й » э » » » » » 2,27 Ж 
а З » э» > » » » р 1,87 › 
СЕИ с 9, А " » » 1,63 » 


тятно, что при такомъ количествъ пахотной земли земле- 
ө могло им%ть главнаго значенія, требуя подсобныхъ про- 
- Въ этихъ губерніяхъ не могло быть крупнаго, доста- 
‚ ДЛЯ существованія надъла и потому, что это были са- 
поземельныя изъ нечерноземныхъ губерний. Въ Нижего- 
° Калужской, Московской, Ярославской гг. даже об- 
личество помщичьей и крестьянской земли не дости- 
десятин, необходимыхъ, согласно Янсону, для обез- 
1 рев. души. Насколько недостаточенъ былъ надфлъ 
ий земля въ Ярославской губерніи показываетъ раз- 
акстгаузена, сдЪланный имъ относительно Угличскаго 
рославсвой губерніи, гд надёлъ былъ равенъ 21/, деся- 
сотной вемли на мужскую душу, т. е. почти совпадалъ 
имъ надБломъ по тоор. Гакстгаузенъ считаетъ на 
изъ З-хтъ змоолей по :/ десятины. На 3/, засћяна рожь, 
собирается шри среднемъ  Урожаћ въ 2'/, зерна, за вы- 
$мянъ,—Э*/»  четвериковъ; около */в засъяно ячменемъ: 
зченіемъ сБмянъ, собрано—43/,  чөтверика, итого 147, 


въ хлБбға., о дадуть 556 фунтовъ хлЪба. Овесъ, 
я на остальныхъ 13 дес., о на прокормленіе скота 
счёте не хғринимается. Допуская, что съ над%ла кор- 
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РУССКОВ БОГАТСТВО. 


аработки крестьянъ или же вели къ ихъ раззоре- 
гь можетъ, и объясняется, что отпускъ крестьянъ 
черноземныхъ губерніяхъ не всегда велъ къ улуч- 
ческаго положенія крестьянъ. 
гъ свидћтельствуетъ, что въ приволжской м$стности 
Й губ.) „барщинныя деревни много богаче и лучше 
). Тепловъ, помёщикъ Орловской губ., указываетъ 
мъЪстности, гдЪ лежало его им не (преимущественно 
‚ой съ отсутствемъ промысловыхъ занятій) „оброкъ 
ъ обременительнфе барщины“ **). Этимъ и нужно 
го, не смотря на позволеніе Теплова откупаться отъ 
оброкъ, крестьяне, даже самые зажиточные, упорно 
‚ переходить на оброкъ, такъ что помфщикъ, вы- 
њ терп%нія „упрямствомъ“ крестьянъ, насильственно 
‚ самыхъ исправныхъ тяголъ на оброкъ ***). Оброкъ 
гныхъ губерніяхъ могь быть выгоденъ только въ 2-хъ 
‚о 1), если пом щикъ отводилъ большой над лъ, и во 
„гь выгодныя промысловыя занятія. Тақъ, въ той же 
гд Гакстгаузенъ зам%тилъ бЪдность оброчныхь кре- 
авнительно съ барщинными, онъ указываетъ на де- 
Орловой, расположенныя на мыс№, образуемомъ Волгою. 
евень состояла на оброк, часть на барщин%; „пер- 
› богаче послфднихЪ, такъ какъ близость Волги даетъ 
ть заработковъ въ различныхъ промыслахъ о); 
указанной недостаточности надфла вытекаетъ и другой 
въ лучшемъ случа, при среднемъ урожаћ крестьянинъ 
›влетворить со своего над$ла первыя, необходимыя про- 
зенныя потребности. Этоть выводъ подтверждается сви- 
вомъ - современниковъ. Н. Н. Муравьевъ, авторъ примфча- 
данному въ 1880 г. русскому переводу сочиненія Тәра 
нія сель сщ 0 хозяйства , говоритъ: „каждому тяглу по- 
11/, дес- пахотной земли въ полз, а въ трехъ— 41 /,, СВНо- 
ю 2 десятины, поль поселен1е и огороды */„ десятины, 
ь дачь и въггонНовъ ры о З д. на тягло +), 
ен а ааа о по 4 дес. М 19 2 рев. души, то. 
ев. душу Р : а Семеновъ, авторь 
водства жю% У ес помъщиқъ Рязанской 
анненбургсжеагоО е считаетъ необходимымтъ давать на 
—81/. дес. удобно земли (или 3,6 дес. на 1 рев. душу) 
‚ба, свнокос% Е ени л Әтотъ надћлъ былт раз- 
нъ Семенов жа» ТӘК, 1098 При среднемъ Урожаћ крестьяне 
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10 налб? для прой „мЪрР ской 86 со сеж ы Результатъ непол- 
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479 т8БО дий о 1432 ое необходимы ерек Обезпечивалъ 
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т войХЪ крестьянъ, ука, зывает”ь на ту же огра- 
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СЫНКИ ЖИЗНИ. 


- Разсказъ. 


—— 
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начал осени—той чудной тихой осени, 
природа съ такой грустью разстается съ 
лдучительную любовь къ жизни будить въ 
изкая, невзрачная, вся пропитанная табач- 
зата К-—ской почтово-телеграфной конторы 
не смотря на раскрытыя настежь окна; такъ 
эти скучныя стЪны и убЪжать на самый 
гдъ по широкому простору пожелтЪвшихъ 
убая лента рьки, гдъ небо синЪетъ такъ 
жемъ, прозрачномъ воздухЪ разлита по- 
ая, нЪъжная печаль. О чемъ она— кто ска- 
эльзя,—нужно „жить“, работать! 
перегородкой, нъсколько по-өдаль одинъ 
ъ два длинныхъ, покрытыхъ темной клеен- 
— для денежной корреспонденщи, другой— 
денежной сидить“ самъ начальникъ кон- 
— помощвикъ. Впрочемъ, начальникъ се- 
ь еще изъ внутреннихъ комнатъ, и въ ожи- 
жныЫмъ столомъ одиноко бодрствуеть моло- 
‚ чистенькомъЪъ, | новом мундирчикЪ торо- 
герелистывающій толстую казенную книгу. 
юноша СЪ красивымъ открытымъ лицомъ 
рвымъ нъжнымъ пухомъ, съ ясными голу: 
Сразу ВИДНО, что не первый уже годъ си- 
"ГИМЪ НИЗКИМЬ пПотолкомъ, съ небольшими 


нездоровой блъдность У МЯнецъ щекъ по- 


Н 
ркняхъ только полученный, с ВИДНО, 
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За столомъ для заказной корреспонденціи работа, 
тЬмъ, уже въ ПОЛНОМЪ разгар. Помощникъ Максим = о 
Ко че- 
ловЪкъ аккуратный, да ему и нельзя быть инымьъ: съ во 
часовъ утра начинаеть толпиться народ ъъ, просовывая о 
регородку письма; & туть еще нужно доканчивать ры Я 
полученной ночью заказной корреспонденціи. Максименк с 
худенькій, болЪзненно - блъдный челов чек съ глубоко РА 
лившимися, всегда лихорадочно возбужденнеми, карими у 
ками; видъ у него заморенный, взглядъ страдальческли.. И 
однако, нельзя не подивиться неистощимой бодрости этой 
загнанной рабочей клячи: вЪчно онъ улыбается, то-и-дфло 
остритъ надъ собой и надъ другими и работает за двоихъ 
Природа, будто, знала, для какой неблагодарной черной ра- 
боты создаетъ его на свътъ, и надћлила двойнымъ запасом 


жизненной энергіи. 

— Я вЪдь трехжильный!—говоритъ про се 
когда пріятели выражаютъ удивленіе его выносливости, у 
должно быть, онъ правъ. : 

— Әй, Өоминъ!—окликаетъ онъ рыжень 
продаюпҳаго рядомъ съ нимъ марки и помин 
носомъ: —что, братъ, во снЪ видишь? 

— Да что, Николай Иванычъ, — отвЪчаетъ, стараясь под. 
бодриться, @оминъ:—почесть, двЪ ночи глазъ не смыкалъ. 

`— Это съ чего такъ? На имянинахъ что-ль ГУ лялъ? 

— Какія тутъ имянины! Забудешь скоро; какъ саа Отца - то 
родного звали, а не то что чужія имена помнит... ретёводни 
дежурнымъ въ конторЪ былъ, а вчера на желЪзную дорогу 
не въ очередь послали. И спросить —39 что? Ва то, что при- 
легъ на сундукъ. Не спалъ--видитъ Богъ, Не вы 
только прилегь—спину распрямить. И какъ только услыхалт, 
что скрипнула дверь, такъ сейчасъ и вскочилъ на ноги. А это 
онъ самъ, Дудйнъ... Въ три часа ночи ваглянулъ, ВЪ ТУ фляхъ, въ 
халатЬ. „Ты, говорить, спалъ!“—,„ Ей- Богу, господинъ началь- 
НИКЪ, НИ ОДНИМЪ, что есть, главом'Ъ!“ ——» Не 
такъ сильно коптить?“—„Даонф у насъ В сегда коптять, потому 
старой конструкціи лампы. Я за лампы не отвЪчаю. — и тожешь 
‚молчать. Изволь завтра не въ очере ль за, почтой _ В ЕА 

— Такъ почему жъ всю ночь, говориш», не спалъ* Въдь 
поЪздъ въ двЪнадцать часовъ приходить. е 
_ — По росписанію оно точно—въ двЪнадцать, ЖУ аб 
немъ— въ два да въ три ночи. Казклнтй Божій дев» еа 
‚ — Не канючь, Өоминъ, —отозвалісзя изъ угла нон и 
бЪлоглазый чиновникъ, — теперь за. то хоть ТЕПЛО ЕЕ с 
ВотЪ зимой, —дъйствительно, плохо. БВьюги, занобы.. ев е 
На шесть, на семь часовъ запаздљы ваютъ: изволь ЕА а. 
сидъть и дрогнуть въ общей зал №. Когда была одно вр 


7 


кал`о почтальона | 
утно клюющаго 
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чтовыхъ дежурныхъ особая комната, еще а 
‚ какъ отдали ее жандармамъ——хоть пропадай: такой, 
ревматизмъ схватиль! | 
Зотъ, господа, на тоть свЪтъ отправимся — тогда по 
статьямъ искъ предъявимъ!-—сентенц1озно изрекъ Мак- 
О. 
Іа ужъ что ни говорите, Николай Иванычъ, а нашей 
ва свђътЬ нЪть тяжеле!—съ горячностью заговорилъ 
— Въ праздникъ Божій—и то нЪть отдыха. Получать 
г въ праздникь надо, зад$лывать и сдавать также. 
по домамъ разнести и въ Свътлый Христовъ день 
въ заключенье того — никакой, то есть, тебЪ благо- 
и! Я. воть, сколько времени при Никитф ВасильичЪ 
ө р • 
`орЂ тгроработалъ-—— Довольны были; а Дудинъ пріћхалъ 
тъ опять въ письмоносцы разжаловать! 
Гу?! 
олько я ужъ на это несогласенъ,—ноги у меня боль- 
въ отставку лучше выйду. А и къ вамъ самимъ развЪ 
зидирокъ? ГдЪ это видано, чтобъ помощникъ при раз- 
"тисемъ обязательно присутствовалъ? Шутка сказать, съ 
совъ утра на службЪ! 
Іо закону, говоритъ, полагается. 
‚ самъ-то, небось, дрыхнеть? Про самого законъ не 
2 
І, Ооммвъ, не жалуюсь... По мнЪ, рано встать еще 
Вскочжилиь этакъ, ровно встрепаный, на восходЪ сол- 
и водой сейчасъ холодной окатишьося.. Бр!.. славно!. 
служба, говоришь, неблагодарная — такъ и это ты 
0: вон, смотри, — юноша... Геморроя въ поясницу 
ль емте получить и ужъ первымъ чиномъ на- 
ты Ха-ха-ха... и коллежский регистраторъ, 
уть не т`убернаторь' 9, синьоръ Лозяновъ? Что, ножки 
ть послі  вчерфиняо моціона? ВЪдь мы съ вами 
десять, лгоржалуй, отмахали—ась? 
—_ коротко отвЪ чает 
[а, пожалг у їй, нА БЕЯ ъ Лозяновъ, красивый 
одиноко сжрдляний у д жнаго стола. 
не усталъ! Хоть сі е смот- 
и чуточіс1Я | ю минуту въ 
г отовъ пуститься! А такое же 
: вы и вче 
ра-то чуть не 


Ы о, стыдно, юноша! 
ли... АЗ ЄС>ттадно, ‚ ю ' Да-съ_ 
это мЪ до овъдЪнія.. гм! гм! рите 


еду об 

ға,.мъ, Николай Ив 

а полно 23 Жн анычъ, право, м\шаете 
Дудин", тор ; придетъ, а у меня тутъ 


у-ну, терке» ч буду.. Чины еще получаютъ, язви 


2 
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Хлопоть у него полонъ ротъ. Обыватели поминутно таскають 
сегодня письма. Почему бы просто не бросать ихъвь яцикъ? 
Такъ нЪтъ у расейскаго человћка все еще не хватаеть къ 
почть довђрія; всякій норовить приплатить лишнихъ семь 
копћекъ, чтобы тотчасъ же по полученіи потерять или даже 
изорвать росписку. А марки приходится, при этомъ, самому 
чиновнику наклеивать на письмо. Онь можеть, конечно, ска. 
вать отправителю: „Потрудитесь“ Но, право же, стошнить 
иной разъ глядЪть, какъ какая-нибудь старуптонка, взявъ въ 
руки марку, положительно не знаетъ, что съ нею дћлать. 

— Куды прикажете, батюшка? Сюды аль сюды? | 

Досада возьметь нетерпћливаго Максименка, выхватить 
онъ изъ дрожащихъ старческихъ рукъ письмо И Самъ при. 
мется пристраивать марку, по-просту нализывая ©® языкомъ, 
Говорятъ, этакъ можно заразиться, да развЪ есть время за. 
ботиться о такихъ нЪжностяхъ! | 

Почти всъхъ жителей городка Николай Иванычъ въ лицо 
и по имени знаетъ, и за перегородку то-и-дЂло протяги. 
ваются къ нему руки для пожатія, начиная съ Улов ВЪ 
лайку ручки провинціальной львицы и кончая грубой мозо- 
листой ладонью мелкаго лавочника. | 

— Добраго о Николай Иваныч 
своей ужъ засВдаете? | 

— Что подфлаешь, Лука Ильичъ! ДЪла о дВ- 
лаемъ, но и оть службы не бъгаемъ. Эге, кул А оа 
засылать изволите: въ Портъ-Аргуръ... Ве Е В 
чорту на кулички, къ дьяволу на рога. Да, В гЪевна? ната 
мать Расеюшка! Ахъ, и вы тутъ, Наталья Сер Ра 
вамъ Не забываете насъ, грЬшныхъ* 

— Һакъ поживаете, солай Иванычъ* ает Ба а 
супруга? Вчера на базарь ея не было ВИДНО ось). Че. 
рять, вы теряете казенную квартиру? (ПОНИ что Никиту 
ае новаго начальника? Какая, право, жалост, 

асильича отъ насъ перевели... | с 

Мимолетная тучка а блъдное лицо анана 


сился на вы- 
ой поко 
онъ, молча, пожалъ плечами и съ уљлыбк и высокаго госпо- 


ходившаго въ эту минуту изъ боковой дДВер нфуженно рети- 
дина. Догадливая собесђдница тотчасъ же ско яновъ ИНСТИНК- 
ровалась.. И сразу все затихло въ контор. ае стало темно 
тивно ПОГЛЯДЪЛЪ въ окно: въ низенькой КОМН® 
и скучно... 


Въ коптилкђ 


№ 9. Отдфль І. 
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П. 


али о назначеніи начальникомъ почтовой 

› рукамъ служащихъ ходила корреспон- 

анціальной газетки, ГДЪ описывалось съ 

иъ и почетомъ провожали его почтовые 

юда, въ которомъ онъ передъ тБмъ служиль. 

іи упоминалось о слезахъ, о тостахъ, объ- 

зывался другомъ законовъ, отцомъ роднымъ 

подчиненныхъ. 

овникъ, жакъ извЪстно, человЪкъ очень ма- 

забитый и потому очень довЪрчивый. К—цы 

отъ удовольств1я: Никита Васильичъ быль, 

а не челов къ, за всю свою службу не только 

зо сказать, и клопа не раздавилъ, однако и 
‚ается, по счастью, не хуже. 

х почтмейстеръ, наконецъ, пріћхалъ, чиновники, 

пошли представляться Прежде всего, ихъ не- 

яла наружность Дудина. Обрюзгшее, изсЪра-ве- 

зъ усталымъ, словно померкшимъ вглядомъ и 

эпыренными губами дышало холодомъ и непри- 

въ голосЪ звучало что-то бездушное, металли- 

всей фигуры вЪяло тяжелой скукой и разм%Ърен- 

ціутмъ педантизмомъ. Чиновники съ недоум%ніемъ 

элргсь: что жъ это значить? Какъ же... корреспон- 

Но У всћхъ блеснула сейчасъ же успокоительная 

разные, молъ, на свъть чудаки бываютъ: иной на 

хстыїї зв%Ърь, а на ДВЛЬ—добрьйшая душа и про- 

‚ердлхе, такъ же какъ и наоборотъ. Въдь любили жъ 

5удь <телков’ка, провожали за что-нибудь со слезами 


гменко 


). 
росимъ зіЖОСить насъ Да жаловать, Зиновій Михайло. 


ы—ребяста 11р087Ы6, И Нравы тутъ у насъ простецкіе.. 
я объ вас = ‘также хорошаго слышали... НадЪюсь. бу- 
сить въ хкобромъ товариществЪ. ‚ бу 
{иНЪ СЪ тсежелтой улыбкой наклонилъ г олову 
Имъю чести» рева ОШНИКОМЪ говорить? Очень радъ 
вольте, к СЕРА, У ив -наБих в  условіяхъ пользова- 
вы квартир ОЇ = 
- Какъ это, О ть на какихъ? опъ 


ЦНИКЪ,——Е Е РЕ. И казенная.. Ше сть 
двухъ нача ЕЕЕ 


разлетьлоя съ обычной добродушной шут- 


птилъ маленькій 
Уже лЪтъ живу, 
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— Однако, насколько мнЪ извъотно, помотцнику не пола- 
гается здЪсь казенной квартиры. 

Максименко молчалъ. | 

— Притћенять я никого не намъренъ, —продолжаль началь. 
никъ, но... что подълаете? Законъ. Впрочемъ, вы будете по- 
лучать квартирныя.. шесть цфлковыхь ежемЪсячно. 

Одинъ изъ чиновниковъ даже свиснулъ при этихъ сло. 
вахъ. › 

— Помилуйте! да у насъ здЪсь и за двойную сумму не 
сыщешь квартиры для семейнаго человЪ ка... У Николая Ива. 
ныча пять человЪкъ дћътей.. Ему придется пропадать... Сло. 
вомъ, мы вс%, его товарищи, будемъ просить васЪъ-. по пру. 
мру предшественников... | 

Эта краснорћчивая и горячая тирада принадлежала стар. 
шему телеграфисту Буракову, кругленькому господину сь 
жизнерадостно-розовымъ носомъ и черными, как Смоль, бакен- 
бардами, придававшими его топорщащейся фигу РКЪ довольно 
независимый видъ. Дудинъ бросилъ на непроптеннаго заступ. 
ника холодный, недружелюбный взглядъ. 

— Слова мои и не на капризЪ или ПРридиркф.. 
Предшественники мои были одиноки, а у меня се ря... Она 
скоро пріћдетъ... Квартира эта составляетъ лишь и и 
даже кухня у нихъ общая. Ну, да впрочемъ, дЪло Ег он лишь 
насъ съ тосњодиномъ Максименкомъ (при Слов 28 сс ве 
већ опять переглянулись), и мы съ нимъ уон ар ар о 
перетолковаль. А воть вамъ, господинъ старий т о 2 
я имъю замЪтить, что вчерашній день вы Маня нно вн аа 
въ десять часовъ безъ семи минутъ, -СЛВДОТВе ор Б 
законваго срока. Впредь рекомендую не Е обл 

— РазвЪ—упавшимъ голосомъ спросилъ ул тнаго носа, га 
датель независимыхъ бакенбардъ и жизнер = ее. 
даже поджилки его задрожали отъ недобраго ас что прі- 
наканунЪ въ восемь часовъ вечера Дудин о Е 
Ъхалъ и, не смотря на то, уже уси лъ под 
ность въ какія-то семь минуты... 

Не глядя въ лицо, Дудинъ склони лъ, 
голову. 

— Прежде всего, господа, я требую в 
ности; особенно же не терплю пьянства\— В 
чилъ онъ товарищеское собесћдованіе. 

Чиновники, расходясь, искренно негодовал 0 такое! 

— То есть, это просто... это чортъ знаетъ, обращается... 

— Прямо хозяинъ съ извозчикалми Лучше 
За-кон-никъ! 


ВЫ всему видно, 
Да, двинетъ онъ насъ въ ботсовиНУ; п 
что двинетъ! 5* 


нъсколько на бокъ, 


Е службЪ аккурат- 
нуптительно заклю- 
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10, господа, какъ же корреспонденція-то? Я вотъ этого 
у переварить, —кипятился Бураковъ. 

хвартирка моя улыбнулась, — мечтательно-добродушно 
‚ вслухъ Максименко:—что-то запоетъ теперь моя же- 


р 


Неужели вы думаете, онъ, дъйствительно, такая ско- 


то прогонить васъ? 
Если у него точно большая семья... Можетъ быть, это 


значаетъ еще, что онъ скотина. 
Однако, кто же могъ написать такой лживый фелье- 
-продолжалъ недоу мъвать Бураковъ:—вЪдь какъ напи- 
о быль, шельмовство, прямо слезу прошибалъ! 
Да что вы © своимъ фельетономъ пристали! Туть 
‚ можно сказать, во всей своей прелести открывается, 
чамъ какой-то глупый фельетонъ въ носъ тычете! 
всетаки интересно,—кто могъ написать? 


НЪътъ, 
Кто? а самъ же Дудинъ и написалъ. 


е 


Са-амъ?! | 
пораженный этой простой мыслью, Бураковъ, точно 
нный, остановился посреди дороги, изобразивъ изъ себя 


ицательниый знакъ. 
‚ другой эже день новый почтмейстеръ началъ показывать 
что онъ отлично уметь быть не только „от- 
родным“, но и вотчимомъ. Всћ конторскіе порядки 
признаны имъ никуда негодными, книги — в еден 
жно и неладно, низшіе служащіе—-распущ ези ау 
нной подозрительностью присматривался онъ КЪ ИХЪ 
къ, а разговаривая, старался подойти такъ близко 
0 хотБълљ прыгнуть въ самый ротъ для производства и 
какого-то жмз«сјғгћдованія. ПослЪднее обстоятельство больше 
‚ смущало ллхжғсьмоносца Бунькова, долговязаго малаго 
отставных 1» соолдать, съ багровымъ, какъ свекла, л 
сто протоддњяжОнокимъ басомъ. Вытягивая гс = 
раясь не рквяляталь, онъ грозно таралциль ня = вамъ 
посодовЪлкьеже глаза и рыжіе щетинистые оне альника 
лоя назад, Тогда какъ Дудинъ придвигался в ны 
ядълъ, въ «свою очередь все проникновеннъе се ближе 
- Ты у меня <мотри!.. — погрозилъ онъ, раа строже. 
ь—чтобъ аф его Е аа не было! е 
— Никакъ ЖЕТ; началь 
!_гаркну лее» 5 у ньковъ, спъша скрыть ничего не бу- 
Позяновъ ве 11©рВЫЙ же день подвергся выг 
пе длинных ж» 280-1085; Бураковъ — опять 2 овору за но- 
ь минутъ, <> тередварешемъ, что въ с лЉдук опозданіе на 
цуеть взы<> ЕСА 6. Даже у Максименка рет ЦИИ разъ по- 
ь попытался отыскать неисправность — началь- 
| › ЧТО По 


ически, 
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счету недостаетъ на 2 р. 50 к марокъ. Гордившійся своей 
аккуратностью помощникъ дрожащими руками кинулся про- 
вфрять счетъ и оть Волневшя насчиталъ на себя даже бёль- 
шую сумму. Дудинъ стоять все время возл\, и, какль пока- 
залось Максименку, на его пухломъ зеленом лицЪ блуждала 
недобрая усмЪшка. Николай Иванычъ вспылилъ. 

— Да уйдите вы ради Бога!—не могу я вЪЂрно сосчитать, 
когда вы глядите такими... страшными глазами! 

— Однако, какъ вы странно выражаетесь, —— съ преувели- 
ченной мягкостью отвЪтилъ Дудинъ, отходя въ сторону: 

Марки оказались послЪ этого вс на лицо, и Максименко, 
въ свою очередь, торжествовалъ. | | 

— Ну, а же вы, погляжу я, Зиновій Михалычь 
Надо будетъ ужо и надъ вами подшутить. 

Дудинъ окинулъ его убійственнымъ взглядомъ. 

_` Я бы просилъ васъ, господинъ помощникъ, Употреблять 
болће обдуманныя выразженія. | 

Масаси, съ в поднялъ голову Л каза- 
лось, что онъ и такъ не сказалъ ничего орке з без- 
тактнаго. Простой и экспансивный, онъ не е о ЫЛЪ 
сдерживаться, когда на языкъ просилось к о сае за- 
мЪчаніе, начальническій же апломбъ озен Мако. 
точно горохъ отъ стВны. Дудинъ огрызалоя, а са нашла — 
въ отвЪть на одно слово бросалъ десять: А 
камень! щник Г 

Подойдетъ новый почтмейстерь къ СТОЛУ о 
стоить, посмотритъ; медленнымъ движеніем?р ъ ней, ово 
изъ свободныхъ книгь и долго пыхтитъ е сименко внут- 
йридумывая, какое бы сдфлать замъчан1е:. 
ренно клокочетъ. чъ® 

— Вамъ что здЪеь угодно, Зиновій Михали медленно пе- 

Дудинъ продолжаетъ молчать, методич 
релистывая книгу. 

— Вы чего ищете? а 

Опять молчаніе. икъ голосъ 

— МнЪ книга нужна! — возвышпаетъ ос ему. 
хотя всВ отлично видятъ, что книга совсъмъ а. поскорће... Вы 
Ежели имЪете что замфтить такъ, тозжалуйст” | 
мЪшаете работать! ВЗГЛЯДЪ, но 

Дудинъ кидаеть презрительно-ралзнодуШ молча перево- 
и послЪ того продолжаеть нћскольжО секунд одеть книгу на 
рачивать страницы. Наконецъ, не торопясьр;. 
мЪсто и, поворачивая спину, сухо говорит? 

— Не мЪшаетъ писать поразборчхив%е. 

Этого только не доставало! __ векрикиваетъ 

— Я не машина, милостивый к`осудаРЬ’ 
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аксименко и даже косточкой пальца стучитъ по столу—я 
же челов3Ъкъ!.МнЪ въ иной день больше сотни росписокъ 
лиходится написать, да столько же дубликатовъ... И то 
/блика ждетъ— дождаться не можеть. На этой работ дво- 
мъ бы сид%Ъть, а не одному. Вамъ хорошо говорить: разбор- 
явЂе!.. 

— Потипе, потише, — зловЪщцимъ шопотомъ останавли- 
етъ его Дудинъ и быстрыми кошачьими шагами убЪгаеть 
ь себЪ. | 

И весь день они дуются другъ на друга, а если по какому 
лбудь неотложному дълу нужно обмЪняться парой словъ, 
тъ ихъ въ пространство, обращаясь какъ бы къ не- 


‚› бросаю 
идимому третьему лицу. 


Ш. 


Подозрительнымъ взглядомъ окинулъ Дудйнъ контору 
зъ-ва двери онъ авсгвенно слышалъ веселый голосъ по- 
ощника, который при его появленіи сразу смолкъ. Озабо- 
енно склонились надъ столами и лица другихъ служащихъ. 
ередъ тЬмъ бывшія, очевидно, ясными и безпечными. Исто- 
ія эта, повторяющаяся неизмВнно воть уже двЪ недЪли, 
евыносимо раздражаетъ новаго почтмейстера: не потому при- 
тпились подлецы, что боятся, а потому, что-—не любяты. 
[о почему же тамъ, на прежнемъь мЪстЪ, его любили? За 
то туть взныенавидЪли? Какъ могъ онъ иначе повести себя 
дЪсь, на боїйжсомљъ почтовомъ пунктЪ, гдЪ столько работы и 
только отвътственности, гдЬ служащіе, какъ его заранће 
редупреждаліжғ, были такъ невозможно распущены прежнимъ 
обррдушным% на чальникомъ:‹ Ему вовсе не улыбалась пер- 
пектива попасть 1подъ судъ и оставить семью нищей... Однако, 
ъ другой сторон, Что же Такого и худого онъ весъмъ имъ 
дћлалъ? За то ‘только не вглюбили, что онъ требуетъ чест- 
ой, исполнительной службы, за то, что не гладить по го- 
вкз лВнтяев ъъ, неряхь и пьяницъ, за то, что обществен- 
ый интересъ ставить аата отношеній, за то, что... 
\хъ, ‘мерзавцы, 24©рЗ8аВЦцЫ'` 8% бы и треснуль всъхь васъ 
10 рожЂ! | 
Желчь моме жғгтга-льно аа въ немъ, и всегда зеле- 
ое лицо стаю ©1116© ЗеленЪе. ЕМУ захотьлось немедленно 
т Е ча ните наа ое ов 
ИЛС І-ЈЕ ецъ И 
орый, ей ЖЭ #АЛ7.3Я17ИВӘЛЪ на спину тяжеловђ е 


— Какъ! тех © 
= е>Е<ЮВ”Ь сейчасъ только 
— Даи БУМ вышел»ъ, господинъ 
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начальникъ, потому писемъ было огромадное множество на- 
силу разобрали. 
`‘члой Да раѕвъ вы по утрамъ почту разбираете? 

— Такъ ТОЧНО-СЪ. Почта въ двъћнадщать часовъ ночи 
приходитъ, и прежній начальникъ Никита Васильичъ распо- 
рядились, чтобъ разборка дЪлалась въ шесть утра. 

— Господинъ помощникъ, это что же такое? Почта, ле- 
жить у васъ неразобранной цзлыхь шесть часовъ? Въ пер- 


вый разъ слышу. 
— Да, лежить. 
думаю, лежать полагается ночью. | 
— Можетъ быть, вашъ каламбуръ и остроуменъ, но онъ 


не отвЪть на вопросъ. Подобныхъ порядковъ я не могу до- 
поработать ночью 


пуститы Эка б%да, подумаешь, два часа 
Въ кабакахъ и ночью можно сидЪть, а работать нельзя? 

— Кто же меня въ кабакахъ когда вид%№лъ?—обиженно 
проворчалъ Коровкин». 

— Что, что, что?—зашип$лъ Дудинъ, насту В разго- 
варивать? Да ты и сейчасъ-то не пьянъ ЛИ, братецъ* Ну-ка, 


2 
ну-ка, хокажись сюда... Молодецъ! шатаешься! г. 
_ Шутить изволите, господинъ начальникъ... Умк%- 


то, поди, полтора пуда есть. 
— А въ сейин и въ самомъ трехЪ съ половиной 
ътъ, ядовито вставилъ Максименко. 
Онъ не утерпълъ и поднялся со стула: 
— Да вы поглядите лучше, въ чемъ д 
ловъкъ держится... Эхма! голоднаго р, 
не умЪете! ВЪдь у него чахотка... Въдь © 
а не по ночамъ бодрствовать за, несчаст 
рублей, на которые надо содержать семью. Е словъ, вдругъ 
Коровкинъ, какъ-бы въ подтверждене ой къ стЬнЂ 
страшно закашлялся и, прислонившись Б, грудь. Бл%дное, 
отчаянно схватился рукой затощу ю, впалу*ю овыми пятнами, 
изнуренное личико покрылось потомъ И о | 
а глаза точно собирались выскочить изъ ОР | 
Дудинъ отвернулся. ба, къ сожалЪнію, 
— Прекрасныя чувства, но только служ“ н аЫХЪ ни боль- 
не богадћльня, и я не могу держаль НИ | 
НЫХЪ. | 
тр Да вЪдь если не предъявлять невозможны» ес 
НШ, такъ онъ не хуже здороваго исполнияетЪ къ и насъ съ 
продолжалъ горячиться помощникљ._-ВЂЪАР с оба мы. 
вами нужно выбросить за бортъ, тхо’гому да | 
тоже того... чахоточные? ИНЪ. 
5 НеумЪотныя сравненія, — пробурчал> Дуд 


А какъ же прикажете? Людямъ тоже, я 


уша въ этомъ че- 
пьянаго отличить 
му лЪчитТЬся надо, 
ныхъ семнадцать 


— А ВЪ 
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концовъ, выходитъ, я вижу, что подчиненный здЪсь 
_другте... 
Чу, кто васъ подчинить, батенька, этак 
кал-листаго? 
Тозвольте, однако, господинъ Максименко... Это что же 
Вы... вы сами-то въ какомъ сегодня вид? | 
отъ, вотъ, въ самую, то есть, точку угодили! И зор- 
у васъ на этоть счеть глазокъ! Мы съ Лозяновымъ 
самымъ вашимъ приходомъ одну бутылочку рагда- 
„-е-хе-хе! заслышајли ваши шаги и спрятали въ шкапъ. 
еловъсный Дудинъ таращилъ глаза, пыхтЪлъ и не 
что дЪлать. Способности язвить словами у него не 
нъ Ум3лъ только обухомъ по головЪ бить), а гене- 
< тонъ не оказывалъ на чудаковатаго Максименка 
впшал-о дЪйствія, и это его положительно обезкуражи- 
)ставазтось ОДНО: затћять скандалъ, донести высшему 
тву... Но о чемъ же, собственно, донести? Какъ бы 
еще въ дуракахъ не очутиться? Максименко—чи- 
ь заслуженный, самъ давно уже кандидатъ на мћъсто 


ястера. 
‘евавъ губами, онъ, поэтому, смолчалъ и грузно опу- 


въ кресло. 
Зы что 2ке пропустили пакетъ казенный палаты? —окры- 
нъ вдругъ на Лозянова. 

[ля казенныхъ пакетовъ у насъ вЪдь особая книга. 
)собая, особая... То—<амо собой, но и въ общую сль- 
се заносить! 

[ри Никитђъ ВасильичЪ этого не дЪлалось. 

Гало луг чего тамъ у васъ не дћлалось! Пожалуйста, 
те мн№ больше въ носъ вашимъ Никитой Ва И. 
не им № ль ‘чести его знать, да и надобности ника. 
гмћю... УТ ру ковожусь единственно циркулярами выс- 
чальства, 200 кОоТорыхъ вамъ, повидимому, нђтъ дла 
миь это чное „у насъ такъ дълалось“ Саво. 
надо мо], что ли? Подчиненные должны сх А Ь 
адыватт жОЛлЮю начальства, а я вамъ по ее 
повторяю» Ф©НО и 10 же. Напримъръ: не рне разъ 
‚у себя въ конторћ пьяницъ! и не 
новій № жал х ас<ғычъ, ко МЕЂ это не имЪет 
ВОТЪ Б-у 622550 Я ОПЯТЬ ПЬЯНыЫмь ви 
винної Є© 11И. НавЪрное, онъ и письм 
лобъ ке слжъ Порь не поступало. 
постутт=а2тт©, Не поступало! Опять вы а 
тъ Е за. СРЕИЕ>ИЧЪЬ“. Да чю миъ 
асиле, ха 3:22 210 ДО ТОГО, что у васъ 
астоя1я © <> да за будущее отвъч 


ого... жел-л33- 


ъ отношеня. 
дълъ; разить, 
а затериваетъ. 


а свою пЪсню: 
За ДЪло до вашего 
а меня было? Я 
Юю. До сихъ поръ 
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все благополучно О осв % Вдругъ — сегодня же и ли 
завтра поступятъ жалобы“ И чей-нибудь доносъ? Что 
тогда? Кто будеть въ отвЪтЪ? Вамъ; что-ли, слезы лить при- 
дется? Да вы еще, навърное, рады всЪ будете, ежели надо 
мной бъда стрясется... Я въдь знаю, какого вы обо мнЪ. 
мнЪнія: я несправедливо къ вамъ придираюсь, отравляю 
вамъ жизнь мелочами, трусостью.. А не подумаете о ТОМЪ, 
какъ вы мнЪ жизнь отравляете! Я тамъ, на прежнемъ - то 
мст, счастливымъ человЪкомъ былъ: тамъ всего три раза 

въ недћлю почта получалась, здћсь же минуты нЪъть покой- 

ной... Здъсь кусокъ хлЪба въ горло нейдетъ, я сна лишился 

отъ тревоги и вЪчнаго страха... | 

вы Да вы больной человЪкъ, вамъ бы осрай ды от- 
рываясь отъ работы, бросаеть изъ-за своего Ст акси- 
менко. 

Дудинъ на минуту умолкаеть и только си св 
Входять посторонніе люди, и отвђћчать неудо 7 " то- 
ить ли связываться съ нахаломъ и грубіяномъ 

Какая-то чуйка протягиваетъ за перегород 
съ деньгами и суеть также въ руку кроше 
сургуча. | ть в 
ыы Не лЪзь, вижу... Возьму самъ, когда Пр в 
Охъ, и народецъ же! Да это что за сургучъ өръ, свой сургу- 

— А это, видите ли, господинъ почмест а. 
чикъ. Потому пять копћекъ намъ вЪдь—РаЗ мн% разсчеть 

— Тебъ-то разсчетъ, а какь думаешь, 
обжечь руку объ такой огрызокъ? бросаетъ въ кучу 

Лозяновъ торопливо беретъ сургучъ и ОР 
другихъ мелкихъ обрывковъ. 

— Ничего, можно спаять. 

Дудинъ переносить на него свой тяже 

— Поблажайте—на шею сядутьъ. 

Чуйка глубоко вздыхаетъ. и Дудинъ ушелъ 

Наконецъ, пробило двЪнадцать Часовъ, „ло вадохнуло, 
къ себ завтракать. Тотчасъ же все сво 
зашумЗло. - ня пропутеше- 

— Ну, что синьоръ Лозяновъ, опять сегод енко И, въ 

Максим 
ствуемъ? —расправляя спину, спрашиваетъ ки, сладко Улы- 
Педа шова пріятной загородной тирогул“”’ 
ается. я рыжень- 

— А о восточной почтћ вабыли?__вмъшивает Ы 
кій Өоминъ. вправду забылъ, 

— О какой такой почтЬ? Фу ты, чорть, И чту разбирать... 
что сегодня —четвергъ. Въ седьмом “часу по 
РазвЪ что, на счастье, маленькая бузҳетъ. руки сегодня 

— Да и мнЪ, Николай Иванычҷеъњ, не СЪ + 


ку конвертъь 
ный кусоқъ 


“> 


74 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


путешествовать я ВЪдЬь ночью на желЁзную дорогу поЪду за 
очтой, —такъ не мптаетъ, на случай, соснуть вечеркомъ.. 
— Ну, ужъ этому-то позвольте, синьоръ, не пов%рить! 
твяжетесь отъ меня, пойдете, якобы, соснуть да, глядишь 
очутитесь у моихъ дамъ... Чортъ знаетъ, что такое! И что 
охота просиживать цълые вечера въ душной комнатђ и 
лтать съ барынями о разныхъ тамъ выспреннихъ вздорахъ— 
родств% душъ, 0 Бисмарк%, объ узорахъ для вышиван!я?. 
Каріе глазки Максименка лукаво искрятся, наслаждаясь 
ущеніемъ юнаго прятеля. 
— Ну, ужь узорами-то, — ошибаетесь, —Ольга Николаевна 
станетъ интересоваться! 
— Ла, конечно!.. Не даромъ, когда я при вашихъ бесъ- 
ъ териксутствую, у меня роть на части разрывается... отъ 
оты. Ну, а вы уши развЪ шиваете! 
— Жљ сожальнію, Николай Иванычъ, и мое развите слиш- 
ъ ничтожно для разговоровЪ съ такой образованной дъви- 
какъ Ольга Николаевна... Оно и хотБлось бы иной разъ 
по книжку прочесть, узнать, что на бЪломъ свътђћ дъ- 
ся, такъ вЪдь когда же? Сами видите. Ну, воть у 
‘тся уши развЬшивать, какъ вы выражаетесь. | 
- Не говорите только ВЪ ГЛа8а ей такихъ словъ: 
ъ испортите мнЪ дъвчонку похвалами! | 
Да ваша дочь въ какомъ КЛассъ-т0?—полюбопытство- 
Өоминъ. 
Въ томъ-то и горе, голубчикъ, что ужъ гимназію кон 
Не-въЪ-ста!.. А, да воть и сама Мелитриса, Кирбитье - 
на поминћ! ен 
1ствительно, въ эту минуту въ контору впорх 
кая, стрейная дћвушка ЛЪТЪ шестнадца съ — 
птановой косой, съ умнымъ миловиднымъ ана 
и проворная, какъ птичка. Точно со ак 
я въ комнату и внесъ съ с0б0ю оживлені 
ова задвоилось въ глазахъ, и сердце за 
т сладкая боль... А 
зо повернувшись во всв стороны и уб 
чихь н%ть, Оля шумно влет$ла СА о что 
ла Максименка въ лобъ. эродку и 
почка, милый, мы еще и не видались сего 
гда ты ушелъ. 
за то теперь вдвойнЪ бодрствуепть. о 
авишь меня... Да и пора бы знать тебЪ, что е, по- 
ятилище возбраняется вашему легкомысл Входъ 
‹ увидитъ Дудинъ.. | енному 
же онъ посм%Ђетъ сказать МЕБ? 


етъ 


ВЪ 


лучъ 
е и радость. 
асосала не- 


дня! Я 
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сколько прочувствованныхъ словъ папенькђъ. Н т 


РИИ 

е прайся-ка по-добру, по-здорову, дочурка, Мъшаецть 88 — 

уб 2 Уберусь, но только съ тобой вмћстћ. Пойдем» о 

блЪдный, усталый! аа 

втракать Ахъ, какой ты бл | 

2” И некогда, голубчикъ, и охоты нфть. Вонъ лу 
подого человЪ ка, подцЪпи: въдь это онъ отъ голода, ао 

ый ать, такъ покра.сн®ль и глаза выпучилъ. | до 

Ме Ахъ, и вы, {Григорій Андреевичъ, здЪсь? 

__ Не замъти га, раньше... Какова дипломатія! 

_— Ну, онъ и Фезъ моего завтрака живъ останется, ав бе: 
тебЪ, папушечка, надо беречь силы. Словомъ, если не пойдешь 
„буду виснуть на, твоей шеф, пока Дудинъ не вернежя <” 

__ Съ тебя станется, чертенокъ.. Ну, пойдемъ, пойдемт 
то подЪлаешь! Пропущу стакашку чаю. — Эге, синьоръ, с 
вставая, обратился Максименко, шутя, къ Лозянову, —какъ 

ото вы пишете? Книга-то у васъ кверху ногами?.. 

Смущенный .Лозяновъ поднялъ умоляю И ваглядъ а О ля 
точно и не слытпавъ ничего, выскользнула изъ рукъ отца и 
побъжала домой готовить завтракъ. Въ другую дверь осто 
рожными, мягкими шагами входилъ Дудинъ, зорко ВГЛЯДЫ. 
ваясь, по обыкновенію, въ лица чиновниковъ. 


— ЗмЪй Горынычъ,— довольно явственно проптепталъ Мак- 
сименко. 
И всмъ показалось опять, что солнце скрылось въ окнаҳъ. 
— Николай Ивановичъ, у меня къ вамъ дъЪльце-сь, не. 
ожиданно обратился къ помощнику начальникъ, и это вне. 
запное обратцене по имени и отчеству ужасно всЂхъ уди. 


вило. Въ довершеніе идилліи· онъ вгяль Николая Иваныча, 
за талію и повель къ двери. | 


— Что случилось?—процЪдилъ сквозь зубы Максименко, 
не совсЪмъ деликатно высвобождаясь изъ начальническихъ 
объятій, вызывавшихъ въ немъ чувство гадливости. 


— Ничего, ровно ничего, пожалуйста, успокойтесь Я все 
насчетъ квартирки-съ.. Въ субботу пр%деть жена... Согласи- 
тесь, ‘что въ одной берлогъ двумъ медвћдицамъ не житье. 

- — Отлично рекомендуете вы свою супругу. 
—— Такова пословица.. Двъ женщины —будь он даже 


ангелы при одной кухнЪ ужиться не могутъ. Это законъ 
природы. Будеть адъ, а не жизны 


—- Да чего вы такъ уговариваете меня, почтеннВйшій? 
ВЪдь д%фло это давно ръшенное. ВсЪ эти двЪ недфли я каж- 
дый день высматриваю себъ квартиру. 

— Да? Но вы бы Поторопились, голубчикъ! 

его не могу сыскать. Воть черезь мъсяцъ освобо- 
дится одна подходящая. | 


акъ 
черезъ мЪсяцъе Этого я не могу... Это... 


— 
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ге безпокойтееь! Я говорилъ съ женой, и она 
не станетъ пользоваться вашей кухней. 
хухинъ одной д%Ђћло-съ Мић тђсно будеть... у 
! Я еще разъ вынужденъ поставить вамъ, мило- 
арь на видъ, что помощнику не полагается 
ртиры. Вы не можете сказать, что я требую без- 


что же —— на улицъ прикажете мнЪ съ семьей 
Мн и безъ того казусъ этотъ солонъ при- 
квартира съ дровами, самая даже скромненькая 
›диться мнЪ въ дв десятки, чуть не п оловину 
‚ваныя... 
же дЪлать прикажете? Ну, воть что Б 
съ квартирнымъ, я изъ собственнаго своего жало- 
У вамъ ежемћсячно... ну, два рубля давать. При- 
‚ какъ товарищескую... гм: гм! ну, вообще, какт 
ивую комбинацію. УвВрьтесь, что я тоже человькы 
лменко разсмЗялся. | 
Бтъ, ужъ увольте, почтениъйцій... Поздненько до- 
њ до человћчества, благодарю. Авось и безъ вашихл, 
›ублей обойдусь. 
бакъ и зналъ, — позеленфлъ весь Дудинъ, ЧРҮТЧНРИ 
эмъ много... Ну, какъ хотите. 
обес дники сухо разстались. 


ГУ. 


-иколай  Иванычъ проснулся среди ночи ОТъ какого-то 
ннаго стЪсневя въ груди; хотЬлъ глубоко Вздохнуть и 

> не'`крикнулъ отъ боли, которую вдругъ Ощутилъ въ 
вомъ боку. Онъ поспЪшно повернулся на другой бокъ 
тая, что причина боли — неловкое положене но внутри 
2-то кольнуло опять съ такой силой, что онъ СО стономъ 
кочилъ на ноги. И внезапно почувствовалъ дрожь во всемъ 
лъЪ... сердце замерло въ немъ отъ страха: знач 


ИТЪ, о 
›ленъ! Единственная опора семьи, онъ станеть на а 
езсильнымтъ, безполезнымъ инвалидомъ! Какой ее 


даръ готовится дорогимъ людямъ... НЪтъ, нътъ, 
жать рвущійся стонъ, пускай они спять, пускай 
ничего не узнають . 
Но за перегородкой кто-то пошевелился; 
быгте, Ууслыхалъ уже его сдавленные стоны. 
—— ТТапочка, это ты? Что съ тобой? 
Николай Иванычъ притихъ, пытаясь притвориться спя 
но вдрУї`ъ ИМЪ овладълъ такой пароксизмъ озноба, что ы 


надо сдер- 
Хоть до утра 


Ы 
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‚ли громко стучать одинъ о другой... Черезъ минуту уего 
- тели уже стояли жена и дочь. Наскоро ОдЂтыя, блъдны 
100 евоженныя, онЪ укрывали его одЪялами, осыпали воп Ы 
7Р7 Госпожа Максименко, еще не совсъмъ просну вшаяся 
м торяла растерянно одну и ту же фразу: | 
вт Господи, съ ‘чего же это? Въдь съ вечера ты быль со_ 

певно здоровъ, Коля? 

е Мама, надо хто ставитъ горчишники, заявила, энергичная 

а, лю бившая всегда дъйствовать, а не причитать и охать 

дя, ` быстро нажляпнувъ на плечи шубку, побъжала, тотчасъ въ 


И 


теку: А 
"сона сама дрозкала, какъ въ лихорадкЪ. Недавно выпавици 


О 
счъгь МЯГКО хрустћълъ подъ ногами. Морозная звъздная ночь 
тихо плыла надљъ крћпко спавшимъ городкомъ. Лишь гдђ-то 


4 отдалеши тя вкала неугомонная собака да раздавалась тре- 
шотка, ночного сторожа. ДЪвушка инстинктивно подняла го. 
лову вверхъ, туда, гд торжественно спокойно сіяли звЪз ды; 
ъ этой величавой картиной она чувствовала себя ма. 


перед 
пенькой безпомощной дФвочкой и, ускоряя шпаги, почти 


вслухъ повторяла: 

— ЗвЪздочкиы, ясныя, милыя... спасите папу! 

Она сама не отдавала себЪ отчета, почему именно сегодня 
охвачена была такимъ мрачнымъ предчувствіемъ: вЪдь съ 
отцомъ не въ первый разъ случаются подобные припадки, 
онъ всегда отличался слабостью и болЗзненностью. Но се- 
годня ей почудилось въ этой неожиданной болЪзни что-то 
особенное, роковое... Жуткой, почти зловћщей казалась ночная 
тишина, грозными—безмолвныя, яркія звъзды, высоко сто- 
явшія надъ головой, и съ губъ противь воли срывалась 
молитва... | | 

Б%дная мама! она и безъ того не осушала послВднее 
время глазъ.. Неужели жъ и въ самомъ дълЪ никогда не 
вырваться имъ изъ когтей нищеты и несчастія? 

Кажими жалкими, безсильными представлялись теперь 
ОлЪ мечты о поЪздкЪ въ Петербургъ, о дальнЬйшемъ образо- 
ваній, о свЪтломъ будущемъ всей семьи, а вздь вчера еще 
это были, казалось, не пустыя мечты и слова. Въ началЪ 
осени, съ потерей казенной квартиры, бюджеть семьи сразу 
уменьшился почти вдвое, и разъ ночью Оля сдЪлала печаль- 
ное ОТКрыт1е, что мать, тайкомъ отъ мужа и дътей, принялась 

сама за стирку бълья, — она такая въжная, слабая, непри- 
ВЫчна "5 черной физической работ! Всю ночь проплақала 
тогда ЛЯ, и на другой же день энергично принялась за, 
а УРОКОВЪ. Какое счастье испытывала, и 
дЪву: Тез я 5 Кее свои первыя заработанныя ен 
} чему же ты, какъ будто, нед 
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РазвЪ я не обязана помогать тебЪ, и развъ это для меня не 
величайтпее наслажденіе, не высшая честь? 

Должно быть, слова эти сказаны были съ большимъ чув- 
СТВОМЪ, съ большимъ уб®жденіемъ, Потому что отецъ не 
сталь спорить и выравилъ только опасеше, что ОЪготня по 
урокам» можеть вредно отозваться на ея зДоровьи и собствен. 
ныхъ зан.ятіяхъ. Но она вЪдь такая здоровая, сильная! И 
будущее рисовалось въ такомъ лучезарномъ свЪъть! 

Но воттъ налетьль шквалъ, и. точно карточный домикъ 

шен: золотыя мечты... Дрожащими руками Ол ( 

разру а звонок у подъћзда рае 
всвхъ сислъ дернул Да давно уже запертой, 
темной алтгтеки. Звонить пришлось очень долго; подошедъ, 
наконецъ, сторожъ и, объяснивъ, что звонокъ оборванъ, при- 
вялося Сту чать въ дверь кулакомъ... 

Въ досадЪ на потраченное время, въ тревог, дъвушка 
летЪла назадъ, какъ на крыльяхь Воть, наконецъ и мрач- 
ный силуэтъ ихъ дома. Не этоть ли сырой, холодный домт 
и быль причиной того, что отецъ свалился?.. 

Въ одномъ изъ оконъ свЪтТился огонь, двигалась чья-то 
тЬнь. Отъ волненія у дђвушки подкашивались НОГИ; она 
дЪлала громадныя усилія воли, стараясь прогнать черныя 
мысли и нарисовать успокоительную картину, Въ дверяхъ ее 
встрЪтить бл%дная, но облегченно Улыбающаяся мать и 
скажетъ: 

—Щ Отецъ заснулъ, ему лучше. Я Думаю, къ утру все 
прой детъ. | 

А. сердце учащенно колотилось въ груди и твердило 
непонятно-злобнымъ упорствомъ: „Нъть, НЪтъ, не ой ЕЕ 
НЪтъ, ньтъ, не пройдеты!“ | Чройдетъ! 

На порог показалась мать — ДЪИствительно - бль 
Изм у ченная. РА: 

—— Наконецъ-то.. Какъ ты долго, Оля! Отцу очень пло 

—— Плохо?2.. | Бо 

— Да. соле ослабЂВла, и ознобъ прошелъ, НО за то голова 
какъ въ огні! ? 

—— Доктора, бы надо... 

—— ГдЪ же теперь, ночью? Утромъ пойдешь въ ги : 
заб Бәкишь къ Лозянову—онъ кого-нибудь найдет» ГИМНазію 

—— Да, Лозяновъ.. Онъ любитъ папу, задумчиво бе 
ДЗвулика, торопясь къ отцу. авала, 
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У. 


потянулись мрачные, печальные дни. Докторъ опред%лил+, 
паленіе легкихъ и сказалъ, что самое опасное время бо_ 
вос ни— первые семь дней. БЪдной Оль пришлось особенн 
тЬ8 сло, такъ какъ <ъ ранняго утра до поздняго вечера ЕЕ 
тяж была нахОјлқиться внъ дома, — то въ гимназіи, то 


должна чениковъ5 отца удавалось видъїь лишь | 
5 изрдка, 


своих Поэтому. возвращаясь домой, она, 
мелькОМЪ. 10 У, ращ Д » Съ усиленно 
сыопимся сердцемљъ ов каждый разъ дверь. 

__ Ну, что? Жажљъ папа: | 

__ Все то же, Оленька, — неизмънно-печально отвъчала 
мать, & ИНОГД прибавляла: —0Очень, очень худо! | 

Й заливалась слезами.. — 

У дъвушки оттускались руки, и она сама едва, Удержи- 

влась отъ рыданій; однако, туть же вспоминала, что не имћетъ 

права поддаваться малодушю, что посл отца она главная 
опора семьи, и на ней лежатъ серьезныя обязанности. 

Въ ея отсутствіе особенный мракъ царилъ въ дом. Боль. 
ной или непрерывно кашлялЪ и охалъ, или находился въ 
забытьи; младшія д%Ъти, спроваженныя въ самую крайнюю 
комнату, ссорились между собою, а хозяйка возилась въ 
кухнЪ. По нВскольку разъ на день забђгалъ „Тозяновъ, и 
тогда она изливала передъ нимъ свои жалобы на горькое 
житье. Слова тихо и мЪрно барабанили, какъ грустный осенній 
дождь по крыш, вызывая въ слушател чувство глубокаго 


ня 


— Заложить больше ужъ нечего. Одна только серебряная 
ложка и осталась... для самого... чтобъ не догадывался. Моя 
шуба такъ, должно быть, и пропадеть въ заклад%, а его боюсь 


всетаки относить. 
— Почему? Мћъсяца, полтора ужъ во всякомъ разЪ не по- 


надобится. | 
— Ето знаеть, Григорій Андреевичъ. А потомъ-ТО какъ? 


Думаете, выкуплю? ЧЪмъ? Оленька и такъ, боюсь, въ конецъ 
изведетя съ этими уроками. Одна вЪдь и опора У насъ, что 


она да..- ВЫ. 

— Ну, я-то что же?—смущенно возражаль молодой че- 
ловзкъЪ. 

— Да какъ же? Не вы бы такъ ни одна, пожалуй, собака 
и не вспомнила про насъ. Ву у доктора ровыскали, вы и... 
— Стоить ли о такихъ пустякахть вспоминать, Анна Ива- 
новна. Но противъ другихъ очтовыхь служащихь ВЫ гръ- 
шите. Повърьте, вс Ужасно и Бхотъ Николая Иваныча, и 
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къ потому только, что знаютъ о моей 
хьЪ. Служба, знаете... Каждому педо= 
жизнь бьется, какъ рыба объ ледъ... 
ій Андревичъ, слова одни-—это ихъ 
конечно, особый ото всЪжъ человЪкЪ, 
заныча... 

зановна, я все собираюсь сказать вамъ... 
Николая Иваныча товарищескій сборъ... 
же шестьдесятъ четыре рубля, а всего, 
я сто. 

й Андреевичъ?.. 

Ътъ! ЗалЪялъ это Бураковъ. 

то покраснЪла и нъкоторое время мол- 


хдили.. Ну спасибо имъ! Не безъ доб- 
на свЪт%... 

тора—два года Лозяновъ былъ такимъ. 
[аксименковъ, что всЪ% они привыкли 
ъ на близкаго родственника. Какъ и 
пъзнь Николая Иваныча повела къ еще 
Теперь всЪмъ въ дом%, словно, недо- 
‚Гриша (такъ иногда, фамильярно звали 
чему-либо утромъ, идя на службу, за- 
вращаясь домой обЪдать, и, наконецъ, _ 
окончаніи служебныхъ дЪлъ и заботъ. 
ь томительномъ безпокойствЪ. На седь- 
сіяющимъ лицомъ объявилъ АннЪ Ива- 


ъ... Дайте ему хорошенько выспаться и. 
и себя: кризисъ миновалъ благополучно! 
теперь прямо сказать, была очень ве- 
анизмъ сильно истощенный 

раньше не совсъмъ были въ порядк%. 
пьнымъ уходъ и уходы! МЪсяца два, по 
ного шагу за порогъ . комнаты—видите, 
зцы постукиваютъ. На 


дому работать, 
‹е дозволяйте возможно меньше... Глав- 


тревосходное питаніе. Кормите сочными 
мъ бульономъ, яйцами... Не мЪшаетъ, 


инцо, а ПОСЛ и квартирку бы получше. 


и легкія, 


елъ съ пріятнымъ сознащемъ, что спасъ 
зна же Ивановна, по женскому обыкно- 
кать... на этотъ разъ, надо полагать, отъ 


с 
Оля и, услыхавъ счастливую НОВОСТЬ, 
ери на шею. 
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ЗІ 
| 
_— Тише, сумасшедшая, разбудишь ДЪтитекл, я и то узъ 
улицу выгнала. 
на Въ сосъдней комнат, дъиствительно, пос лышалось дви 
еніе, калпель—больной проснулся. 
*” _ Нюша, ты адъсьї Кто тамъ Съ 7060й? Не вы ли, друже 
позяновъ? 
ВозлЪ кровати уже стояла на кольняхъ Ол я, ц%луя еа 
съ порога радостно улыбались Анна Ивановна и гоне _ 


ки, 
ру Папочка, тлы спасенъ! Докторъ сказалъ-—_кризисъ 


РЕА 


ҮІ. 


Побъда не была, къ сожалънію, полной. Николай Иванычъ 
поправлялся оччень медленно и все время не переставаль 
хаптлять. Врач, время отъ времени посъщавіій его, пока, 
чивалъ головой и загадочно молчалъ. | 

На минуту лишь вспыхнула радость и домъ опять погру. 
зился въ мракль и уныніе. Лозяновъ, повидимому, не безъ 
сожалЪнія сократилъ свои Частые визиты, и только по вече. 
ромъ являлся неизмъннымъ посзтителемъ. 

= Ну, что, каковъ сегодня Николай Ивановичъ?2 Уже спитъ? 
И дъти спятъ? А... Ольга Николаевна дома?—съ замиранемт 
сердца спраттивалъ онъ добродушную Анну Ивановну и пу. 
гался, получая отрицательный отвЪтъ. 

— Такъ поздно? ГдЪ жъ это она? РазвЪ пойти на встрфчу? 

Но раза два онъ уже получилъ изрядную головомойку за 
подобныя встрћчи: Оля не любила, чтобы на нее глядфли, 
какъ на барышню, которой нужны провожатые. : 

Гриша входилъ поэтому на цыпочкахъ въ гостинную и, 
усЪвшись въ уголку на продавленномъ диван, выслуши- 
валъ безконечныя финансовыя іереміады хозяйки дома. Если 
не спаль самъ Максименко, то вечеръ проводили въ его 
спальн%. | | 

— Что новенькаго?съ живостью спрашивалъ Николай 
Иванычъ.—Что наша дуда? Все тЪ же пъсни наигрываетъ? 

—— Вчера прогналъ Бунькова за пьянство. 

—— Тэкъ-съ... 

— А на дняхъ у насъ Коровкинъ, должно быть, съ ногъ 
свалится. Утромъ я Встрћтилъ его на улицЪ. Вьюга ужасная, 
и Тридцать градусовъ мороза; а онъ въ осеннемъ, знаете, 
пальтишк%... Уши обвязаны платочкомъ, лицо посин%ло.. Гля- 
дЪть даже жутко! Идеть съ сумкой черезъ плечо, насилу 
ноги изъ снЪга, ВЫТаскиваетъ... Пошли рядомъ. Второй, гово- 
рить, день то въ О8нобъ то въ жарь кидаетъ... Чего жъ ты, 


Ее. боль на работу 
№ 9. ОтдЕдъ р Б В%дь и скотину ную А 


РИ НЕ 


зо 4-4. - 


Е Ф. >- 


- 
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2 „,Дакакъ, го 
үа» “Ж = > ‚ говорить, скаж 
= р <»- жш Ж „Е тное существо! ешь? Подойти страшно“. 
< == 
Вс =_= #а.ООромъ, или съ 
голоду подохнуть въ подвалђ 


ъ под хх ьей!—глуб 
пищей «> <— > -живлен! _ о въ отвътъ Максименко 
дости© <= х- лаза. зало. Онъ падалъ на подушку 


ра гж: 

кона Р. <годите,—ут шаль 

ра его Лозяновъ,—я въ газетЪ 

са выч и сованье имЪется в ч 
т> ъ виду на цћлую треть намъ 


ратить. 
выситЬ. ==< <> Сердцемъ 
== махалъ 


Максим Е 
__ Это али? И в А 
3 ы повзрили? Эхма! 


=а.= 

лнымъ = «эз ОМУ ВЪ%дом 

| ии” ству служу: 

тъ по ГЕ<? ет Пишуть, а нам У; все объ этихъ проек- 


= 
хъ ПИШУ -«>х`да ЭТОГО н 
›дитоя! 3 х1 =. тз астоящиҳъ га чтобы насъ мале 
одишек?» » си 01! Что въдь деи признали, ужъ ү нькихъ 
Ужъ, кажется нужнъе вЪрьте 
сапоговъ 


мӱ, какъ 
аж сименк©» < ТНОСТЬ; ст 
«<> › СТалъ ворчливь и раз 


ую жизнер 22 м%ла вы 
дна Оля ехкж<> о о на его мрачно 
юзянову У «э СИТСЯ о И КЪ нему 
1вановичЪ = 86 е съ прежней 
упіной шу” га ВЗГЛяЯДЪ 
:едру желюб 60 Е оов оворивици: Рямо таки 

— И за ЗЕ етъ Лозян 

Что ни Е с воленъ а ЧТо ни сдъ 
всегда имъ 32 е грубо оборвать о 
а не то—тарЕ "#2 о . 

__ Эхъ рж 42 ест ии 1 Уши вянут 

, олгаали Ы лучше! Ъ.. 


такъ... У ЖЪ 211 
Юноша ж < оя П00редничеству: что О 
_ №6 онъ сказ 


обрәлцаясь 6 - сур 
? За смотрить в 
глупаго ж<2, > сторону, и | 
‚Но ДЪЗУСИ сре опредъфлить, слышала ПО ея сдержа 

трудно нія Къ Гришф отли Она или нному 
виду оти. <> на такъ крЬпко п Чаютоя преж НЪтъ слова 
а мъ ГЛЯДИТЪ ВЪ о, Бане: ему аа друже- 
ской ъ ВЗОР ‹обленному сердцу и ав - таким 
„„Н%ъть, она сознаетъ свое ач чуется о Но 
О > 


мнит дерет” — Сходство, ўр 


- И всегда, воть, 


плсынқи жизни. в 

ь-бы смЪшонъ ей съ моими безу МмныЫми мечтами и надезжк_ 

бы и!“ съ тоской думаетъ юноша, глядя на, стройную малень, 

дӣ фигурку съ ясными глазами, въ которыхъ читается 
кую тько гордости... 

сто сь особенной болью запечатльлся въ памяти Лозянова 

нъ вечеръ. Въ присутствіи жены идочери онъ сообщилъ 


сим енку о предстоящей свадьбВ одного молодого теле- 
афиста. Неожиданно Максименко вскочил съ м\Ъста и съ 
гр 


бно искаженнлы мъ лицомъ такъ стукнуль кулакомь по 
что чайная посуда задребезжала. 

«олу; Это гадостљњ и свинство! 

ЈТовяновъ пос лядълъ кругомъ съ недоумЪніемъ. 

__ Плодить низщихъ!.. Что? Молчите—глупость, навърное 

жете. Любовь Эка, подумаешь, штука! Романей разных 

ались... Ща съ любовью развЪ Всть не захочешь? Въ 
палалиЪ станецхь жить? Идіоты! Наслъдственнаго ни у него 
ни у нея, а жалованья двадцать три асы Даже свадьбу 
придется, звачитъ, въ долгъ справлять. Чътъ, свинство, пов. 
торяю, и ничего больше. Вы чего алас такими глазаму? 
Хотите напомнить, что я самъ женать? Да, женатъ. Да, тоже 
поступилъ когда-то, какъ послЪдній дуракъ и свинья. Когда 
изъ почтальоновъ, —вотъ какъ вы же—въ чи-но-вни-ки произ. 
веденъ былъ, такъ думалъ—-до фельдмаршала дойду... Ну 
воть и дошелъ! 

— Значитъ, большинству рода челов ческаго не СЛЗдуеть 

. вовсе жениться? 

— Опять глупый вопросъ. Большинство рода человъче. 
скаго заработываетъ себЪ хлЪбъ чернымъ физическимъ тру- 
домъ и имВеть крЬпкія, здоровыя, умфлыя руки. А вы что? 
Ни въ твхЪ, что называется, ни въ свхь ни бЪлоручки, ни 
чернорабочіе... Эхъ вы, неудачники жалкіе, недоучки! Туда 
же еще о бракахъ думать, женъ и дътей имЪть, чортъ бы 
васъ по... | 

Максименко вдругъ поблђ днЪлъ, закашлялся и со стономъ 
схватился за грудь. Оля съ крикомъ бросилась къ 01у и, 
обрати въ въ то же время на Лозянова взглядъ, полный, какъ 
ему показалось, вражды, замахала рукой: 

— -Уйдите, уйдите ради Бога... В%дь вы убьете его! Не- 
лЪъпый вы человЪкы 

Лозянову показалось, что громъ съ яснаго неба ударилъ’.. 
За что, за что такое оскорблеше? И отъ кого же? 

Шатаясь, какъ ПЬЯНЫЙ, онъ побрель въ переднюю. Что 


ЗЛО 


Кд, 
пачит 


ОдЪвшись, онъ уже на улицу 
со ткрыть дверь ; 
какъ вдругъ его окли ира: охар 


— Григория Андреевич 


ыы с.-х ч о аа 


- 8‘ 
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1е глаза. 
тмрака передней глядВли умоляющі 
иж 2Э/7 


«=» ‚ простите... Я сама не знала, что говорю... 
Язь Е <> ушки дрогнулъ слезами; худенькія ручки не- 
— Мс =; жзились вокругъ его шеи, и горячія губы косну- 
Голос” «> 


хидани<” == — <= кънамъ не такъ часто Гриша! —услышалъ онъ 
асъ Ще с жии. «<эзоть, и прежде чЬмъ успълъ опомниться, ми- 
— Ќо Не <икрылось... 


сж. «> ъеняя ночь глядЪла сверху безчисленными звъз- 
ое вид == ж0220- яснимое чувство торжества и силы охватило 
Тиха р = =” ‘‹вердо вЪрилъ въ эту минуту, что возьметъ съ 


| <> = =.сТье, и готовъ быль на всякое испытаніе и 
уношШУ --- «2 


Т 
ОЮ а рр == 


УП. 


концу четвертаго мВсяца Максименко снова 
пье =" вттору, плотно закутанный въ шубу, со веъхъ 
Го Е 25 энный шарфами, еле передвигая ослабъвшія 
Ежи встрЪтили его шумными привЪтств1ями; но 
сторов> Е Ивановича развязали и раздЪли, то всЪ въ 
и засо 2 ахнули: это былъ не прежній, правда, заморен- 
<<” нный, но всегда живой и веселый Николай 
ға, мертвенно-блъдномъ лиць съ сильно выдав- 
Н анович “Е” ожами и обострившимся носомъ, живыми казались 
Ав 57 сверкавппе лихорадочнымъ блескомъ. Тяжело 
> 7 
ви о” кашляя, онъ пошатывался 
а орить. 
Е 55а подвели подъ руки къ кре 


слу и, усадивъ, 
Макси» <> ж. сны кружкомъ. | 


іх Ивановичъ, батюшка, да вы зачъмъ ж а 
Е РЕЙ <> 2ж%. смъ больной? Еж 
— «> можно, что вы съ собой 
го ой ДВлаете? Сидъ 
тащил = весны, когда тепло станетъ. на 
— остью оборачивался н | 
а Е р а сочувственные воз- . 


пожимая своими горячи 
Онъ сЕ сѕало? сторонъ руки, и, Баа а в ре а 
гласы, ул „„№Х м 


со я 
нутыя Ве =. т. 255» Гобпода... жить.. семь кормиться. 


а; акъ, но все таки... Посидите 
стр әс < го т банана а У насъ немножко 
— 5 го... отправля домой. По закону мЪсто те- 
тах „«тетыре м%сяца за вами. 
27°” Я якъ идетъ—сообщилъ - | 
де т опат БЕ ры “То-то громко, и всЪ 
пе» Аа аЗ © 
нъ. Одутловатое лицо | 
стъпво рё туди дут ЦО его стало, какъ- 
по эзошехї 


а . 


бу 
по 
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го, зелен3е прежняго, а водяночнЫя ноги тяжело шарк 
Д пу ркали 
полу. 


Ага, и вы, наконецъ?—сказалъ онъ, протягивая помогц- 


— А 
свои холодные, скользкле пальцы и пристально вгляды. 


‚ясь ВЪ его лицо. 
и Да... наконещуъ. 
__ Крутенько намъ безъ васъ приходилось. Я самъ и при 


980 


оркЪ и при задЪлкЪ почты должень былъ присутотво. 
о А между ттмъ, еле ноги волочу: печень тпалитъ, желу- 


ь.- 
в” тказываетсят работать... Видъ-то у васъ лучше, чвмъ 


док 
говори 


тостод , 
отакъ! 


пи. Ну, что-жъ, поработайте! 
_—_ Попробую. 


__ Надо, нахо пробовать. Я ужъ изнемогъ. Однако, что-жъ 
всЬ вы: стоите здЪсь? Работа не ждетъ. Всегда вот 


Малљӣпіе му поводу рады, чтобы ничего не дъ№лать. 

Чиновники стали расходиться по мъстамъ, переглядываясь 
д пожимая плечами; всЪ чувствовали себя, кажъ напрока. 
зившіе школьники, которыхъ неожиданно стукнулъ по го. 
ловЪ грозный кулакъ учителя. Максименко сид*Ъ№лЪ, тоже 
повидимому, охпеломленный, словно обдумывая. какое-то тя. 
желое, мучительное рЬшеніе. НЪтъ, лучше ужъ упасть, какъ 
надорвавшаяся кляча, за работой, чЬмъ просить пощады у 


этого бездушнаго человЪка!. | 
Къ удивленію всћхъ, больной внезапно оживился, словно 


даже расцвЪлъ и помолодълъ. Даже прежняя улыбка за. 
играла на мертвенно-блЬдныхъ губахъ.. Онъ бодро придви- 
нулся къ столу и началъ писать. Минутами казалось, что 
онъ ВОТЪ-ВОТЪ свалится, но сила воли брала свое, И только 
въ два часа по-полудни, вмЪстЪ съ другими служалтщцими, Ни- 
колай Ивановичъ вышель съ почты, съ трудемъ держась 
на ногахъ, но все еще силясь казаться бодрымъ и крёп- 
кимъ. 

И на другой, и на третій день онъ приходил на службу. 
Стратино было смотрЪть на этого живого мертвеца, когда его 
блЪдные пальцы съ судорожной быстротой бЪгали по бумаг; 
каплы холоднаго пота покрывали восковой лобъ, на которомъ 
няпряглась толстая синяя жила, и изъ-подъ очковъ глядълъ 
неподвижный стеклянный ВЗГЛЯДЪ. 

ЈЛозяновъ первый не выдержалъ этого зрћлища и, восполь- 
зовавитись минутой, когда Дудинъ отлучился однажды къ 
себ, собралъ въ телеграфной комнат кружокъ Чиновни- 
ковъ. 


— Г оспода, — Заговоридъ онъ со слезами въ голос, — 

молчать дольше посты биваютъ че- 
Н ихъ глазахъ у 

дно! На нати Чего же? 


ловЂка, нашего товарища а мы чего-то ждемъ... 
Надо Что нибудь сейчас я предпринять. 


= ч 7 


н ә. а 2 
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1 " ь 

ужо, ИЗО: — пронесся общій ропотъ:— Только что 
ЗЕЕ 228 го можемъ мы сдЪлать? 

2 22 хх0говорить съ Дудинымъ, и поговорить серьезно. 

Р «айр а 

ВВ «котиной нужно его обругать, въ рожу его по- 

с> Ф227 ть — загорячился Бураковъ: — вишь, притво- 

0 = 7 5 ОЛЬНЫМЪ... Ноги еле волочить сталъ... А самъ 

зс 7 быкы Зелень вся эта у него отъ одной злости! о 

Е саня = жъ двадцать лЪть все такой же зеленый и 
25 9 > РЪТ насъ всЪхь переживетъ! : 


» Е => Ж эмЪъ разЪ надо постараться его урезонить, при- 
И «=-? 


къ нему пойдетъ? 

4 КРС, Ж конечно, вы, Лозяновъ, кому жъ больше? Къ 
“у жи: ‘аси лучше относится. 

Дә «2« 2° уя готовъ, господа. 


> = | зъ докла. "Б 
эж& = «зе да, напрямикъ: рыла не была! 
Что «> ловъкъ | 
зале Е «хе ‚ провожаемый турьбою чиновниковъ, 
х оО» ке хм видомъ направился къ квартирЪ почтмей- 
‘пит АЕ у самую минуту дверь отворилась и на порогЪъ 
и Е> е 
зо 22 р 2 1 
18. 19. —епро 
лой р ел росиль онъ съ явнымъ испугомъ въ 
. Это 
. яснилъ, чт 
Жъ сх «Р М имђетъ просьбу отъ лица всъхъ 
озяво 2 Это но 
| 2 вости... П 
ожалуйте. А васъ, господа, 


сӘЛЦИХ >” — 
а, 2 2.5 екно Вернуться къ своимъ работамъ. Прошу и 


_ Депу => 
ом = 2622 генемъ закона! 
= ° требу укрожатъ, какъ голосъ оскорбленнаго власти- 


ЕС? 
ик <> ах ося а лицомъ народнаго возстанія. Онъ 
та солй собой и за Лозяновымъ дверь; но толпа не 
к их оя У дверей, изо всъхъ силъ напрягала слухъ 
о 2 6 осенней въ сосъдней комнатЪ бесъды | 
аксименко оставался на своемъ посту 
7 


я отзвук 
сна = У, чөя не слыша, словно окаменЪ въ въ своей 
его Нё 8 е Е | 
Е р Д, лнй е хочеть .Лозяновъ, какъ 
Е ой РАН И аке : началъ кричать: 
пе бт хот А агодътельствовать на чужой счет 
26 ро К а, ВСЪХЪ васъ работалъ?.. Да вЪдь я _ 
со ры ыы тъ Возьми, на ладанъ дышу! У р И 
ерде вотъ-вотъ въ куски разорвется Меня 


тите Є с 
тоже 7 тут 
тенъ) „ = 2 у, да дЪлайте, что хотите: пускай онъ 
изм" лб ассы тоже уйду... Я совсЪмъ скоро уйду до- 

| отъ 
Е ве оит"! Ії рО меньше, да меня на старое 
оа я о хот? с жащіе меня гамт. да за то въ тысячу 
ОА там» ре; ур 02у любили... Да, да, лю- 
Њо покой | ? 
98 | 


тАсынки жизни. А 
4 
' Потому что не было тамъ ЛоДырей и  красноносных.. 
ряницъ, въ родЪ вашихъ Буньковыхъ и Бур со 
р” Вретъ подлецы — СЪ негодоваемъ запшенталь Б 
08, обращаясь къ товарищамъ: —У Меня отъ обіцаго ив 
крова, а вовсе не отъ пьянства кончикъ носа красный. 


А ҮШ. 


Ириближаласть весна; потянуло тепломъ; прилетЪли пел. 
вые зъстники Обновленія-—скворцы и весело затрещали по дъ 
окнами. А Николай Иванычъ, видимо, догоралъ, какъ свъча 
Иногда, впрочемгъ, налетала волна жизнерадостности, и онъ 
мечталъ о той тор, когда выздоровъетъ, окръпнетъ и Ста- 
деть по-прежнему совершать далекія путептеств1я пъшкомъ 

за ГОродБ. 

— Какъ въ прошломъ году... съ Лозяновымљъ... Ахъ, слав. 
ное было время! Да что жъ ЭТ0.. онъ.. такъ рЪдко сталь на. 
вЬщать насъ? Съ глазъ долой —изъ сердца вонъ, что ли? 

Но все чалце и чаще болЪзнь давала себя знать невыно_ 
симыми страданіями, и тогда больной даже сердилея, если 
его утЬшали и обнадеживали. 

— 9, чего тамъ! Къ концу этого же лЪта лопухъ изъ 
меня выростетъ, а еще черезъ годъ никто и помнит» не бу. 
детъ, что жилъ-былъ на свътЬ такой-то рабъ Божій Николай, 
доброй души человЪкъ, оставившій, однако, нищими жену и 
пять человЪкъ дЪтей. Ну, что ты тамъ рюмишь опять, Нюша? 
Слезами развЪ замажешь правду? | 

Разъ, въ сумерки, безпокойно мечась по постели и нигдъ 
не находя мЪста больнымъ костямъ Николай Иванычь уси- 
ленно повторялъ имя Лозянова, послЬдніе дни опять прихо- 
дившаго ежедневно. 

— Чего онъ такъ долго? Скорће бы, скорЂе... — шепталъ 
ОНЪ, ТОЧНО въ забытьи:—неужели это конецъ ужъ?. Ну, да 
все равно... Одно слово еще сказать... Оля, погляди въ окно, 
нейдеть ли. 

Л9гяновъ, дЪйствительно, вошель въ эту минуту и, торо- 
пливо раздъвшись, оЪль возлЪ больного, на его кровати. 
По выраженію лица дђвушки, блъднаго и встревоженнаго, 
онъ ПОНЯлЪ, что происходить что-то особенное. Максименко 
приподнялся, схватиль молодого человъка за руку и кръпко- 


кръпко ожалъ ее, за ЬНЫМЪ В80- 
| Г пристал 
ромъ.. : лядывая въ лицо пр 
г 0 за все... И простите, голубчик! Я быль не- 
НЫ на грубъ... Нарочно... 1 Тостарайтесь понять! 
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„Сумерки живописи“... подъ такимъ меланхолическимъ загла. 
віемъ была недавно напечатана Е одномъ изъ французскихъ 
жүрналовъ статья Камиля Моклэра ), появлене которой только 
на н®скольБо дней опередило открыпе Салона, вм щающаго ВТ 
этомъ году Около 1500 картииъ, не считая рисунковъ, пастелей, 
акварелей и т. п., и Всемірной Выставки, гд искусства вообще 
и живопись въ частности представлены очень широко. Едва-ли, 
впрочемъ, знакомство съ Салономъ 1900 года и Большимъ Двор- 
домъ Выставки заставило бы автора перемнить свое мн%ніе, что 
среди массы Салоновъ и всякаго рода художественныхъ выста. 
вокъ можно по пальцамъ перечесть тв, которыя способны вну. 
шить „не то что какую-нибудь идею, но хотя-бы новое ощущене“ 
и что, „входя въ Салонъ, не чувствуешь себя въ такомъ м$стф, 
гдё будешь думать“. Попадаются, однако, къ счастью, исключенія, 

и среди безчисленнаго множества „декоративныхъ“ саженныхъ 
полотенъ выдћъляются, какъ оазисы среди пустыни, картины, 
заставляющія зрителя думать, а не только любоваться красивыми 
пятнами и мазками. Воть, наприм%ръ, въ испанском” отдЕлв 
живописи, на выставк%, картина Кабелло Изарры—„ іп Ө 31510“ 
(Конецъ вка). Передъ нами мастерская художника „Конца вка“, 
декадентә и, можетъ быть, символиста, ибо весьма возможно, 910 кра- 
сующая ся на мольберт женщина съ треугольнымъ лбомъ, уродливо 
выпяченными толстыми пунцово-красными губами и совсвмЪ зеле- 
нымЪ ЛИЦОМЪ на длинной зеленой шеЪ представляет неуловимый 
для простыхъ смертныхъ СИМВОЛЬ. Недаромъ-же она не только 
льетъ слезы, крупныя треугольной формы капли, но еще и соби- 
раетъ Эти драгоцённыя капли въ какую-то замысловатую, лодко- 
образную чашечку, которую держитъ передъ собою, старательно 
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пычнымъ упадкомъ, которому онъ 220ть красивое, но дово 
- Ъ ТОМУ, что ыы 
иное объясненіе, сводящееся к слишткомъ долго 
т ив шія формы искусства оказываются въ извћстный момен 
УТ ценными (#4 елл6ез), и что мозговая энергія имфеть свое 
ито приливы и отливы: слабость ОДНОГО изъ проявлений нч 
028 и вознаграждаетея үсиленіемъ другихъ, родственныхъ өй 
бностей, такъ что потеря получается только кажущаяся = 
льности-же происходить простое перем щен1е силь И 
Все въ міі рь компенсація“, успокоительно заключает 


тольки: этү часть своего разсужденія. 
ТО тавляя въ сторон душеспасительныя разсужденія на тему 
, міровой“ комен сацін, мы замфтимъ только, что упадокъ того 
ии иного искусства вовсе не обусловливается непрем%нно рас- 
том какого-нибудь конкуррента. Связь, существующая между 
зличными отраслями искусства, не заключает въ себЪ ничего 
табого, ЧТО заставляло бы развиваться одну отрасль на счетъ И 
въ ущербъ другой отрасли. Свътлыя страницы исторіи эпохи Воз. 
рожденія уже далвно наглядно показали, что искусства могуть въ 
своемъ развитіи идти рука-объ-руку и, наоборотъ, хроника нашихъ 
дней не менће уб%дительно доказываетъ, что современное искус- 
ство переживает” упадокъ далеко не частичный, и что этотъ упа- 
докъ кроется не въ „истощеніи“ твхъ или иныхъ формъ изящнаго 
какъ полагаеть французскій критикъ, а въ болће общихъ усло. 
віяхъ, отражающихся не только на фори произведеній искусства, 
но—и Даже главнымъ образомъ— на ихъ содержаніи. 
Вся эта диковинная и въ то же время чрезвычайно убогая 
флора „черныхъ розъ“ не могла появиться на здоровой почв$ и 
въ нормальныхъ условіяхъ. Она ютится пвликомъ въ увеличи. 
вающихся съ каждымъ днемъ трещинахъ стараго, тяжелой, архаи. 
ческой конструкцій зданія, въ которомъ европейскому чЧөловћку 
уже давно слишкомъ т%ено.. Какъ ни убога эта флора и какъ 
ни крики вћковыя стБны, а все-же тощія растеньица, пріютив- 
піяся въ трещинахъ, въ свою очередь покушаются на прочность 
здан1я. Но эти поползновенія случайно выросшихъ сорныхъ травъ 
и уродливыхъ кәрликовъ растительнаго царства вовсе не идутъ 
рука-объ-руку съ основнымъ прецессомъ, подъ постояннымъ дав- 
леніемъ котораго медленно рушатся старые устои. Напротивъ, 
тутъ мы чаще всего имћемњъ дЪло только съ крайностями и укло- 
нентями отъ этого процесса, крайностями и уклонен1ями, нервдко 
даже задерживающими его поступательное движеніе и совершенно 
искажающими его смыслъ. Такъ неравном®рное, черезчуръ р%зкое 
повышен температуры лихорадящахто больного обращаеть про- 
цессъ, который долженъ быу, бы явиться только спасительной 
реакціей организма, въ новое зло, веръдко угрожающее жизни 
о геа ВЪ свою очередь новыхъ среле. с 
Ъ аномаліям Ъ суждено было сыгр 
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шую роль. Он прежде всего нарушили правильное и разумное 
соотношеніе между личными и общественными элементами твор- 
чества. Клодъ Бернаръ, обогатившій науку цђлымъ рядомъ новыхъ 
открытій, скромно заявлялъ, однако, что „нашъ вЪкъ не можетъ 
заглянуть впередъ, не взгромоздившись на плечи своихъ пред- 
шественнижовъ“. Представители „новаго искусства“ для себя такой 
невозможности не признали. Мало того, они сочли своей прямой 
обязанностью отречься отъ весћхъ завћтовъ прошлаго, отъ кого бы 
эти завъты ни исхолили, и порвать со всБми традиціями и зако- 
нами художественнаго творчества, какова бы ни была ихъ сущ- 
ность. Очутившись, такимъ образомъ, на пустомъ мъст и почувство- 
вавъ себя свободными отъ всякихЪ узъ, художники новаго пошиба 
стали прежде всего слагать хвалебныя пёеноп®н1я въ честь своего 
единственнаго кумира, единственнаго властителя думъ и сердецъ, 
божественнаго я. Еотъ, наприм%ръ, совћтъ, который давалъ въ 
свое время Эдмонд, Гарокуръ вомъ, кто хотёлъ быть „великъ“, 
а такихъ въ эти голкы была тьма охотниковъ: 
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жу сли ты хочешь быть зезна а построй себ крћпость: вдали отъ 
ве же ж недостижимо высоко, зеш Е 66 для себя одного; пусть она будетъ 
зеприст у пна и дБвственно-чи От нарме оны горою и покрыта снгомъ, 
акъ саваномъ.. Тамъ имени мВ создать убЪжи 
` чтоблых твоя воля быль там" рей . = закономъ 
ш хузлаь-——не достигало рр услышать ие свфтломъ порог волшебное 
лово- <»... Пой! Никто не оего гимна— 
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ЧТО изъ того? П 
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сабаз видить читатель, тутъ нётъ ничего ин 
- % са Михайловскій прекрасно охарактеризовалъ какь „страст- 
«72 № Преодолимое желаніе выпятить на всеобщее удивленіе 
А Правда, вопреки надменному пророчеству Гарокура соғ 
Ооу 160 собственнаго пупка оказалось крайне неподходящим 
Не еЬНЫМ средствомъ для созданя велиқихъ людей, =. 
№ . е унимались и, норовя стать выше своей ГОЛОВЫ, мно. 
| нихъ стали изощряться съ тъмъ большимъ рвеніемъ въ 
Өсқихъ пріемахъ, что, при душевной пустот этихъ малень. 
Б Кандидатовъ въ велике люди, техника являлась единствен. 
ной доступной для нихъ областью. И если отъ Камиля Моклэра 
хакъ мы Видёли, совершенно ускользають общія причины совре- 
меннаго упадка искусства, онъ за то вполнъ правильно характе. 
ризуетъ этоть упадокъ, по крайней мр, относительно живописи, 
когда говорить, что эта послёдняя въ настоящее время слёдуеть 
началу наименьшаго усилія. Живописцы, зам®чаетъ французскіў 
писатель, считаютъ нелёпымъ требовать отъ искусства идей. „Ихъ 
искусство только восхищаетъ глазъ. Они смутно чувствують это, 
ибо ихъ самая большая забота въ настоящее время состоить въ 
томъ, чтобы писать декоративно. Повсюду только и слышишь это 
слово. Оно означаетъ искусство, основанное на прелести коло- 
рита самого по себ%ћ... Это—искусство ковровъ, арабесокъ и платья 
столько же, если не больше, чћмъ живописи. Пытаются даже изба- 
виться отъ картины въ рамкћ. Живопись приноравливаютъ къ ком- 
натамъ, къ цвзту обоевъ, лишаютъ ее рельефа, сообразуютъ ея 
тоны съ предназначающимся для нея освзщенемъ, и картины 
превращаются въ декоративные аксессуары“, такъ что наилучшимъ 
похвальнымъ отзывомъ о картинћ можетъ явиться, напримъръ, то 
обстоятельство, что она „написана въ тонћ восточнаго ковра.“ 
Въ этомъ отношеніи многіе художники достигли—надо имъ отдать 
справедливость —поразительныхъ успћховъ, но какое глубокое и 
тлубоко печальное несоотв®тств!е между исходнымъ пунктомъ дви- 
женія и его конечными результатами: начать съ освобожденія 
отъ традицій, съ полной и всесторонней эмансипаціи и закончить 
боле или мензе декоративной мазней въ тонћ персидскихъ ков- 
ровъ; изъ смълыхъ новаторовъ, собирающихся произвести корен- 
ной переворотъ въ искусствћ, превратиться въ совершенно лишен- 
ныхъ творческой самостоятельности копировщиковъ вычурныхъ и 
пестрыхъ узоровъ! Замтьте, къ тому же, что спеціальность по 
Части искуснаго подражанія коврамъ составляетъ удзлъ только 
наиболве способныхъ, другіе могутъ болће или менће громко за- 
явить о своемъ существованіи лишь путемъ нелћпыхъ изображе- 
ній того, „чего нфть на свътћ“, благо тутъ открывается самый 
широкій просторъ. для... бездарности. Е 
Въ томъ и другомъ случаћ результаты получаются, слЪдова- 
тельно, самые мизерные и ничего общаго съ истиннымъ искус- 


ОГО, кромђъ того, 
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ствомъ не имћющіе. Находятъ-ли, по крайней м®рЪ, освободив- 
шіеєся такимъ образомъ отъ стћЪснительныхъ узъ традицій худож- 
ники удовлетвореніе въ своей свобод? На этотъ вопросъ прихо- 
дится опять-таки отв®тить отрицательно, ибо исторія на свой ладъ 
свободолюбивыхъ жрецовъ „новаго искусства“ напоминаетъ до нё- 
которой степени исторію проникнутой такимъ же страннымъ сво- 
бодолюбіемъ героини „трагеди изъ современной жизни“ г. Мин. 
скаго—Альмы. 

Дъло въ томъ, что въ нормальныхъ условіяхъ стЬснительность 
традицій и существующихъ категорій выраженія мысли обратно 
пропорщальна индивидуальности художника. Ч$мъ больше у ху- 
дожника своего, личнаго, тВмъ больше у него, конечно, шансовъ 
избђжать шаблона готовыхъ формъ, и, въ конц концовъ, такой 
художникъ не тольюо вполн% свободно орудуеть оборотнымъ ка- 
питаломъ художественныхЪ образовъ и формъ, представляющимъ 
наслёдіе прошлаго но еще обогащаетъ этоть накопившійся в№- 
ками запасъ средств ъ выражения человћческой мысли новыми прі- 
обрћтеніями, внося жя свою, болфе или менфе обильную лепту въ 
общую сокровищнищ у искусства. Пользованіе этими средствами 
въ сущности такъ же мало способно поработить художника вообще, 
какь риема и ритм мало способны стћснить истиннаго поэта. 
Посл%дній, конечно, не станеть жертвовать въ угоду этимъ со- 
четаніямъ звуковъ ни художественной правдой, ни еще менће 
здравымъ смысломъ, потому что для т духовнаго существа не- 
достаточно ОДНИХЪ „звуковЪ сладкихъ... 


„Ищу союза 
Волшебныжъ звуковъ, чувствъ и думъ, 


говоритъ поэтЪ, И ВЪ ЭТОМЪ „союзћ“ волшебные звуки для него 
цённьг лишь настолько, насколько они способствуютъ полнот® 
выраженйя чу60706% т дум, облегчая такимъ образомъ общеніе 
со слушателями или читателями. Пусть въ волшебныхь звукахъ 
или жрәаскахъ есть своя чарующая сила, но если художникь не 
находит"ь въ этихь ви ПЕНИХЪ Формахъ выраженія полной гармо- 
ни съ внутреннимъ содержаемЪ, которое онъ стремится въ НИХЪ 
воплотить, онъ съумет”Ь отстоять свою МЫСЛЬ отъ деспотическихе 
пкулхеній рискующей А 56 готовой формы. Пусть ему 
приходится для этого в а о На каждомъ шагу тяжелую 
борьбу <ъ инерщей а эта бо р ОНЪ создаетъь новыя 
формљє, но не естьли Сале ард а прекрасное свидфтельство 
того, ‘что личные элемен е ТВа не могутъ быть заглушены 
общественными, что аи 8 Другими устанавливается взаимо. 
%йссвае, вполн совм'ВОТ о свободой творчества, 

Егельзя сказать Е. 4 АМаго объ узахъ, которыя добро- 
вох 20 Наложили на СОЯ Рецы „новаго искусства,“ 


~ 
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..ДВЪ тропы, 
ДвЪ правды, два добра, 
Раздоръ и муки для толпы, 


т Для мудреца игра 


ЕЕ. «о ОВО Ал 
с = чи рила приведшая автора ьмы „къ распутью въ част, 
РЯ № Ще амъ шептавшаяся съ нимъ „первым изъ людей“ Сво- 
А 0, к. какъ для мудреца, но для человфка, страдаю- 
А а называемымъ, нравственнымъ помВ шательствомъ (шо- 
Ду Му), все это дьйствительно только игра. Игра это и для 
3' 0 ) кого нётъ ничего за душою, кром своего раздутаго до 
2 аЛ0чайныхъ разм®ровъ я. Какъ и для нравственно помфшан- 
3 эго, для Него нө существуютъ „раздоръ и муки“ двухъ путей— 


мж эпротивЪ, для него 


Блаженство въ томъ, что все равно 
Какимъ путемъ идти. 


Но въ этомъ „блаженствъ“, пришедшемся по вкусу, между про. 
и многимъ представителямъ искусства, только призракъ 
свободы, потому что тотъ, кому већ пути кажутся одинаково пре- 
красными, въ конц концовъ, непремънно пойдетъ по торной до- 
рожкЬ „наименьшаго усилія“ и безропотно предоставитъ нөсти 
себя волн господствующаго течения... Отсюда то странное по- 
ложеніе, которое такъ хорошо рисуетъ г-жа Гиппіусъ, когда она 


наивно восклицаетъ. 


ЧИМЪ, 


Стремлюсь къ тому, чего я не знаю, 
Не знаю... 

И это желанье не знаю, откуда 
Пришло, откуда. 


Такое стремленіе не предполагаетъ, конечно, „раздора и мукъ“, 

и можно быть увБреннымъ, что ни у одного изъ такихъ, стреми- 
тельно увлеченныхъ моднымъ теченіемъ художниковъ слова, кисти 
или рёзца собственное ихъ безсиле никогда не вызывало твхъ 
мукъ, кақкія такъ ярко изобразилъ Золя въ роман „1”Ситге“. 
Вспомните этоть мучительный разладъ между идеалами худож- 
ника и испытываемымъ имъ безсиліемъ воплотить свои идеалы 
въ картин, вспомните эти муки страстнаго исканія правды, эту 
вёчную тяжелую борьбу, и вы поймете, что доаѕі-великіе, но сла- 
бые люди торопятея отвернуть глаза отъ такихъ зрВлищъ и на- 
ХОДЯТЪ 

Блаженство въ томъ, что все равно 

Какимъ путемъ идти. 


тво, но, когда они үвВ- 
й свободой, 
не выхо- 
свобода 


Ну, и пусть это для. нихъ блаженс 
ряють насъ, что такое блаженство нашептано само 
мы съ этимъ, конечно, не можемъ согласиться. Чтобы 
дить изъ рамокъ искусства, спросимъ себя, мыслима-ли 


АР 
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творчества, когда художникЪ творить не потому, чтобы „вожглась 
ему въ грудь вдохновенья печать“, а исключительно потому, что 
ему нузжео сдЪлать н15что удивительное, къ чему была бы при- 
мёнима вся богатая серія эпитетовЪ парижскаго бульварнаго арго— 
браќа, геруегзапі и т. п.; когда онъ вовсе не испытываетъ на- 
стоятельной потребности передать другимъ волнующія его чув- 
ства когда, наконецъ, ничто собственно и волновать-то его са- 
мого не способно, кром% „волшебнаго“ или кажущагося ему та- 
ковычъ я’ И не любопытно-ли, что, не смотря на пожирающую 
ихь страстную жажду оригинальности, современные искатели „но- 
выхъ путей“ въ искусств въ сущности только усердно повторяють 
другъ друга и, въ лучшемъ случа, дивять лишь свой муравей- 
викъ. Въ живописи, наприм%р»ъ, шаблонъ— свой, новый шаблонъ— 
чувствуется на каждом шагу. Већ чудачества сливаются въ одинъ 
общій тонъ и оставляютЪ впечатл8н1е гнетущаго однообразия. 
Почти повсюду ожни и т же курьезы, часто напоминающіе издан- 
ныя когда-то поойнымъ Ф. Ө. Павленковымъ „Наглядныя не- 
сообразности“—дътСкія задачи въ картинкахъ, изображающихъ то 
избушку на куринг ыхъ ножкахъ, то франта, смотрящагося въ зер- 
кало и видящаго жамъ баранью голову и т. п. И любопытно даже 
не столько Т0, ЧТО тоть или иной художникъ умудряется видёть 
баранью голову там, гдЪ въ дъйствительности имфется нёчто 
совсесъмъ дрүгое, сколько то, что передъ зеркаломъ различныхъ 
художниковъ самые разнообразные сюжеты неизм®нно обращаются 
вое въ тё же бараньи Головы... Шаблонъ чувствуется и въ вы- 
бор темъ, и ВЪ общемъ большинству художниковъ пренебреже- 
ніж рисункомъ ВЪ пользу несравненно легче дающихся красокъ, 
и часто даже въ мелочахъ, вродв подписыванія картины не какъ 
всть, & ОТДВЛЬНО расположенными одна надъ другой буквами. 
<рактъ такого раб сжато подражанія иоключаетъ всякую мысль 
о свободномъ творчеств%. Прочтите, къ тому же, какими штри- 
хами описываеть вы У тренній міръ этихъ жрецовъ искусства вни- 
мательный наблюдатель и вы увидите, что это——настояще узники 
апагично влачащіе ими же самими скованныя цфпи: „Осмотрите 
бегло салоны и вастъ покоробить отъ этого акробатства и фокус- 
ничества, отъ состязания 8» хитрости и скоропреходящей граціи. 
К азжелсый старается У а ы свой способъ вызывать удив- 
леніе: въ этомъ есть 1 е. о и низкое. Войдите на ми- 
нуту КЪ ЭТИМЬ людям" Эля > лаютъ, что могутъ, но нисколько 
не задаваясь вопросом НО зо. Вы замфтите у нихъ слёдъ этой 
ду 111 езвной инерщи. Ро о а читаютъ, разговариваютъ только 
о зозвкихъ пріемах — а пещальности, не гуманизируются, 
пренебрегають жизнью 20 ее дикарями қакъ по своему 
образу мыслей, та ооба мъ нравственнымъ понятіямъ. Ихъ 
ису ССТ80 обращае' ы Вниманіе, какъ мертвый и обезило- 
‘и ный нарость, а е КА” кусство, которое питается отъ источни- 
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уе с Утренней жизни. Оно не обогащается всћмъ тВмъ, что мож 

а? сти душа путемъ состраданія, страсти, печали и любви. 

С АСА немногіе понимаютъ, что не слёдуетъь быть художнико > 

—% а тельно, ибо участе даже всего существа является дал =. 
Коу Щнимъ, чтобы создавать образы... Почти Баи 


у всъхъ хуложни. 
м Зам чается коренной недостатокъ рабочаго, превоохо до ае 


0 в. ощаго—при режим%, раздёлешя труда какую-нибудь часть 
0) О которую создать въ цфлости онъ, однако, не въ состо 
Ни пріобрћтаютъ, такимъ образомъ, обманчивую и безволоз. 
Хүр Ловкость, принимаемую ими за даръ совершенства. Узкихл, 
разсужденій достаточно, чтобы дать имъ то грубое спокойстве, 
которое имђетъ столько же общаго съ духовной высотой, сколько 
самодовольство—съ гордостью“ *). 

Безспорно, что элементъ безсознательнаго до н%которой сте. 

пени присущъ начальнымъ фазамъ процесса творчества, и что 
нерздко самъ этотъ процессъ способствуетъ выясненію мысли, но 
это, конечно, нисколько не мъшаетъ мыслящему художнику от. 
давать себћ ясный отчетъ въ задачахъ искусства, а для того, кто 
отдаетъ себ въ нихъ отчетъ, немыслимо работать, „нисколько не 
задаваясь вопросомъ для чего“. Дойти до такого автоматизма въ 
художественномъ творчествћ можно только подъ вліяніемъ ка- 
кой нибудь всесильной 146е Пхе, постепенно разростающейся до 
уродства и властно подчиняющей себ весь внутренній міръ че- 
ловћка. Свободолюбивымъ, или, върнће, только самодовольно 
мнящимъ себя таковыми жрецамъ „новаго искусства“ именно и 
суждено было стать послушными рабами такой облюбованной ими 
навязчивой мысли. Она обратила ихъ въ своего рода автоматовъ, 
и въ самомъ процессћ ихъ творчества не трудно, какъ мы сей- 
часъ вид®ли, прослћдить проявленія того, что Камиль Моклэръ 
называетъ духовной инерціей и что правильнће будеть назвать 
телническимъ автоматизмомъ. 

Эти проявленія еще болће замътны въ поэзіи декадентовъ и 
символистовъ, но, прежде чЪмъ перейти къ этой посл%ъдней, не- 
безъинтересно, пожалуй, сдвлать небольшую экскурсію въ область 
психологи и психіатріи, чтобы поближе познакомиться съ сущ- 
ностью психическаго автоматизма. 


На первый взглядъ слово автоматизмъ можетъ, пожалуй, по- 
казаться неумъстнымъ тамъ, гдё рћчь идеть о процессъ художе- 
ственнаго творчества или вообще объ умственной дЪятельности, 
потому что съ понятіемъ о послъдней, обыкновенно, связано пред- 
ставленіе о болће или менфе сложной мозговой работ%, тогда какъ 
автоматизмъ представляется чЪмъ-то въ родё рефлекса. Въ дъЙ- 








*) Саше Маџюс]аіг, «Веуце дев Веупез», 15 апр. 1900, стр. 154. 
` № 9. Отдлъ. І. 7 
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ствительн ости, однако, автоматичесый актъ-—явлен!е боле вы- 
сокаго порядка, чёмъ чисто рефлекторный актъ. Послфдній осу- 
ществляется подъ вліяніемъ сейчас дъйствующаго внфшняго 
импульса, первый совершается независимо отъ какого бы то ни 
было сефётеась дтйствующаго внВшняго раздраженія (что не исклю- 
чаеть, конечно, возможности существованія импульса въ болфће 
или мен%е отдаленномъ прошломъ) и можетъ, какъ мы увидимъ 
дальше, отличаться весьма значительной СЛОЖНОСТЬЮ. 

Съ другой стороны, автоматическій актъ можеть даже не 
ускользать отъ сознанія субъекта, совершающаго такой актъ, но—и 
зъ этомъ, именно, состоить важная отличительная черта техни- 
ческаго автоматизма ——актъ ЭТОТЪ „»пОрнинень строгому детерми- 
низму, не знающему ни колебаній, ни капризовъ“ *); автомати- 
ческій актъ, даже въ томъЪ случа, когда онъ не ускользаетъ отъ 
сознанія д®йствующаго субъекта, совершается вн дфйствитель- 
наго контроля личности, какъ бы только присутствующей при 
этоиь акт въ качеств безучастнаго свидВтеля. Профессоръ 
Грассе **) даеть въ СВОИХЪ лекцяхъ интересный схематическій 
рисунокъ, наглядно показывающій, какимъ образомъ автомати- 
ческіе акты могуть выходить или не выходить изъ области со- 
знанія. „Пусть О представляетъ высшій психическій центръ— 
мёстонахожденіе личнаго, сознательнаго, свободнаго и отв тствен- 
наго я: подъ нимъ имЗется многоугольникъ автоматическихъ 
центровъ“— съ одной стороны, чувствительные центры восприятия: 
А (совокупность слуховыхъ центровъ), У (совокупность зритель- 
ныхь центровъ) и Т (совокупность центровъ общей чувствитель- 
ности); съ другой стороны, двигательные центры передачи: К 
(центръ различныхъ движеній тђла), М (дентръ членораздъльной 
рёчи) и Е (центръ письма). ТЪ и другіе центры расположены въ 
съромъ веществћ мозговыхъЪ извилинъ и сообщаются какъ между 
собою, такъ и съ центромЪ О, причемъ для этого послёдняго 
сообщенія имёются двоякаго рода волокна. центростремительныя 
и центробжныя. „Автоматичеёсюе зая комбинируются въ много- 
угольникё АУТЕМК, а личное сознаніе заложено въ 0. По- 
нятно, что всякій разъ, ЕЗЕ центростремительныя сообщенія 
АО,ҮО,ТО,КО,МО,ЕО неповреждени с ЕО пов (каково 
бы ни было, къ тому же, состояне ее Ъжныхъ путей 
ОА,ОУ,ОТ,ОК, ОМ, ОЕ), автоматическіе акты будуть достигать со- 
знанія. Когда тв же центростремительныя волокна не функціони- 
руютъ,—сознане автоматичебкихъ актовъ исчезаетъ“. 


Элементь сознательности, слъдовательно, не присущь авто- 





*) Р4етте Јапеғ Ггамотайявте рвусћоїодідиеу еззай йе рзусћоїодќе едрёті- 
тепіаїе ѕит 1еѕ Роя тпӯёггеит ез ае гасиоїё ћитаќне; П ркы 1894; стр. 2, 
**) бтазвеь, Гесопв де от+9иё тёаісоде, 3-те збтіе; Монпелье и Парижъ, 
1898, стр. 151 и сл д. 
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С 2 чеком акт . 
к Зе, быть ва Ио, полнонио отъ соотояиія алго, ЫТУ 
рор : нія автоматических 
0 | 
= и. 

Зы: было сейчась дЪЙ го виё Е 

АС А сейчасъ дћйствующаго внёшняго импульсаи, во вюо- 

пла езависимостью отъ воли дъйствующаго субъекта, своего 

рь о необходимостью, съ которой они совершаются 

10и черта отличаетъ автоматическіе акты отъ чисто рефлеқ. 

ХЪ, вторая— отъ высшихъ психическихъ актовъ, отъ проя- 
лей свободной и самосознательной дзятельности ума. 

Но въ этомъ послЗднемъ отличіи н$фтъ, очевидно, ничего та. 
кого, Что заставляло бы насъ отрицать возможность весьма слоэж- 
ныхъ автоматическихь актовъ. Сейчасъ упомянутый нами много. 
угольниЕЪ сообщающихся другъ съ другомъ разнообразныхъ чув. 
ствительныхЪ и двигательныхъ центровъ открывает», напротивт 
самый широкій просторъ для всөвозможныхъ комбинацій, по своей 
сложности нисколько какъ будто не уступающихъ нормальной 
умственной дћятельности и способныхъ даже ввести въ заблужде- 
зе недостаточно внимательнаго наблюдателя. 

Пишущему эти строки приходилось наблюдать *) зам чательно 
сложный рядъ автоматическихъ поступковъ, требовавшихъ для 
своего осуществленія, повидимому, весьма значительной сообрази- 
тельности, У одного насчастнато крестьянскаго парня, представ- 
зявшаго множество стигматовъ вырожденя и неум$вшаго ни чи- 
таль, ни писать, ни сосчитать 2 франка мелкой монеты, не смотря 
на четырехлвтнее пребываніе въ школћ. Субъектъ этотъ былъ 
подверженъ припадкамъ сомнамбулизма, во время которыхъ он», 
съ закрытыми глазами и рукововодясь только осязаніемъ и 060- 

няніемъ, свободно странствовалъ по больницћ, состоявшей изъ 
разбросанныхъ на обширномъ пространств, симметрически распо- 
ложенныхъ и совершенно одинаковыхъ павильоновъ, что не м%- 
шало, однако, больному, послъ болве ч®мъ двухчасовой такой 
прогулки, отыскать въ сомнамбулистическомъ же состояніи— 
свой павильонъ, лестницу, ведущую въ его палату, у, наконецъ,. 
найти среди помфщавшихся въ палат% 32-хь кроватей свою— 
факть тёмъ боле зам чательный, что въ нормальномъ состоя 
больной этотъ почти не выходилъ изъ своей палаты. Въ больницу 
онъ быль посланъ на испытаніе военнымъ начальствомъ, которое 
посл према этого несчастнаго на службу заподозрило въ немъ 
обманщика—ип сагобег, какъ принято выражаться на француз- 
скомъ казарменномъ арго. Подъ перекрестнымъ огнемъ подозрћ- 
ній начальства, съ одной стороны, и насмЪшекъ товарищей, съ 


*) См. подробности моего наблюденія въ уже цитированныхъ лекціяхъ 
проф. Грассе, стр. 124—181. | 
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другой, этотъ отъ природы крайне робкій ·субъектъ совсёмъ быль 
сбить Съ толку и въ нормальномъ состоя и держался поэтому 
всегда нЪсколько на сторож, р8дко р8шаясь заглянуть даже въ 
сос8днютю палату. При такихъ условіяхъ требовалась, слёдова- 
тельно, чрезвычайно сложная мозговая работа, чтобы разобраться 
съ закрытыми глезами въ лабиринт аллей, корридоровъ и лћст-. 
ницъ, гдВ и мнъ, долго жившему въ больницћ-жө ординатору, 
случалось, однако, ошибаться. Прибавьте къ этому, что во время 
своихъ припадковъ сомнамбулъ, о которомъ у насъ идетъ рВчь, 
не ограничивался одними странствованіями, но еще выполнялъ 
обязанности, которыя ему усп®ли внушить въ казарм: то онъ въ 
теченне получаса предавался гимнастическимъ упражненіямъ съ 
үсердіемъ, производившимъ чрезвычайно странное вибчатлён!е со 
стороны человћка, въ сущности погруженнаго въ глубокій СОНЪ, 
то отправлялся къ умывальнику и занимался стиркой своего 
бълья, которое клалъ затЬмъ сушить у калорифера, то приво- 
диль въ тщательный порядокъ свою одежду и т. д. Наконецъ, 
въ течен!е этихъ припадковъ сомнамбулизма память настолько 
оставалась вёрна больному, что прежде, чЪмъ окончательно 
улечься въ кровать, онъ не забывалъ достать ощупью съ полочки 
стклянку съ л8карствомъ и выпить нужную дозу, не иначе какъ 
уб%дившись заранће, по вкусу жидкости, что шутники-товарищи 
не подм®нили ему лёкарства... И всетаки, не смотря на всю свою 
сложность, эти дьйств:я больного не выходили изъ области 
чистаго автоматизма: личное, сознательное, свободное и отвђт- 
ственное я“ не принимало въ НИХЪ рёшительно никакого участія. 





Сейчасъ приведенный мною прим$рь психическаго автома- 
тизма относится къ области Чисто патологическихъ явленій, но я 
привелъ его, разумћется, ТОЛЬКӨ какъ особенно яркую иллюстра- 
цію такого рода автоматизма, а НИСКОЛЬКО не съ цълью прирав- 
нять декадентство КЪ... сомнамбулизму. Существуетъ, правда, 
если не совсёмъ такая, то, ВО ВОЯКОМЪ Случаћ, близкая къ этому 
тенденція, въ силу которой весь вопросъ объ интересующихъ 
насъ здвсь новых направ лёніяхъ въ искусств обращается въ 
вопросъ психіатріи—и ТОЛЬКО. Съ легкой (и даже черезчуръ лег- 
кой) руки Макса Нордау, крайне растяжимое понятіе вырожденія 
примфняется Іагоа тапи къ М1ру ИСКуССТВЪ, и спешалисты усердно 
роются въ біографіяхъ поэЭтТовВЪ И ХУДОЖНИКОВ, тщательно выужи- 
вая оттуда хотя бы и совершенно отрывочныя свЪдфнія, способ- 
ныя бросить тёнь на психику ЭТИХЪ представителей искусства *). 


ЕЕС | 

*) Такими Арн нисколько въ ае аа еще т выясняющ,имн 

вліяніе психики на процессъ творчестрь н. илуетъ, наприм ръ, очеркъ д-ра 

Лорана {Етіїе Т.аптеп+ Га роёѕіе аёсааепїе де?апі 1а ѕсіепсе Рѕусћіаёріти е Па- 
. 7 
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УЖ 
же} А ли говорить, что такой взглядъ на вещи отли 
оуу 80сторонностью, даже когда ръчь идетъ хотя 
2% Декадентовъ, и, если въ начал этой статьи 


А 110тВ0 и символизмъ чисто болёзненными явл 


чается край- 
бы только о 
мы назвали 


К еніями, мы 
Зер Ъ виду, конечно, не индивидуальную психику представи- 


а двухъ направленій искусства, а общій характеръ 
Чур > Искусства“. Объяснять умственныя эпидеміи индивидуаль- 
4) эп. обенностями лицъ, становящихся жертвами этихъ эпиде- 
0 значить изъ-за деревьевъ не видћть лЪса. Тутъ дёло не 
«Л02ко въ личной неуравновъшенности представителей „новаго 
мскусет ва“, сколько въ общихъ условіяхъ, вызывающихъ въ этих тъ 
неуравнов® шенныхь людяхъ одну и ту же Һурегігорһіе аи 77.0%, 
т е. такое душевное состояніе, при которомъ процессъ творче. 
ства не способенъ сосредоточить на себ все вниман!е художника 
и превращается поэтому изъ поисковъ „союза волшебныхъ зву. 
ковъ, ЧУВСТВЪ и думъ“ въ одну автоматическую игру звуковъ; 
„чувства И думы“ стушевываются, исчезаютъ; чисто интеллектуаль- 
ныя ассоціаціи, основанныя на аналогін понят и образов»ъ, усту. 
паютъ мЪсто ассоціаціямъ низшаго порядка, ассоціаціямъ поверх. 
ностнымъ, основаннымъ, напр., исключительно на созвучіи словъ 
и Т. П. • е е ; 
Склонные подчасъ къ маніи величія и гордящіеся даже своими 
действительными или только воображаемыми психическими ано- 
маліями жрецы „новаго искусства“ могутъ, правда, сослаться на 
не разъ высказывавшееся въ наук и въ извћстномъ смысл со- 
вершенно в®рное мн%ніе, по которому сознательный процессъ 
мышленія представляеть только переходный фазисъ отъ низшей 
мозговой организаци къ высшей, такъ что, какъ выразилъ это, 
глубоко возмущавшійся такимъ мнЪніемъ, Маудсли, „усовершен- 
ствованіе организма какъ будто совпадаетъ съ его деградаціей на 
степень машины“. Мнћніе это вёрно въ томъ только смысл, что 
сознательный процессъ мышленія предполагаетъ непрем%ънно такіе 
поиски, колебанія и затрудненія, какихъ не знаетъ автоматизм%: 
въ автоматическомъ механизић передача вибращй совершается съ 
большей скоростью и большей точностью (не имћющей, конечно, 
ничего общаго съ точностью вызываемыхъ образовъ); различныя 
составныя части этого механизма реагируютъ безъ той потери 





рижъ, 1897), который неизв$стно зач$мъ привлекъ за одно къ отвътствен- 
ности технику поэтовъ, ничего общаго съ декаденствомъ не имфющихъ, вродЪ 
Байрона, и даже ученыхь, историковъ и романистовъ-— Бэкона, Карлейля, 
братъевъ Гонкуровъ и т. п. Другой аналогичный очеркъ (Баженовъ, Символисты 
и декаденты; псизлатрическай әттюдъ. Москва, 1899) страдаетъ въ этомъ отно- 
шеніи той же, вполн понятной, неполнотой и отрывочностью св. дБ, за- 
ставляющей автора, въ концЪ концовъ, отказаться отъ попытки вполнЪ опре- 
дЪленно зачислить такихъ выдающихся представителей новаго искусства, какъ 
Стефанъ Малларме или Мэтерлинкъ «въ ту пли иную рубрику психопатологли». 
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времени, которая неизбжна при сознательной работ ума ит. д. 
Все это такъ, но... увы! къ крайнему огорченію поэтовъ-автома- 
товъ, тутъ возникаетъ цфлый рядъ всевозможныхъ но. Не говоря 
уже о томъ, что если психическіе процессы, теперь сознательные, 
когда нибудь станутъ автоматическими, отъ этого сознательное 
мышленіе вовсе не исчезнетъ, а только перемънитъ свой объекте, 
станеть еще болље сложнымъ, будеть орудовать отвлеченіями 
болље высокаго порядка, завоевывать новыя области для своей 
плодотворной дфятельности *)—не говоря уже объ этомъ, мы 
должны прежде всего имть въ Виду, что искусство, низведенное 
на степень автоматической функціи, ео ірѕо перестаетъ быть 
искусствомъ. Конечно, полъзованіе нзкоторыми художественными 
формами, поэтическими образами, эпитетами, сравненіями можеть 
А 1а Іопсце принять чисто автоматическій характеръ и, какъ 
мётко зам®чаетъ А. Н. Веселовскій, „къ инымъ зеленымъ лугамъ 
и синимъ небесамъ не относится сознательно самъ поэтъ, не отно- 
симся и мы; эпитеть потерялъ свою конкретность и только обре- 
меняетъ слово“ **), но для того, чтобы удовлетворить задачамъ 
искусства, художественное творчество требуетъ непрем%нно актив- 
наго участя личности художника. Этоть послдній, говоря сло- 
вами Льва Толстого, „сознательно, известными вн шними знаками 
передаетъ другимъ испытанныя имъ чувства, а другіе люди зара- 
жаются этими чувствами и переживають ихъ“. Такая „передача 
чувствъ“ несовмћстима съ ПОЛНЫМЪ психическимъ автоматизмомъ 
художника. ЕВЕ 
Изъ всего сказаннаго нами до сихъ поръ ясно, что явленія 
психическаго автоматизма НИСКОЛЬКО Не предполагаютъ боле 
или менфе постояннаго разстройства умственныхъ способностей: 
эти явленія наблюдаются И У НОрмальныхъ людей „либо когда 
высшій психичесый центръ блабъ, утомленъ, подвиженъ, отка- 
зывается отъ господства, Которое ОНЪ долженъ, обыкновенно, 
имфть надъ автоматическими центрами; либо, когда этотъ высшій 
центръ, напротивъ, сильно Фиксируеть, поглощенъ какой нибудь 
забетой, какой нибудь мыслью. Въ обоихъ случаяхъ, м®жду ЭТИМЪ 
центромъ и центромъ автоматизма существуетъ Диссоціація: каж- 
ДЫЙ изъ нихъ ведөтъ СВОЮ ЛИНЮ (раф за шагсће); привычное со- 
трудничество нарушено; существуетъ умственный разрывъ между 
высшими психическими центрами и низшими... Когда, подъ влія- 
ніемъ страсти, ясность И свобода высшаго поихическаго центра 
поколеблены, человъкъ ДЙСТВУЕТЬ, какъ автоматъ: высшій иси- 
ши у статью проф. А. Герцена Гез соп@ёноптз Руза мез 
де Іа сопгсіепсе въ «Ветие де Сепёхе», янв., февр. и марть 1896 г; стр. 82—37 
отдфльнаго оттиска. | 


А. Веседовскій, Из» ИСТОР би спитета, «Журн. Минист. Нар Просв.», 
ноябрь 1895, стр. 187. | 


Честь: 
С еэ 
аро ХІЙ центръ отвлеченъ самой страстью и не 


В 5 
кл осуществленіе исходящихъ отъ него 


способенъ контро- 


импульсовъ“ ж 
Хаад время сна или, по крайней мърБ, въ теченіе нұ 


м ®ВЪ сна, психическая дфятельность, какть изв стно о 
А ется, проявляясь въ форм сновидёній, но это_опятьта с, 
оар Льность „безъ царя въ головћ“, дъятельность низшаго с 
Хор . не подвергающаяся критическому контролю самосознател 
б0р и чности, Отсюда тотъ общий различным ь автоматическим, 
ар ямъ роковой характеръ непреложной необходимости совер. 

Щатося; отсюда неопредфленность и расплывчатость съ невх- 
дятной быстротой смъняющихъ одна другую картинъ; отсюда 
преобладаніе простыхъ звуковыхъ или письменныхъ ассоціацій 
надъ ассощащями болће сложными, сочетаніе разныхъ ощущения 
звука и свЪта, преувеличеніе ощущеній и т. п. 

Вс эти черты психическаго автоматизма не трудно отиЁтить 
и въ произведеніяхъ „новЪйшихъ“ поэтовъ. 

Неопред%ленность и расплывчатость образовъ тутъ даже воз. 
водится въ перлъ созданія и, устами Верлэна, жрецы новаго 
искусства см$ло заявляютъ, что для нихъ нЪтъ ничего мил%фе этой 
поэтической туманности: 


Біеп де рив сһег дпе 1а сһалвоп отлве 
Ой 1'іпдєсів ап ргесіз ве јоїпё. 


Посмотрите, въ самомъ дл, сколько ш@6с1$ и какъ мало 
ргёсіѕ хотя бы въ слћдующей „сБрой пБеснъ“, вылившейся изъ- 
подъ пера г. Льдова: 


Повисли сБрые туманы, 
Клубится сумрачная мгла... 

Мой духъ въ заоблачныя страны 
Н%мая греза увлекла. 


Я позабылъ земные звуки, 
Утратилъ слова даръ земной 

И чьи-то пламенныя руки 
Простерлись властно надо мной. 


Осеннихъ дней воспоминанья 
Святой огонь испепелилъ, 

Посл днимъ трепетомъ страданья 
Я содрогнулся—и застылъ. 


И переходъ быль такъ прекрасенъ 
Отъ бытія къ небытію, | 

Какъ будто брошенъ я, безгласенъ, 
На грудь лилейную твою! 


Тутъ и сфрые туманы, и сумрачная мгла, и заоблачныя страны, 
и нњмая греза, и чьи-то пламенныя руки, и лилейная грудь— 





— 


*) Стазвеф, 10с. ей., стр. 155 и 160. 
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он | опять-таюи неизвёстно чья, а въ смысл ргёсіѕ только то на лицо, 
Ки что поэтъ (какан жалость) „позабылъ земные звуки, утратилъ 
слова даръ земной“. 
л. Тақія же „нёмыя“ грезы и г. Фофанова 
| р РЕА манятъ страстно 
© Къ глупи невёдомой своей, 


| ГдБ все свершится, что напрасно 
ие Я ждалъ отъ жизни и людей, 


а. °— и можно только удивляться ув®ренности, съ которою поэтъ заяв. 
ляетъ, повидимому, еп фоще соппаіѕѕапсе йе саиѕе, будто именно 
ии тамъ, въ глуши невёдомой, „все свершится, что напрасно онъ 
ждәлъ отъ жизни и людей“ и что онъ ужъ совс®мъ напрасно 
ИЕ оставляетъ Въ туман. 
4 Туда же, въ с%рый туманъ излюбленнаго французскимъ учи- 
°телемь іпабсіз, стремится и г-жа Гишіусъ, которая откровенно 
сознается, что и само это стремленіе неизвћстно „откуда пришло, 
а откуда“. 
и Расплывчатость образовъ усугубляется подъ вліяніемъ. прояв- 
| ляющагося обыкновенно при пониженной мозговой работ% соче- 
И танія разныхъ ощущеній звука, св$та, запаха и т. д, слёдствіемъ 
чего получаются не только сВрыя, но даже совсћмъ:· безцвётныя 
картины, передающія, быть можеть, дфйствительныя, мимолетныя 
состоянія погруженной въ дремоту психики поэта —состоянія, не 
способныя найти въ читателв не только душевный откликъ, но 
хотя бы простое пониман!е, ибо что прикажете понять изъ слё. 
дующей фантазіи Густава Кана: 
о. Оп реп е Шоп, ип реч де ео, ип реп 4е вле. 
д, Ропггав-ќп геуеріг Ааалз 1е8 80118, 0 у1еих Кёуе! 


а аа | #116 раг 1 А ђе ае РЕуе, 


Г’Апа 1 
| | г. не = де ратив оох, её йи ёгёв Јепё, 


Са Наконецъ, не мало способствуетъ неопредёленности образовъ 
| и характеризующее различныя с00т0янія психическаго автоматизма 
м преувеличеніе ощущеній. Именно этимъ преувеличеніемъ ощуще- 
ній и слёдуетъ, по нашему мн%нію, объяснить невћроятно часто 
| вотрћчающіеся у новёйшихь французскихъ поэтов архаизмы и 
Е А неологизмы: отбутотв!е задерживающаго вліянія анализа вцечатлђ- 
ній вызываеть на каждомъ шагу Превращеніе мухи въ слона, а 
г соотвтственно съ этимъ и общеупотребительная рёчь оказывается 
недостаточной... | : 
Еще боле любопытно преобладание, въ произведеніяхъ этихъ 
е поэтовъ, простыхъ звуковых» ассощащй надъ ассощащями боле 
сложнаго характера—преобладан!е, зам чаемое также у дзтей, у 
Еа психическихъ больныхъ, У СПЯШИХЪ И Т. п, Т. 6. ВО већхъ слу- 
. чаяхъ, где самосознательная Умственная дзятельность выражена 
о очень слабо или совершенно СЕ 


РОЛЬ ПСИХИЧЕСК. АВТ. ВЪ „НОВОМЪ ИСКУССТВЕ“ 105 
е е? 


М 

еъ авторъ не утратившаго до сихъ поръ своего инте 
у Ра ація о снЪ и сновидВніяхъ е), разсказываетъ что 0 ее 
в А х0мому снился однажды садъ (јагііп). Слово јагаіп на 
202/7 Оматически работающемъ мозг спящаго фамилію извћстнаго 
бу _ же Время путешественника Спагаш’а, который тутъ же—вь 
$ Л Аи 0чительнаго господства звуковыхь ассоціацій и преоб- 
} Рак, 18л0гій СЛОВЪъ надъ аналогіями понятій—вручилъ раз- 
Ў у р романъ Запш’а. Другой аналогичный фактъ: подъ влія- 
Й р Змышленій о слов километръ, Мори увид%лъ себя во 
с У4Яющимъ по большой дорог и разсматривающимъ столбы 
4 которыхъ отибчены въ километрахъ разстоянія; оть кило- 
М өтрэ ОНЪ ВАРУЪ перешелъ къ килограмму, очутившись на в\- 
Вакка бакалейщика, каковой бакалейщикъ объявилъ ему, что онъ, 
одится теперь на остров /Нилоло... Сонъ продолжается 


“ори, нах . ь 
ИТЪ ЦВЗТОКЪ, носящий назван1е лобели, затЁмъ гене. 


я Мори ВИД 
рала Тотецъ и, наконецъ, садится играть въ л0то0. 


Все это, читатель, сны, а французскій декадентъ уже на-яву, 
но опять-таки только въ силу того-же психическаго автоматизма 
_ итой же анархической дћятельности низшихъ мозговыхъ центровъ, 
озаглавливаетъ свои стихотворенія: $010 ае зале, Зери1сгиш ршеһ- 
гии, №х её пох, Ргош@ вез рготіз, Реіспоіг-Ваіспоіге, Кісёцѕ 
‘зи т. п. **). А вотъ, для примфра, и одно изъ стихотворенй 
этого неум®реннаго любителя созвучій: называется оно 17, и, 
хакъ сөйчасъ увидить читатель, это слово является точкой отправ- 
ленія для цВлаго ряда звуковыхъ комбинацій, въ которыхъ 
столько же смысла и логической связи, сколько въ вереницћ 
образовъ, вызванныхъ въ сновидћніи Мори двумя слогами ки-ло. 


г 


"е гіғе еп гіуе, 
"е гёуе еп гёте, 
Іћотте ве ргіуе, 
Ігате зо ртёуе. 


Аисипе втёуе 
Аисипе бгіте 
Де гёуе еп гёуе 
Ре мус еп гіте. 


Вер ди п’аггіуе, 
В1еп да’оп п’асһёте, 
"Юе гёуе ер гіхе, 

"е тїуе еп гёуе. 


Біеп дачі пе сгёуе, 
ЕВ еп диа?оп п’6емуе, 
"Юе тіуе еп гёуе 

Пе гёуе ер гіуе 





*) Антей Мапгу, Те зоттей её 1ев тёоев; 4-е изд. Парижъ, 1878; стр. 


187—188. 
**) В. де Мошевашои-Еерепзас, Гез ћоғіепвіав Меиз; Парижъ, 1896 г. 
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Неп ди1 пе гіте 
"Пе 1опбие ё Ътёте, 
А Ја аёгіуе, 
А Ја ӣёгёте... 
Можно, конечно, и обладая истиннымъ даровашемъ, „шутить 
стихом ъ, играть словами“ и для забавы писать, въ веселую ми- 
нуту, О ТОМЪ,. какъ 


На мызВ КузЪ, муза мызы 
Сидитъ и смотритъ въ небосклонъ, 


но такъ можно писать именно только для забавы и только о та- 
кихъ предметахъ, какъ „мыза Куза“, а не для того, чтобы окон- 
чательно засвидфтельствовать передъ современниками и потом- 
ствомъ свое недосягаемое велище. ВФдь подумайте, читатель, что 
французское стихотвореніе, которое я сейчасъ привелъ, фигури- 
руетъ у автора — подъ какой рубрикой?.. ни болфе, ни мене 
қакъ подъ рубрикой Ессе һото! Что сей сонъ (вотъ ужъ именно 
сонъ) значить? При чемъ тУТъ идеаль не то, что человёка 
вообще, но хотя бы поэта? В%дь даже въ смыслћ фокусничества 
можно представить себ нЪ®что боле совершенное. Вотъ, напр, 
г. Мережковскій, которому по части такихъ справокъ и книги въ 
руки, повзствуеть о НБКОМЪ Публій Оптатіан% Порфирій, напи- 
савшемъ „диөирамбъ Констанщю стихами различной длины, такъ 
что строки образовали цВлыя фигуры, напр., многоствольную па- 
стушью флейту, гидравлическій органъ, жертвенный алтарь, при 
чемъ дымъ былъ изображенъ въ вид нёсколькихъ неравныхъ 
коротенькихъ строчекъ надъ алтаремъ. Чудомъ ловкости были 
квадратныя поэмы, состоявшія изъ 20 или 40 гекзаметровъ. Н%- 
которыя буквы выводились красными чернилами: при соединении, 
красныя буквы, внутри квадратовъ, изображали то монограмму 
Христа, то цвћтокъ, ТО арабескъ, — причемъ выходили новыя 


‚строки съ новыми комплиментами. Наконець, послъдніе четыре 


гөкзаметра въ книг могли читаться на 18 различныхъ ладовъ, 
съ конца, съ начала, съ середины, сбоку, сверху, снизу ит. д.; 
какъ ни читай, —все выходила похвала императору“ (Отвержен- 
ный, стр. 67—68). 

Не угодно ли теперь Читателю, для большей полноты впе- 
чатлънія, полюбоваться интереснымъ образчикомъ той важности, 
съ которою смотрятъ нзЕоторыв искатели новыхъ путей въ 
искусств на свою „великую мисоію. Авторъ уже цитированнаго 
нами очерка Га роёвіе дёсайепіе дерані Іа ѕсіепсе рвусћіаїуідив имълъ 
несчастіе смёшать ОДНОГО ИЗЪ Такихъ ультра-новаторовъ съ дека- 
дентами и символистами, 38 ЧТо и ПОЛучилъ такую строгую отпо- 
вдь: „У меня нётъ ничего общаго съ декадентами и симво- 
листами; я __ глава ЭВОЛЮТИВНО-ИНструментистской школы (6со1е 
вто те-шзытиепнзе), насчитывающей по сей день тридцать 
ПОЭТОВЪ, борющихся вмЪст8 00 мною, во имя раціональныхъ 
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АА ОВ, съ этими декадентами и сииволистами, қакъ та 
р” 222%.да0щими прошлое. Это извъстно... Изв®стно также а т 
Ри РЖ, я надъ Трудомъ (ОЕшите съ прописной буквой), рер 
= вц“ оох ЦБЛОЙ ЖИЗНИ, СОСТОЯЩИМЪ изъ. одиннадцати книгъ 

а а оо о со онан, 
а 16 мовго принципа ЭВОЛЮТИВНОЙ аа а 
Д д, 40, и моя теорія словесной инструме а он 
ооо устат 
си р м о. баан ‘долженъ о С Ба 
, . Ы ПОНЯТЬ, ЧТо 
\лы имемЪ здБсь дБло съ прогрессивной эволюц1ей нашихъ ВЫсС- 
жнихъ ЧУВСТВЪ и что мы идемъ такимъ путемъ къ сознательном у 
<интезу ощущеній!“ *). 
Изъ приведенныхъ выше образцовъ декадентской поэзіи чита. 
тель уже знаетъ, какія бываютъ на свътъ удивительныя ·„словес. 
ныя инструментащи“ и какъ господство сочетаній звуковъ не. 
отвязчиво преслћдуетъ автомата-риемоплета. Не всегда, конечно, 
оно проявляется въ такой грубой, обнаженной форм%, но это,-_ 
вовсякомъ случа$, —страшная сила, ежеминутно угрожающая тому, 
чей внутренній міръ не участвуетъ всецёло въ процесс худо. 
жественнаго творчества. Въ этомъ отношеніи весьма цфнно при. 
знаніе, вырвавшееся изъ подъ пера поэта, заплатившаго и про- 
должающаго платить дань современной муз „звуковъ сладкихъ 
и молитвъ“: г. Минскій прекрасно обрисовалъ это могущество 
словъ, которыя „сами по себЪ обладаютъ какою-то притягатель- 
ною, какъ бы накликающей силой“, такъ что мысль становится 
„рабою своихъ рабовъ; чуть только она рождается, на нее, без- 
защитную, со всћхъ сторонъ нападаютъ образы, сравненія, берутъ 
ве въ плЪнъ и влекутъ по прямому направленію, оглушая сво- 
имъ звономъ“ (При свтњтть совъети; 2-е изд., стр. 126—127). 

Судя по нкоторымъ даннымъ, плЪнной мысли поэтовъ-авто- 
матовъ удается, однако, иногда, хоть на мигъ, освободиться отъ 
оглушительнаго пустозвона звуковъ—въ такія мгновенія нашимъ 
отечественнымъ піитамъ и поэтамъ, въ угоду модному теченію 
„позабывшимъ земные звуки“ и поющимъ съ чужого голоса, ста- 
новится не по себ: даже г. Олучевскій, которому и забывать-то, 
собственно говоря, нечего было, вдругъ замћчаетъ тогда, что все 
это не то, что ломаться совершенно незачъмъ или, по крайней 
мар, „что ясной мысли вслёдъ идти возможно“ (в1с!)... Тогда, 
можеть быть, г. Минскій оплакиваеть потерянный рай — земной 
рай—и съ горечью повторяетъ слова „Послёдняго луча“ г. Баль- 
монта: 


О, да, я помню! Да, я былъ живымъ, 
Когда-то! 








*) ЕшПе Галгопь, 10с. сіё., стр. 102—108. 
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Должно быть, въ одну изъ такихь именно минутъ г-жа Лох- 
вицкая сочинила себ и коллегамъ отходную, въ которой заявля- 


лось, что ВСВ они 
Въ мечтахъ —великіе, 
Въ дБяньяхъ— ложные, 
Въ порывахъ—дик!е, 
Въ слезахъ—ничтожные, 


„бродятъ странные среди ненаст!я“. И это въ сущности вполне 
вћрно, даже вплоть до не совсъмъ красиваго „ненастія“, но под- 
ходящее ли времяпрепровожден!е— бродить такъ, зря, „все равно 
какимъ путемъ“ и могутъ ли куда нибудь привести всё эти 
„странности“ и „дикіе порывы“, хотя бы они обусловливались 
„великими“ мечтами и до н®которой степени оправдывались окру- 
жающимъ „ненастіемъ“? На эти вопросы даже г. Сологубъ— 
должно быть, опять-таки въ одну изъ рёдко выдающихся въ 
жизни новёйшихь поэтовъ минутъ дйствительно свободнаго твор- 
чества—твётилъь безнадежно-отрицательно, причемъ поэтъ даже 
позавидовалъ судьбё доблестнаго Тезея, котораго мудрая Аріадна 
спасла среди запутанныхъ путей, „а я*-плакался г. Сологубъ— 


А я—въ тиши, во тьм$ блуждаю, 
И въ лабиринт изнемогъ, 

И ужъ давно не понимаю 

Моихъ обманчивыхъ дорогъ. 

Все жду томительно: устанетъ 
Судьба надежды хоронить, 

Хоть передъ смертью миф протянетъ 
Путеводительную НИТЬ, — 

И вновь я выйду на свободу— 
Подъ небомъ яснымъ умереть 

И, умирая, на природу 

Глазами ясными смотрФть. 


Да сдфлайте одолженіе, г. Сологубъ, вырвитесь—вы съ това- 
рищи ваши — изъ добровольно наложенныхъ вами на себя узъ, 
Уйдите подальше отъ моднаго повћтрія, „выйдите на свободу“, н 
вовсе не для того, чтобы „Подъ небомъ яснымъ умереть“, а 
чтобы, живя, на природу И #2 Жи" „глазами ясными смотрёть“. 
Пора бы, право! 

Левъ Шейнисъ. 


м 
—— 
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РАЗСКАЗЫ ИВ. ВАЗОВА ?). 


(Переводъ съ болгарскаго). 


І. 
Младенъ, 


ПоЪздъ только что остановился у станціи и уже готовился 
двинуться дальше. Онъ стоялъ туть не больше двухъ минуть— 
ровно столько, сколько было нужно для того, чтобы обмЪнять 
почтовую корреспонденцию. РЪдко, рВдко когда приходилось 
на этой заброшенной станщи оставлять или брать новыхъ 


пассажировъ. 

Но сегодня—не въ примъръ другимъ днямъ—передъ стан- 
ціоннымъ здашемъ собралась довольно густая толпа кресть- 
янъ и крестьянокъ. Они живо болтали и прощались съ кучкою 
молодыхь парней, шапки которыхъ были украшены цвЪтами 
и черешневыми вЪтками. 

Это были запасные солдаты изъ ближняго села К., вызы- 
вавшіеся въ полкъ на обученіе. Обучеше должно было про- 
должаться всего три недЪли, но по окрестнымъ селамъ про- 


*) Ив. Вазовъ—самый выдающійся представитель современной болгарской 
литературы, равно талантливый поэтъ и прозаикъ. За свои поэтическія про- 
изведенія, составляющія нфеколько отдфльныхъ сборниковъ, онъ былъ н$- 
слолько лтъ тому назадъ торжественно провозглашенъ болгарскимъ народ- 
нымъ поэтомъ. Какъ прозаикъ, онъ извЬстенъ цфлымъ рядомъ талантливыхъ, 
часто пропитанныхъ неподдфльнымъ юморомъ, разсказовъ изъ болгарской 
жизни, нЪеколькими драматическими произведеніями и двумя большими рома- 
нами изъ современной болгарской исторіи. Одинъ изъ нихъ-—‹Подъ игомъ» — 
нВеколько лЬтъ тому назадъ былъ переведенъ въ «Мір Божіемъ». Другой — 
«Новая Земля» —изображаетъ общественно-политическую жизнь Болгаріи въ 
первые годы посл освобожденія отъ «ига». Въ разное время были переведены 
на русскій языкъ и нфкоторые изъ его мелкихъ разсказовъ, но, вообще говоря, 
въ другихъ европейскихъ странахъ,-особенно въ славянскихъ, его знають 
лучше и цёнятъ выше, чфмъ у насъ, гдЪ онъ извЪстенъ гораздо меньше, чЬмъ 
того заслуживаетъ какъ по м%®сту, которое онъ занимаетъ въ своей родной 
литератур, такъ и по своему несомннному таланту. Прим. Перев. 
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ӨЛЪ ЛОЖЕ слухь о войнђ 
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вей и братьев > о20му-то р Рово 
сыно особо З 
жали пас оз е передъ ©арымъ д ыи А С енно. 
стью. =сса, прицъпленны т“ пођз Тотчас ОНОМ 
третьяго Блоа Этою честью НИ енсыи вагонт, Оылъ Г. а 
чанана Э ххҳимъ соображеніямь. И несчаст "0язанъ 
очень зл ға.@-<ны имћютъ печальную илегію Чаяхь 
Е Беек =зғаключенными въ 
вмъст 


и су аться__ 
такимъ образомъ, Спасать о — 
жж 
ВЪ к =алне вагоны П и І Ласса. Рваго Гибель 
наго удар Объ этихъ гума хъ разсчет 

Но ее не Приходила 

аго 

рожн 


у анод. 
< стояли теперь петь ъ вагоне У Кому изъ 
тЬхъ, которы =тг`о. Они были охвачены Совсъу н Или быль на. 

внутрет Но вотъ две 
и стватм ля --- 


ГОоновъ Сляму 
астся али Хло 
то сежчасъь еа ты КОНДукто : Готов с 
знакъ, ч гоз г ОЛлОВЫ Е олова агона и обм ивалу арни 
оине тав 1р етед, гла Е о таВавшимина б по. 
слЬдни уній м а ПоЪ Вз " 
ог 

Въ Е красивая ерногля> БЕ Гнулъ 
чила на рва агу, который быст о по 
а сео РотягИвавщур су 
е ЕЕ тронут енна _ ЛИ 06 

з мъ. 

СЕ 2 сата 8а быст о "Умянцем ВВушка сл 
БА саваа оконъ котораго о л Далявцгиу агономъ 
28 но Ыра синеокаго "Пата, 6 Видни лась Е 

го садилось. По Здъ 
крытая же М 

о а т Ладони можно» сь 2бнралоя на 
а о т дальше во ВШИХСЯ тамъ еа 
Ъть и нувш Неглуб Бя 
6 Еа ЗОО ДНИМИ солнеч Убокой 

н 
освъще 


НЪ, И 
Ми д ОТтловинф и 
ОР ЭОЕ Не мъ һа фам Ы 6 немного 
т: 
и оно зал а 7ч потонуло Ъ огнен черной онем, 
и и ЛИ вынима | агон% 2 
Е а Вдругъ = ай торбы съ Ши ампы. 
присту п е ы о ВИО. СВИСТ, 
а, ? Отанц!я? —сп 
= такое: озин ни ШИвали друг друга 
вгляды было. с каков пя Посреди поча Ота ац, 
гдЪ не встрътил э у Репятеть; Ж ЛЯ; Очевидно, 
на пу ЕЕ чемъ дЪло? Что слу "еар 8 
ъ 
== Е | 
ные вопрос 


"давал, безпокор _ 


‚№ 
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те РУССКОЕ БОГАТСТВО. 
1 
его и теггєұэғ- еще ры а ноелдняго Пожатія ся Руки 
и кръпкОо «>>2=жымала дан ца ю в ТКУ. Дума его был поль 
ъ ЖЖ ау чительнымъ чувство Ъ, Чапоминавшиут а 
= ж ға.2#<2%у, говорившимъ о страстной пот Н 
аза <: То ЧТОТО высказать Что-то Ннеопред%, 
ичка вугла <», но давившее "МУ сердце, какъ й полное 
и неуло тсғ. хя ень. Ему казалось ми Утами, чт о душа Нибудь 
тяжелый жаға. станціи... Муки, котор тё онъ ис а 
жэ ее ©ЛЬНЫ, ЧТО за пос | 
ТВМЪ 


Го осто 
де — онъ ъ, б 

"Такси; онъ увидлъ О Лишь въ мир, о н не 
видълъ ОКЕ Е ЛИШЬ М ... Н Успълъ об Да, да 
и то на мг СЛОВОМЪ, а имъ акъ Много, та ыы. ТЬСЯ с 
нею ни круна Орноосоо гна Мелькнула пере — Надо 
ыло сна сонъ. Да, | у оящід Сонъ, на яву о НИМ, 
исчезла, ко 2жкна была тайком УРваться изъ У. Очевидно 
и сто, и едва, —_ УспЪла... нъ сам ‚› Чтобы 
о о. К а Дома, Вчера еще зат Ри 
чиною то я _отіҳу—Миля "Ражелову, МЪстно щ Зашелъ 
онъ къ б лгО93ычному и горячему реотьянину баджію 
гордому, 3 Метию,сказалъ ОН у тогда, 2 . 

= — запасными въ Полк. › 

съ други 


>-вав а 
б › Пришел тр 
опросить твоего Чагословенід 
тю давно У а ну а, оазедћ оъ Омъ Мла 

мара ервый е = аан мнн р 90мЪлиле; ереотупит на и 
РОБ к просить лядя на своего „._Я``ДУмалъ ПОДозрителе, 
тааш мрачно зато парни онъ рДаннаго Гостя о 
Милю, ъ8—— ? наконець __ | 

ЮКЕ гаа ў нра АЕ е Человъка.. Ъ Добрый часъ! 

о а Ь ИЛЪ | 
Тамъ, мози Господь, пор асъ Такиму Собачьууму дЪтьми 
прост 
не говори про от 
что... я Милю, Ца худого 
енъ.— Дов рае: 

ШЕ ве А Ма у 0в0льно ТЫ его рр’ Рервалъ его 
чего Баи Мет съ ненаву ень? Ид ь в ивы 
закрича и глазомъ не моию Глядя на Мдь н и 
себ г таденЪ не пошатнула его Ну, В бость раз А 

Но орбаджія сказалЪ онъ —но р ШИТельност» ба 
наго Я ИВ ЭТИ слова зато прежде ЧВмъ Уйти 

= слова, шаю Мни сес} хо саша: 
теб два -ки, послушаю. Рошенько. 

> а вог нао Маи буду зь 

25 оен будешь риа н "Думаешь какъ ИВЪ. 
2 ЕС сли буду ЖИВЪ, приду к, тебъ за Ц Страшно! 
„80 ому др на Ъ Янко. Не отда- 

ник кія д р М | 
вай ее авъ Та 0, В `` ИЛЮ по 
ре шутитъ, но, "ЛядЪвцгись Въ Е А малъ Сначала, 
л 
что Мла, 


аза, УВидълъ 


айчо, 


— 


—— 


РАЗСКАЗЫ ИВ. ВАЗОВА. 113 
въ нихъ не смъхъ, а смћлую рЬшительность. Тогда гнұ 
Милю уступилъ моето чувству глубочайшаго презрћнія с 

— Ты, собачій сынъ, хочешь чужихъ дочерей, да, тебяло 
кто хочетъ, нищенка ты этакій! Подумаль ли ты объ этомъ? 
Смотрите на него, добрые люди: его гонять изъ села, а онъ 
зарится на поповскій домъ.. 

— Я попрошу у тебя Цанку, потому что мы любимљъ другъ 
друга, —проговориль Младенъ, опуская глаза. 

ВмЪсто всякаго отвЪта, Милю захохоталъ во всю глотку, 
засунулъ руки въ карманы штановъ и, продолжая презри- 
тельно смЂяться, пошелъ въ другую комнату. 

— Не давай Цанки никому, слышишь—закричалуъ Мла- 
день задыхающимся голосомъ,—иначе въ порошокъ тебя 
изотру--. въ пепелъ все обращу... 

И б%Ъдный парень пошелъ домой и по пути долго еще 
слыгпајгъ за собою громогласныя ругательства Милю:-— Разбой- 
викъ изъ разбойниковъ, будь ты прокляты Отъ разбойника 

отца. что можеть выйти, кром% разбойника сына? Только раз- 
 бойникъ же!.. | 

Эта сцена ярко всплыла теперь въ памяти Младена, и въ 
груди его снова закипћла дикая злоба. Я его убью, если 
онъ отдасть ее другому, и ее убью, и себя вмъстЬь съ нею— 
пошепталъ онъ.. Но скоро мысли его приняли другое на- 
павленіе и остановились на болће нъжной и успокоитель- 
ной картин%. Тамъ тихо спить село подъ куполомъ звЪзд- 
наго неба; вдоль Милева плетня извивается и журчитъ ах 
текаюцій ручеекъ, у береговъ котораго дремлютъ аан 
тихо во двор%; едва шепчутся грушевыя деревья, НЫ | 
шя свои вћтви надъ амбаромъ, въ которомъ обыкнов г 

спить Цанка. Већ ея домашніе теперь спять, но Цавва то- 
спитъ, какъ не спить и ея возлюбленный, всЪ мысли ва 
раго заняты ею. Какъ бы обрадовалась она, если м ааа 
услышала его тихій зовуший шопотъ Какое счастье ЫЛ ан) 
для нихъ обоихъ быть теперь вмЪст, разскагать друг» а . 
прежде чъмъ проститься, все, что лежить у обоихъ на о | -бы, 

туть у него вдругъ пронеслось въ головћ: да я нот 
въ самомъ дълЪ, имъ и не свидъться? РазвЪ это невозм для 
До равсвъта еще 4—5 часовъ, больше, чъмъ нуно едва 
того, чтобы сбЪгать на свиданіе и вернуться во врем сь ВЪ 
эта мысль промелькнула въ его головЂ, она обратна 
твердое, окончательное рЪ№Ътпеше. Теперь ничто не ка путь, 
остановить его. Если бы огненная ръка пересекла ему евра- 
онъ переплылъ бы ее если бы плетень бая Милю пр его... 
тился въ крёпостной валъ, онъ перебрался бы черегъ * небЪ. 
ЗвЪады молчаливо трепетали на глубокомъ лазурномъ 


атыр- 
округъ царила полная тишина, нарушаемая лишь е 
№ 9. Отдёлъ І. - і 
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крБпко спавшихъ солдатъ, Младень осто. 

васса ся и быстро побъ жаль полемъ ВДОЛЬ по. 
Ъ н ` 

ав рее її дороги. Минута, другая и 

р лъ==: НОЧИ. 

лотна, ВЕ лк Жътсней 

полум 


Брас РНИИ 
е полночь, когда в 
>21 
а У 
Минул 


есь Объятый сладостью СВИ- 
ъ Младенъ изъ села. До сихь по 
не с было Пусто и ме 
да № 
лъ. 


ръ его никто 
ТВО, и М аденъ 
®=т`о ночная экскурсія такъ 
что 
ЬсСяЯ, 
дъЯТ 


МОГЪ на. 
Же, кақъ И ЦЗлье у 
всЪхь тайною. Онъ Начинал Понимать теперь 
я ДЕ къ былъ, въ сущно ти, безумен › ЧТО онъ на- 
останетс послов дисциплину. (Оһ Спъшилъ Ыйти въ Поле, 
что его солк 0С я Не застала его на ути. 
рушилъ тобы асра и глухо гудъ л Между Плетнямиу и оръ- 
боясь, ч ъ уси ми, которыми они был, обсажены. оГда Мла- 
Вътер еревья въ пол, слЪва от него Заблесть ла, Вдругъ 
ховыми = У ие енъ взглянул ВЪ этомъ Чаправлен; 
денъ о те. № сотнЪ шаговъ отъ него, Яркіе огн ё Языки 
яркій е вз Сложенныхъ на аТой уже 
болЪе, ОЕ 8 алъ искры, пе Хъ на СосЪднія 
а хв В И8Ъ НИХЪ лую огненн Юю полосу 
ВЪтеръ бразовь естности... Въ Этот Момент 
копны, о итую сеа Шаги; оң останов я, Вглядъдся 
освЪъщав о ДВЪ шедшія ем Ча встр чу Человъческія 
даль и увидълъ ді ЗБ полосу» ер Та, и Му ЭНЪ призналъ 
вдаль и нБ в рар ааа Ороси 
фигуры. двухъ за сосЪдними Копнаму 
ВЪ в ятался 
рону, © 


о Лол въ сто- 
выше ИЗЪ своей 
огда, когда 61 прошли МИМО. Онъ был 
лишь т его Не видъли и, нъскольк е 
засады Р з= осмотр%ть на Пожатуњ 
останов 


У Спокоивщиуср 
‘касн Картина, напол- 
его сердце. Передь, его Глазами Гибли плоды 
алостью, лій и страданій, обр алось р пепелъ 
нила ж СЪ ое совмъстнымг трудомъ е 
бегвмър о. созд сила въ мір} Н 
богатство, ака я 


ЦЗлое 
У ЛовЗка и при- 
И огла бы спас И 
іЙ алчной стихи Этоть сухой асти, истор 
роды, и р ов Этотъ пожарт, 
и тер 
гнуть ма; 
ый 
меним 


- и Легковоспла-_ 
ЛЬ, о ДНО, дъломъ 
- ате ? 
злодБя-поджиг " Потому Показался пло- 
будь аніемъ Младену нъ с 
зан меп б а тронулся въ 
какого а, Ө ЗЛОВВЩІй отблес Ъ пожа 
олго о Онъ вздохн 
‚ И аа санда подъемъ, ско О за 
нене подошелъ къ 
да 


? 
ТЬ него 8арево 
Оз Т 
ъ бросился возль АУ, това 
Он 


в 
когда терг 
Я. 
пожар А 


его веђ 
ый. Заря начинала окр 2 Траву и сразу за 
б > неб р "Шивать ЫМЪ свђ._ 
как е небо. А 
сард 
О петте 
томъ П 
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а, часам 

На завтра, ъ къ 9 утра мость былъ готовъ, и поВздъ 

двинулся дальше. Къ обфду онъ прибылъ въ городъ куда 

призывались наши солдаты. А 


На другой день къ вечеру Младена позвади къ коман- 
диру. Младенъ быль не мало удивленъ этимъ нежданнымъ 
зовомъ, но удивлеше его уступило мъсто страху, когда онъ 
войдя въ комнату, увидЪлъ у командира никого иного, как 
Цанкина отца, Милю чорбаджия. | к | 

Онъ поблЪднзлъ. | 


— Неужели меня видъли, —подумалъ онъ, —нътъ, не мо- 
жетъ быть... Милю пришелъ жаловаться на меня за мои 
угрозы... Нечего бояться... | 

Лицо офицера было строго. На лиць Милю была напи- 
сана, едва сдерживаемая ярость; его губы дрожали. 

Младенъ вошелъ и остановился, какъ вкопанный. 

—— Тебя ли зовуть Младенъ Райчевъ?—спросилть, хмуря 
брови, офицеръ. 

—— 'Гочно такъ. 

—— Когда ты явился? Вчера? 

— Вчера, господинъ капитанъ. 
Когда вы ночевали при проломившемся мосту, ходилъ 
ли ты куда нибудь? т 

Тутъ только Младенъ понялъ, что его экскурсія въ село 
извЪстна. Онъ рЬшился не увертываться, признаться въ нат 
рушеніи дисциплины и храбро выдержать полагающееся = 
это наказаніе. Объ одномъ только не скажетъ онъ ни СЛОВА, та 
о своемъ свиданіи съ Цанкою. Н®ть, онъ не осрамить АХ 
вушку... ни за что на свётЪ. Скорће умретъ, но не скаже ноа 

И онъ отвЪтилъ, что, дЪйствительно, ходилъ Ночы 
село. 

— Что ты тамъ дЪлалъ?2 

Младенъ молчалъ. | 

— Врешь, не въ село ты ходилъ, а на мою нив 
закричалъ Милю. | - ло. Оче- 

Младенъ опять перестать понимать, въ`чемъ Д 9 его 06- 
видно, свиданіе его съ Цанкою осталось тайною. ЭТО оо 
радовало. Но тогда откуда, же этоть гнфвъ Милю, и Ч 
отъ него хочетъ? Младенъ недоумзвалъ. ице 

— ЗачЪмъ ты ходилъ на, Милеву ниву?*—спросилЪ оф 
убъжденный теперь, что въ село онъ не ходилъ. 

Теперь только Младенъ поняль, въ ЧеМЪ ДБЛО: ПОДОТ етъ 
копны принадлежали Милю, и онъ, очевидно, е ија при 
его въ этомъ страшномъ преступленіи: Онъ возмутил 
этой мысли и горячо отвъчалъ: 


вой нив Е 
— Я ходилъ только въ село, и ‘никакой Миле 
знать не знаю. 


е но 
у! злоб 


ръ, 


8% 
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Офицер-к- жахмурился 
— Ладое<, а шель ли ты черезъ 
— Через нивы? да, я проходил нивы? 
лотна. Ъ воал ЕИ 
— Встрълсіяжлъ ли кого ниб Ъ, в 


А доль 
== Драл-за. кч за. и Ненко Вас дь около ПО- 


= по 
— Да. Зам тилт, \80чи? 
Младен «©тъ природы не Умфл илю. 
могло бы <©хлї#а.<ти его. лгать д у. 
— Почељају ты спрятался орь дь Отрицаьі, 
Очевидн<„) вся бда произво х ъ? 


встрЬчи съ терестьянами, которые те Оть этой: А 

оть пожара. ©юъ сильно смутился А его, бл лопо дучнон 
— Боязлк<я=,———<казалуъ онъ наконец Отвћчаљть агодаря а вту 

потому что 73.1 КОМЪ оставиль това ъ,— 


ОтвЪть лхгОжазался капитану с Рищен 
другой на м ст Младена наше Е Ком 59 
объясненіе: алтримЪрь, что приня хе болђе пр - Всяки 
за злоумыиотенниковъ, или что встръ и ВДоПодобное 

— А чм ты грозилъ вчера с Удь подоб х Ъ 
церъ, указывая на Цанкина отца МИЛости? 

Младенъ смутилея. 

— Чего мнехпься?--вмћшад 


ваше благородае, не говорилъ ли Милю.__ 


се въ пепель онъ Си, с 
изотретъ, В а обратить? ’ Что въ пот’ С1роси ег 
_ ОтвЪ№Ъчай! сказал фицеръ 


Ъ ме 
== Говорилъ, —ОТВЗтиль Мла РОТ НЯ 
Эта прямота м откровенность х 

Къ несчастію, вс о стоятельес СЯ е ра, И понра. 


гъ Сомнфватьсо ^® ГоВо Симцат 

Офицеръ не мо Я, рили 
а виновникъ пожара, о передъ против» Е. Ъ. 
_ Отведи его на Гауптвахту__ 
тадена увели, сказалъ, о 
когда ка анное дЪло! По виду и Ращая 
ти ха 


не похоже, чтобы ОНЪ могь.. 


ОДЖ актеру па, . | 
— Настоящій „тие татель, ь Рня совсвмт, 
ли онъ самъ теб, какъ н 


Лаго . 
нался ро 
ать другого уху? Те! 
р оны | бана, Жив 20 Равбон ыы приз- 
и бивымъ еби отца. 
По: человъколю сооб ЛЪ оф БЯ 


военному, а граж Чамъ 
в суй ръдко выдают аскому сурооту Пникъ бы 
знать 7 = 
чт ы такъ С ; 
торыхъ зоки уа Е но, как такого сори в И- 
случа%. — споримы, что ом 8 б Е ло к 805. 
ясны и нео | "Аитникь, Д0 Такой "анном 
› Воп степени 
ки уп 
Орнымъ. 


РАЗСКАЗЫ ИВ. ВАЗОВА. 
117 


отрицаніямъ подсудимаго, не сомнЪвался въ его виновности 
и добивался для него не оправданія, а лишь смяг 
обстоятельствъ. Прокуроръ имЪлъ случай произнести длинную 
и вдохновенную обвинительную ръчь, — не съ цълью убъж- 
денія судей, которыя въ этомъ не нуждались, а исключи- 
тельно ради удовольствія поблистать краснорвВчіемъ и одер- 
жать новую юридическую побфду, которой никто у него не 
оспаривалъ. Младена осудили на три года тюремнаго заклю- 
ченія. и | 

Судьи приняли во вниманіе молодость „злодЂя “, на ко- 
торую особенно напиралъ защитникъ. | 

Обіцественная нравственность получила удовлетворен, и 
правда торжествовала. 

Правда—человћъческаго правосудия... 

Когда на сценЪ появилось правосудіе божественное, Мла- 
день просидЪлъ уже 5 мЪсяцевъ въ ТюрьмЪ. | 


чающихъ 


ВскорЬ послЪ Димитрова дня, Милю получилъ повЪстку 
изъ того же суда, который судилъ Младена. Онъ запрягъ 
коня и въ назначенный день предсталъ передъ судом». 

— Знаешьли ты Станоя Иванова? —спросилъ его предећ- 
датель, отрываясь отъ прошенія, которое держалъ въ рукахъ. 

— Знаю... изъ нашихъ онъ. 

— Была ли у тебя съ нимъ ссора? 

— Какъ не было! Ссорились, извЪзстное дЪло. 

— Что онъ за человъкъ? = 

—щ Станой? Да нехорошій онъ человЪкъ и все ту 5 о 

— Не приходило ли когда нибудь тебъ въ голоРЈ, 
это онъ могъ поджечь твой хлћбъ* | всего на 

— Видитъ Богъ, согрЪ птилъ я тогда и прежде д -меня 
него подумалъ... Но оказалось, что подпалиль вав етъ, И 
этотъ негодяй, Райчинъ сынъ (Сказаль, что подо : 
поджегъ въ ту же ночь... "Такой разбойникъ! 

Судьи пошептались между собою, и предсъдате 
обращаясь къ приставу: 

— Позовите Отаноя Иванова. ть кресть- 

Въ залъ вошелъ блЪдный и худой, какъ скеле го ©МОТ- 
янинъ лЪтъ около сорока. Глубоко впавше глаза е 


ЛЬ сказалЪ, — 


ръли скорбно кругомъ. Его безкровныя уста трепетат › 
онъ дрожалъ, какъ бы отъ холода. ему 
? алъ 
— Разскажи, Станой, какъ было дЪЛло, — приказ 
предеЗдатель. 


ми РУ’ 
Станой повернулся лицомъ къ Милю, оперся объим мъ 


ками на свою палку и заговориль слабым, дребез 
голосомъ: 


‚ыы 
и 
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илю, сжегъ я Б 
2: ти», М Ъ ме 
начана =!.- Видишь ли, что ИЗЪ меня Стало? жк о Сжегь 
— Е Съ «< самой аы какъ Поджегъ я 0и кор 
. Ъ с . 
меня Гоотг«э2қая, и обид а воой БожЙ хлор трясет 
ме бъда.. з а. зболълся 06% ЯКІЙ день хуже и х Эя со 
Мно я. ГЛилю, въ А а ‚тебя, а Господь “УЖ... Со. 
шилъ т 
д андоме мє Е.Е. = о - > = оВДнягою Райч 
" ъ сынола Е. .- ага на душ былъ, а м СЪ тоб ы 
вым й гр 27 взяли У, что по Убили его мол 0бою 
Порази 


ожій ХЛЪбъ, а 


ость, 
ХОТЬ Да сам 
ться въ 2 нч ы А х въ торьм № пс при. 
=. е станет... от нія за зло г Зать те 3, Ми аиа 
проси проццежжіяи У Млалена. Простире тео с Господу п 
пр у е 
знаю... могъ продолжать даљ пото 
ой не ИЛЬНО, МУ что 

и дрожать г с . что “торожа, п инужд Оги его 
начал ить его под пуа И НЫ был 
подхват слуіпалъ его р › акль 

Милю 


яіҳО несчастнаго к 
дальческое А. Его г лаза, И рил о Томъ 
что онъ исп Б ©лезаму И онъ 
ЕУ о, иь върно ә 
— Го Шиблись, тяжко 
въкъ, все Васко грёшные одинъ БМЗ и я, р ро 
— Вс мы, ворилъ растро з ОГЪ | | 
К ся, _—прого че С в "Редевда д «0га — 
ИР у о своемЪ Помня лишь 
на минут 
челов кЪ- 


Ораженнь 
асн ОР чиво - 
ув 


е скорЗе не и онъ 
к. СЧаст 
тите Наго па 
— Выпус тельно Милю, ВЫтирая р Вос икну, 
чуть ные 
ымъ мужикомъ 
еса этимъ гру! пен пробуя, О0Вершалос ВЕ. 
не: добрыя акалъ, какъ дитя с ВЪ зачеротьв Р8- 
ще эф и онЪ рока н Ь Можетр впервые 
Ш ЈЕ ў | ва, 
с. аре __сказалъ ПредеБдате 
— Погод», 


ЛЬ „— . Лис 
о въ черни ск Младен Райчев — бумаги И 
мокая пер с ичасъ ан олишь рвы С0общитгр Удетъ осВо- 
божденъ ть и вым Казат Этомъ себ е, МУ эту ра, 
достную Э тведи оа Ражелева КЪ 
ро у это пис йе 
Сторож арестантъ былъ стра, 


О по а 
Молодой адзирателемъ въ его камер? кенъ, УВидъвъ 
слъдъ за нъ отецъ. "шелъ НИКТО иной 
Е анки —-Заговорилъ ои, 


Зрерывающиу о 
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голосомъ, не безпокойся, дитятко, сейчасъ тебя выпустять 
Ни въ чемъ ты не виноватъ.. Станой проклятый поджегъ 
тогда мои копны... Выходи... 


Младенъ смотрЪль недовЪрчиво, но надзиратель подтвер- 
дилъ слова старика. | 

— Простишь ли ты миъ, сынь мой, все зло, ‘которое я 
тебЪ сдЪФлалъ? Прости, ради Христа, — продолжалъ Милю 
смиреннымъ, чуть не плачущимъ голосомъ. 

— Ничего, ничего, бай Милю,—сухо отвЪчалоь Младенъ. 

— И почему же ты тогда не сказалъ намъ всей правды, 


не объяснилъ намъ, какъ было дъзло... И ты бы не гниль въ 
тюрьм%, и мы не взяли бы такого страшнаго грЪха на душу! 
Боже, Господи, что мы, несчастные, надћлали! 


—— РазвЪ я не говорилъ вамъ, бай Милю, что знать не 
знал твоей нивы? 


—— Знаю, знаю... Но почему же ты тогда не сказалъ, гд 
ты быль, и кто тебя видълъ въ сел? 
М ладенъ подумалъ, покраснълъ и, наконецъ, сказалъ. 

—— Почему не сказалъ? Да изъ за Цанки же! 

—— Какъ изъ за Цанки? 

— Я ходилъ прощаться съ Цанкой... Могъ ли я назвать 
ее, чтобы осрамить ее передъ людьми, -проговорилъ Младенъ 
тихимтъ, но взволнованнымъ голосомъ. 

И онъ робко взглянулъ въ глаза Милю. И что же, о 
тнЪва, въ этихъ глазахъ онъ увидЪлъ добродушное, даж 
ное выражене. _ 

— Ахъ, чорть—проговорилъ, немного помолчавъ, Мито = 
Такъ вы съ Цанкой въ серьезъ любите другъ друг ъ тобою 

она такая стала печальная съ той поры... Ну, Богъ © 
цзлуй руку, отдаю ее теб%... м 

— се ОР __ отвЪчалъ Младенъ, цълуя ёму 
руку, иначе силкомъ бы взялъ ее, по военному. бы меня, 

Милю поглядЪлъ на него: — А что, поджегъ 
если бы я тебЪ ее не отдалъ? | 

— Ну, ну, ты же знаешь меня, бай Милю... бойникъ ТЫ 

— Не бай, а батющикс говори, не путай, раз е изъ 
этакій,—строго говорилоь Милю, выходя съ Млад 
тюремныхъ воротъ. 

По вол ее до неузнаваемости ыы Мла- 
Милю, въ тоть же вечеру было отпраздновано обруча 
дена съ Цанкою, а на другой день сыграли и свадь о. 
временно со звономъ свадебныхъ колоколовъ по селу 2 
слухъ объ объявленіи сербско-болгарской войны. 
Младенъ былъ уже въ строю и шелъ на бой. ‚я мол 

Ни убЪжден1я, ни мольбы, ни отчаянныя рыдан! ало 
жены не могли удержать его... Само начальство 


аджія 


о. 
настоящее озер 
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едъльный «< іғускъ, но Младенъ и СЛУ шаль не х отл, 
я Е ЕН жня я о е отдалъ бы аа дочь во До 
д ЛЬ ОЕ старику ЛЮ, — но теперь Для ых 
говори жекк2а., жс родъ, и Богъ мой... 
И > 
И онъ полхикЕ о с УЕ 20ы къ друг Ой——кроваь 
И онъ не жз ернулся молод 0 тавивъ Свои к СТИ на Ц — 
| Боа «отахъ, а г у 0ну—неурр 0 в ари- 
бродск о ема у, бЪдняг%, удачи на, ЭТтомъ свътф д Вою, 
Не оК 5.702, Отъ него ребенка ии 
Цанка 


› синео 
у, ср» икаго и р Какъ и ней красавчика 
мальчишку, жа зить его старый д А - 
то Јхсжбилъ приг ОВаривать. ЧВлуя 260: 55а. 
р аа АТА отецъ! Настоящіц Разбойник, отец! 
П. 
Наводненіь 


веселый Снопъ л 
лице ор а на диванЪ Въ пол О с 
тое ронанд Полу а И чувству а ав аы 
| һ-юЮ, со і - 
ие Арсеньева, дочитывала саму Занимал Ф Иская 
Милица 


араго ель 
ную главу отар Французокий? 
а Мол ѕогеац“, 

Іа Оате 
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Яна Дюма 
ным трепетомъ слъ р Д 
Съ сердеч Оя, ИЗЪ которыҳъ н Рашныуу при. 
ями гер МЫМЪ, НО то изм нно 
ключеніям невреди / ЛЬКко для того ВЫходиль 
здравымъ о узжасныя и опасныя ; 
л 
въ еще бо 


.‚ <На съ бе Попасть 
ЗВ его волнешя, ЗКонеч 

здъляла оте на глазахл, переживала Съ ни оя 
вогою зы я со сле 19 %ествовала его Р его 
опаснос аг. зпре. 

рывныя нра ‚ В: ХОДИВШаго въ ком р 

мужа, 
Голосъ 


Нату, пре 
В 
а не хочешь ли рохатро Ед т алъ ея чтенів 
— Милица, тамъ будемъ длатьә чъ-Б 
Ыы а 
о а 
— Посм затоп ЧЪ- н. 

и аръ, о 
о а ан ’ПОказыва 5 "ГО въ 
92 блазнительныхь порс кончить 016 Ивье В 
ие соблазнит етен, что их олько 12000- 
а 0 ДЗтей 

Туть ре гдЂ начиналась дузлу 
на томъ 


ИГУ ка | 
КЪ 
еж разъ 
Даны Монсоро и ПЯТЬЮ его ВУ б 
икомъЂ А 
Е енриха Ш 


| ` `ЧРидвор- 
Поћдемъ, Тордо 
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Она подбЪжала къ зеркалу и поспъшно надъла шляпк 

украшенную страусовыми перьями. Подъћхалъ Познан 
извозчивъ; они сЪли и поћхали по направленію къ, Ючъ-Буна 

Милица горЪла любопытствомъ. к 

Уже при въЪздђ въ Солунскую улицу видны были пред- 

въстники Ючъ-Бунарскаго наводнения: Маленькій горный ру. 
чеекъ протекающій тутъ черезъ Софію, тоже вышелъ ИЗЪ 
береговъ и обратилъ нижнюю часть этой улицы въ мутное, 
желто-грязное „болото. Лошади съ трудомъ подвигались въ 
жидкой грязи, которая доходила имъ до животовъ. Милица 
возбужденно дышала... Что же дфлается на Ючъ-Бунар%! думала 
она... «Лошади вылфзли, наконецъ, изъ болота, кнутъ щелк- 
нуль, и фаэтонъ быстро двинулся дальше, оставляя за собою 
грязные слды. | 

А рсеньевы выђхали на Витошскую улицу, проЂхали мимо 
церкви Св. Краля, повернули на западъ къ Ючъ-Бунару. И 
вперед ихъ, и рядомъ съ ними, и позади, въ томъ же направ- 
лей госпЪшно двигался цълый рядъ экипажей. ЗрЪлище 
раззореня и несчастія влекло столицу къ ея жалкому пред- 
местью. Ве%, повидимому, горћли нетерпъніемъ застать еще 
каргин.у катастрофы по возможности въ самомъ разгар. 

Богатое воображеніе Милицы, развитое къ тому же чтеніемъ 
романов, ярко рисовало ей картину наводненія.. Какъ страшно 
шумитъ и пЬнится бЬшеный потокъ, въ которомъ несутся 
обломки мебели, одежда и другія хозяйственныя принадлеж- 
ности разрушенныхъ домовъ! А ‘между этими обломками а 
и сямъ виднћются трупы утопленниковъ... Картина и Е ' 
и манила, и Милица чувствовала въ себъ порывы неодол 
маго любопытства, 

Отъ Вайсовой паровой мельницы начиналось затоплено 
предмЪстье. Милица безпокойно вглядывалась впередъ, — Е 
Дая, съ минуты на минуту, увидћъть блескъ водяной с. ло 
НОСТИ, но ничего подобнаго не было видно. Столь же напр огда 
искала она и ‘озера, о которомъ упоминалъ ей мужъ, & сюду 
они въћхали въ самое сердце Ючъ-Бунара. Виднћлись в жи 
ЛИШЬ ОВЪжіе слЪды недавно спавшей воды, грязныя ини, 
мутные, стекавшіе внизъ ручейки, гладкая поверхность нея С = 
оставленной по обђимъ сторонамъ замощенныхъ ие 
шимся потокомъ. На стънахъ. домовъ видны были © аке 
оставленные водою, доходившей до подоконниковЪ И д ели 
ВЫШе, а на ихъ порогахъ толпились ихъ бЪдные обита 
съ перепуганными и забитыми лицами несчастныхъ, СВЫКШ 
съ ударами судьбы. 


Р 
и 
: 


Милитқ =. ж: первый рав а въ Ючъ.Бунарф 
- — о 1а Вокруг Себя. Это нов 
давно выр < <> жіхЄее изъ ека РедмЪстке носило на себ 06, не. 
слъды слгжзту ж<Омъ Ппосп ен о одУманнаго создания, Доне 
маленькіе, зилязеле, с чуть не изъ покъ: ` Домики 
и улицы, ееж"Гянутые ЖА Па пеРпендикуля но друг К 
пустые и ее оаа со - безчеловьчн В другу— 
` => выросъ оло 
Ючъ-Бунар> 


Тистой пекуляци 
< какою ростутъ грибы. почв СЪ такою лец 
быстротою, сячи б е 
кихъ селте її ствъ, изгнанныхъ и 
С 


3Ъ центра ЧЫХЪ и еврей. 
= << с ќ столи 2 
ея „обновоже ля“ и И были выбро с Періодъ 
> И 

своимъ 232. срна а отъ — Я °Суждены посто 
эпидеміи, ро орное дыхаше к РОЙ почвы И отъ воз аа 
міазмовъ, Бонна яван зарад, в запад Й в _ " 
р\ 

а, ЕС у: на, С а 
ея завести свое Гетто. ему Столицу. Софія 
поспъш тро подвигалс 

& И нал%ђво, и напр Ыла все г. 9Ссированноў 
улиц. ае РИ 1-р.язь, несчастные Оборванные 
наводне лиа, грязные еврейске 
желтыя 


ДЫ 
И, анем 
= Улицу помояхл, ТИ, поло т ся „иЧнЫЯ 
ливаемыхъ ттонувшихь дЪътей, ту 08ера, но Разрущен у 1" 
мовъ, но УТ мутной воды_ „УПЫ которых ённыхъ 
до поверхности Ы виднъле Ч было. плавали бы 
и с 
и На конц одра и неко ДОВОЛЬНО Густая уч 
Ъ которо идно,—прог аЭтоновљъ Ка людей 
возл Гамъь, очевидно, . ОВориль Іордо : 
== арилъ по ло 
ъ УЛ Шадям 
овчик ъ и | 
а наггъ Фаэтонъ оста ОВвился воз ерезъ несколько 
мгнове оказалось, на мосту, 
стояли, 


Е Рекин лъ толпы. 
лядъли внизъ. УТомъ че ди 
скую РЪЕКУ, Сам мутныя, но на Ка была е Я гене чур" 
нест: волны по неопас̧ И 
Е. их” домо Къ Рас ренному р Я для Ючъ-Бу. 
ар яца подо кипа жу одного Услу 
ъ. 
вреев 
лизи ёе и воды гд ниб 
Е Нътъ л е: друг 


т" спр 
| о- 
нЪТЪ, ГОспожа, не с 
Ъ, О 
= т еврей, подобост ИТесь 
——о 


Слав 
асно а Богу, сп 
вода, гдЪ разрушенные Водою дома сн мая шапку ала, 
МЕЕ оа разрушенныхь доме БЫА 
22 п нескрываемымъ восх ТВ 
глядя С 


г ВЪчалр 
ені Радостно 
эжаго вБтра личико Милиц ечи арумяниъцрРей, 
отъ свЂ ти, говорять, Утонуди зм м я 
— тъ, господинь это Все врут СЯ Тордо. 


ОДИнъЪ 
не поги человъкъ 
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На лицЪ Милицы выразилось недовольство, 
нулась укоризненно къ мужу. 

— Что же осталось отъ твоихъ новостей, Іордо?-__ 

— За что купилъ, за то и продалъ—отвъчалт, ТОТЪ 
Преувеличенія! изъ блохи люди готовы сдълать чуть не буй- 
вола!.. Трогай назадъ, —приказалъ онъ извовчику. 

И фаэтонъ покатился назадъ между двумя рядами жал. 
кихъ домишекъ, покрытыхъ грязью лавчонокъ и оборванныхъ 
желтыхъ евреевъ,—рядомъ съ другими фаэтонами, въ кото. 
рыхъ сидъли люди съ такими же недовольными и недоум%- 
ваютцими лицами, какъ лица Милицы и [ордо. 


и она обер- 


сказалаона. 


Милица, разочарованная и сердитая, сняла шляпку въ 
своемъ уютномъ будуарЪ. Положительно не стоило 1#3%-за этого 
прерывать романъ на самомъ интересномъ мъстЪ. Ни утонув- 
шихъ людей, ни разрушенныхъ домовъ.. Что же это за на- 
водненіе?!. | | 

_ Она снова взяла романъ и начала съ жадностью пожирать 
страницу за страницею, горя страстнымъ нетерпћЂніемъ по- 


скорее узнать, какъ избавился отъ новой опасности фанта- 
стическій герой... 


Ш. 


Будущій «литературный кружокъ». 


Литературныя „свЪтила“ столицы собрались на интимномъ 
собраніи. | ВЪ 
Въ первый разъ комната одного изъ софійскихъ и 
съ гордостью видфла въ своихъ четырехъ ствнахЪ И 
писателей, безъ какой бы то ни было примЪси а. | 
лей другихъ профессій, —д.есятокъ кандидатовъ с ошло, и 
Ледъ былъ скоро сломанъ, чувство стЬсненія ПР ные со- 
тости цВликомъ вошли въ интимную бесЪду, р. 
знашемъ духовнаго и матеріальнаго общенія. Профес глухая 
ная зависть, обиженныя са,молюбія, мелкая вражда жествен- 
взаимная ненависть уступили, казалось, мЪсто Дру сердеч- 
нымъ и братскимъ чувствамъ. Казалось, атмосфере а о свя- 
НОЙ теплоты и искренности водворилась тутъ и кр 
зала между собою эти непримиримые элементы. 


ихЪ 
елики? = 
Поклонникъ поэвіи, господинъ Пенеловъ, цъною а ав- 
усилий усплъ вселить взаимное довъріе этимъ 0 соеди 


шимъ звъздамъ литературнаго небосклона Болгари са. 
чить ихъ теперь подъ своимъ гостепріимнымъ кров 
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сь совершить 
жз му удало 

т на З=ехУ блаженства н 
теп 


Удо, и ОН 
своего Успћъха, > быль 
Е, с радостью пРедоставилль эЭтимъ 
НЪ 


еженедф 
ературинғы м и 98 домъ, 6 Гостепріу У 
ЛИТ хя улыбки. , 
чай, «<> ем 
ть о а и 
вы, что Е ис вр лье“! "0 дома НВ что Вродз бод. 
о >> Отеля е | 
г 
Танаа. 
ень оживленн 
=отась оч 


9. Темою была, Конечно, 
е време ні 
ера 2 ъъ А 9 == рте ЯВленіях р Умственной 
о ) О за другим 
стОолЕГЕ Қ твовав ы | 

жизни всњхъ се н ни 
творенія но захъ расхв в 
единоглас са 

Ее "ИЛЫ И Вырази `ънОоти 

она т ъНЫыхъ и звучныхт, сти 
высоко-му 


т е ОСТЬ И Иск 


реннее © і, „УШаева, 

мъ сборникф Церилова, Этого „болгар > НОВОомъ 

стихотворно` ша а 

дого а мРеморною плас | 
Востор 


ИЧностью иб 

новой ера Чу чаргова. УИНостью фан- 
тазіи въ алили чи ен с художество 

о захъ Дур ософск Юю г. Эго Молодого РЕ ость 
Въ розева: несли фил . — „Убину доктора Т0 ат 

Прево новой драмы 5, — игонорова] 4 ъ 
НУ мость аргументаціи мо Дого Критика °Л0Гику 
несокру = ложенія романиста Драйче а 
легкость реси ли, по си 
тораго Ес „ІЧоёге Гате іе рь 
страсти, 


ал%Ђе. 
далће, и — " олЪдовали двата 


о они 
і вЪрносрч Романъ ко 
Г1$ < Викт 


И такъ 
а другою. 
Ң В я 
Любезно аимныхя симпатіи кру и подъ ыы Лелись за 
възнками; 83 ма ЛЬСТИВЫХЪ р%8чен. Хозя а 
ющаго М іемъ а 


Восх 

ажд р ЯТнурю Ищался и 
е ( га 

съ насл звуки которой его Гости Ц , р 

ъъ 

зыку, под 


Оничнур Му- 

С самъ кт реа реу, Уходит “@ВЪ и драма. 
Ди Ъ ТОМЪ, азать | 

всем» · остилис ЧО прав В нач; 
При где реча еа пож я уа которо знн ка 

О Л Рл Остоин- 
о ІХЪ недостатков › Не УТТ 
ства, КОТО омад > аже боле со ТИхотво ты 
гладить эжелыми, д Ск ными. Рені. Я очу, 
таю ихЪ т рно, отозвались 80чувотвер МИ. 

— Это 


тургъ 


ний 


чарговъ, Е 
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__ Главное, чего не достаетъ ‘его поэзи — пр 
Правдовъ, это жизни, души... Его поэгія—мертв 

Съ этимъ вс согласились. 

Между тЬмъ докторъ Джанъ-Джанъ поспъшилъ, съ сво- 
ей стороны пустить желЪзную стрћлу въ драматурга Диго- 
норова. | 

— Драмы Дигонорова лишены нЪкоторыхъ, такъ сказать, 
свойствъ... Въ сущности, вы напрасно будете искать въ нихъ 
драматическаго: какіе-то сухіе діалоги, произносимыя маріо- 
нетками... Пародія на драму!.. 

— Въ Этомъ отношеніи докторъ Джанъ-Джанъ правъ—по- 
спЪшили подтвердить остальные. —-Какъ драматургъ, Дигоно- 
ровъ, несомнЪнно, слабъ. | 

 —— Даже ничтоженъ!—пробормоталъ изъ своего угла Гейне, 
опрокинувъ въ порывЪ негодованія свою чашку съ чаемъ. 

Пришло время уходить Драйчеву и Дурманджіеву,—ро- 
манисту и популярному разсказчику, котораго собесВдники 

называли „нашимъ Гоголемъ“. | 

—— Коснулись мы, между прочимъ, новаго романа Драй- 
чева, и, кажется, большинство изъ насъ оцЪнили его до-. 
вольно высоко, —сказалъ Правдовъ, когда шаги ушедшихъ 
заглохли вдали.—Что касается меня, я положительно не могу 
объяснить себЪ незаслуженный успЪхъ этого творенія... Ге- 
ри его блЬдны; фабула — неправдоподобна... анна 
еще не успълъ прочесть его... Чучарговъ! что собственно 
можно похвалить въ немъ? 

— Я тоже не читалъ его, но миъ говорили, что деревян- 
ная работа... | | 

— Но почему же его хвалять? А 

— иена. незрЪлость и безвкусіе нашего а 
наго общества... Печальный фактъ—строго замЪтилъ ЛИН- 
торъ Джанъ- Джанъ, глубокомысленно поглаживая свою д 

ную бороду. | го 

— Что касается до Дур манджіева, нельзя отрицать аф 
нъкотораго талантика пошулярнаго разсказчика, — 2 дъ и 
рилъ Правдовъ, — но этотъ человзкъ рЬшительно Е м 
литературнаго развитія м эстетическаго пониманія. 
сячи разъ повторяемыя излюбленныя фразы несноснь, 
безчисленныя многоточія у0мляютъ даже глаза... риловъ. 

— Онъ, къ тому же, крадетъ,—замЪтилъ поэтъ Ц уе. 

т Да, Крадеть, страшно крадетъ, подтвердили ал теля“ | 

— Кто это назваль Гоголемъ этого жалкаго д ачало, 

Такое безпощадное развЪнчиване удалявшихся 
видимо, пугать присутствовавшихъ. Охотниковъ УХО 
Ле не оказывалось. Но Цериловъ, поэтъ, сдълалЪ 
бою усиліе и, простивіпись, пошелъ домой. 


оговорилъ 
ая поэзія! 


а его. 
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— Симткзаслчный талантикт, 


У это 
поглаживая «свою лысину Чучаргог ° Церилова 
перестали  7к<ЕОсиИТЬСЯ, Жаль тольк Ъ, когда Роизнесъ 
него какіе – <> зымученнне. Когда еа ЧТо ст „Гейне* 
ходишь по турецкому кладбищу. это ешь его, ЗЫкъ у 
мнфніе... | › ВПрочем Тоя, что 
— Да и -щж-вства у ‘него прид Но 

м е 

фальшивыя,___жғєрибавилъ ктото У Манны 


Въ комн,” Осталось лишь 


возвращался Пятеро са 
вышелъ и не ращ ‚ задерзжа мъ 
зяйству и карете изъ оставшихс Нный, ь 


Вошелъ ©гхг уга и сказалъ Чу 


Чучаргов нахмурился и отвфт, У, Что ег 


но продолжал сид%ћть, какъ 


БесЪда, теряла Свою оживленно 
л%е и болЪ%е хшродолжительными 
Доктор ЛШэжканъ-Джанъ спок 


Я ръ ? 
арго ИЛЬ Уйти 


н 
чайно напомнилъЂ Чучаргову, что И какъ 


_— Знаю зач\Ъ№мт... Изъ за та 
приятной компаній, —отвЪтилъ 


папиросу . 
ста посмотрЪли на нег 


взорами. 


Докторъ Джанъ-Джанъ 88Гляңу д ©вирћцыму 


появились три поперечныя мор 


ких п 
Чу ча, „У0тяко 


Рговъ, 2 акур 


О 


и п 
Паузами. Рерывал 


еще этою же ночью закончить о 


— Пре длагаю расходиться, гос 


нимаясь, ——УЖе боле часа ночи. 

? 

Но, увы, никто не поддержалъ 

ходили «хто еце Вовсе не поз 

ждать хозяина; третьи, что имъ 
Докторъ Джанъ-Джанъ съ 

стью въ сердці, ПРрОСТИЛОя и уще 
Первый посл его ухода загов 


орилъ 
вы думаете, господа Чуч 


время онъ какъ сбу, 
? но вре Удт 
Джана? Од ЛО ВЪ Ко о 


__ И совершенно Справедливов __ 


К 
индЪИскШ пЬтухъ и ов? 
Вдь надеж его 
тъмъ подалвалтъ ВД ДЫ... Впро 


- мнъніе... 


его 
но. _ ЧРедл 


э 


2 


ОЖен: 
Д Ня. 0 
Лыбкор “е не кея ДО подо. 
‚ На Устах го спать. 


съ Яро- 


подавать тора Джанъ. 


По 
АТвердил, Гу лев 


2 Это .. А 


Кото 
Упря} "рыя ңа. 
больше И Педантъ 


Ъ. 


РАЗСКАЗЫ ИВ. ВАЗОВА. 
127 


— Кто это назвалъ его въ журнал» „Новъ Зракъ“ ген1емъ?— 
ВЪроятно, въ насмЪшку. | 

— Совесъмъ не въ насмЪшку! Онъ самъ написалъ эту 
статью и подписалъ ее буквою Х. Я знаю это самымъ поло- 
жительнымъ образомъ,—сказалъ Петровскій, върный пріятель 
доктора Джанъ- Джана, А 

Всъ разсмЗялись. , 

__ Петровскій знаетъ всЪ его тайны, —сказалъ Чучарговъ;— 
докторъ Джанъ-Джанъ такой грандоманъ, какого не найдете 
ни въ одномъ сумасшедшемъ дом%... БолЪнъ, бЪдняга, а 
вЪдь могло и изъ него выйти что нибудь... Но, господа, не 
пора-ли трогаться и намъ?.. а 

Чу чарговъ поднялся, но тотчасъ же раскаялся .въ своей 
опрометчивости, потому что никто другой не послЪдовалъ 
его прим5ру. Однако, дЪлать было нечего: надо было идти. 

Когда шумъ отъ его шаговъ на лЪстницЪ утихъ, Гулевъ 
сказалъ: | 

—— Не знаю, почему это находятъ новую поэму Чучаргова 
певосходною! Чмъ больше я думаю о ней, тъмъ рЪшитель- 
не прихожу къ заключен, что это просто наборъ словъ, 
бевъ капли чувства. У этого человћка въ груди не сердце, 
а какая-то подушка... Поэма — совершенно бездарное произ- 
ведете... , 

— Бездарное, — машинально повториль успЬвшій задре- 
мать Черновичъ. | 

— Я всегда видзль въ немъ только словоизвергателя, 

сказать, Правдовъ. Е . 
_ — И пустого риемоплета,—прибавилъ Петровскій. Г. 

Очевидно, веъ были согласны въ этомъ. Полная ораде 

въ мысляхъ и чувствахъ царила въ нъдрахъ этого иа 
собранія кандидатовъ на безсмертіе. ПослЪ докторӣ Дж ому 
Джана больше всего досталось отъ нихъ Чучаргову, по? 
что онъ такъ долго испытывалъ ихъ терпЪніе. 

Скоро ушелъ и Правдовъь. 

Не пощадили и его. ве- 

Въ комнат оставалось лишь трое: погтъ Гулев”, ЕУ 
листь Черновичъ и филологъ Петровскій. листъ 

Никто изъ нихъ не хотђлъ уходить. Напротивъ, НУ тать 
снова задремалъ въ своемъ углу, а филологъ началъ ъ про- 
новый номеръ газеты „Единомысліе“, огромной, К Е 
сТЫНЯ. 

Гулевъ ръшилъ воспользоваться этимъ психол 
моментомъ, чтобы уйти незамЪъченнымъ. Онъ пробормот 
Богомъ“ и вышелъ. На порогЪ онъ исподтишка 0бер ня 
успокоился: Черновичъ дремалъ, а Петровскій уткнул 
СОМЪ ВЪ „Ёдиномысліе“. 


огическим> 
алъ: „Ср 
я Но 
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Но едва за нимъ закрылась дверь, они подняли головы и 
взглянули другъ на друга... | 

БЪдный Гулевъ если бы ты услышалъ, что говорила о 
немъ эта, парочка|.. НЪтъ, лучше не знай этого! Покойной ночи! 

Петровск и Черновичъ вышли вмЪстВ, сознавая съ чув- 


ствомъ радостнаго удовлетворенія, что не оставляютъ за ©о- 
бою никого. 


Такъ окончился этогъ знаменитый литературный вечеръ, 
первый м послЪ дай въ столиц%. 


Въ слЪдующій четвергъ гости нашли домъ Пенелова га- 
пертымъ. 


Пенелевъ слышалъ ихъ бесЂду изъ сосздней комнаты. 
ТУ. 
Травіата. 


Зимнее солнце глядћло мађ прямо въ окно. Широкій 
снопъ золотыхъ лучей падалъ на коверъ и яркимъ зеленымъ 
пятномъ выдђлялся на моемъ письменномъ стол. 

Я предложилъ доктору М, который сидЪлъ возлЪ стола 
прямо подъ падавшими на его лысину лучами, отодвинуться 
въ тЪнь. 

— Н%Ђтъ, зачЪмъ-же!.. Я люблю солнечные лучи. Солнце— 
здорово, — отвЪтилъ онъ, возвращаясь къ нашей прежней 

бесъЪъд%Ъ. 


Въ это время на улиц заиграла шарманка. Докторъ съ 


видимымъ удовольствіемъ вслушивался въ дребезжанше, мало- 
по-малу удалявшіеся, звуки. 


—— Я люблю музыку, люблю звуки вообще, — сказалъ онъ. 
—— Ваше деликатные вкусы у человћка, привыкшаго рћ- 


-- зать людей: звуки и лучи! Докторъ, ты, очевидно, по ошибкЪ 
попалъ въ свою профессію,—сказалъ я шутливо. 

—— Неронъ любовался римскимъ пожаромъ и игралъ на 
и" арФ%ЂЪ! Одно не мЪшаетъ другому, -проговорилъ мн\Ъ въ тонъ 
. о д Ожсторъ. 
Е. —— Значитъ, ты идешь сегодня вечеромъ на концертъ въ 
Сзха,вянскую Бес’3ду? 

—— Думалъ, было, пойти: артистъ европейская знаменитость, 
р © пришлось отказаться отъ этого удовольствія. 

| | —— Жалы Но почему же? · 
ее | —— Изъ за программы концерта. 
—— Чъмъ же она тебЪ не понравилась?—спросильъ я, удив- 

ой кенныЙй, потому что программа заключала въ себЪ отрывки. 
узъ лучшихъ оперъ. 
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— Да тамъ есть кое-что изъ Травіаты. 

__ ТЪмъ лучше! | 

— Я не могу выносить Травіату, прямо не могу... И, ВИДЯ 
мое недоумћніе, прибавилъ: 

— Травата—божественная музыка; такъ ее и называютъ 
русскіе: „божественная Травіата. Я кода-то страшно любилъ 
ее... Но въ одну ночь я возненавидълъ ее на всю свою осталь- 
ную жизнь. 

— Въ какую ночь? | 

__ Возненавидълъь я ее въ НОЧЬ на ЗО мая 1891 года, и 
съ тъхь поръ я не могу слышать ее безъ ужаса, безъ того 


чтобы волосы не становились дыбомъ У меня на голов%. 
_ Но что же это за ужасная ночь на 30 мая 1891 года? 
еня перевели изъ 4-го 


— Въ эту ночь, въ 11 часовъ М 
полицейскаго участка, въ котором я провелъ тринадцать 
мЬеяцевъ, въ 3-й... Ты знаешь, конечно, что я былъ заклю- 
ченъ въ тюрьму по Бълчевском У дълу 7. | 

Лицо доктора болъзненно сморщилось, но онъ продолжалъ: 

— Третій полицейскій участокъ пом тщался тогда на Ала- 
бинской улицЪ, въ домф, смежномЪ съ »„Люксембургомъ”... 
Часовые-стражники ввели меня ВЪ большую темную комнату, 
въ которой едва мерцала маленькая азліточка на стЬнЪ. Я 
началъ обдумывать свое положеніе. Не къ добру перевели 
меня сюда: репутація треть яго участка была, ты знаешь, самая 


ужасная. Въ комна постели, ни подушки, ни- 
ть не было ни толстымъ слоемъ 


чего, кромЪ голыхъ т. покрытых 

пыли. Воздухъ былъ сезге Й, Ч полненный міззмами... Я 
 предположеніямъ, какъ вдруЪ до меня отаи донос а 
звуки музыки, — это играли . Вилу авіату Ъ >» юксемоур : 


е: е эти божественные 
Как печально было мое настроен!“ 3 Я страшно лю 


а подъйствовали на мен.я успокоит ль лухъ боясь про- 
илъ тогда эту оперу. Я весть обратился БЕБА г меня тревожила 
пустить малЪйшую ноту... С Одной сторо ть; съ другой— 
неизвЪстность, ожидавшая мел на новом? мЂо всякій вечеръ 
зоны при мысли о тола, ЧТО отны ертами, которые 
аслаждаться люксемб 2 ко 6 
ми аемыя тюрем 
помогутъ мнЪ разсЪивать се , нав\ я въ теченіе 
а жизнью... Подумай самъ: зъ 4-МЪ У аСТ ки, но и про 
мъЪсяцевъ не слышал му голоса: над 


стого УЛИ жне то; ка . 
уличнаго шума, прост<(»ж- < зело ул о строго запре 


зирател 
рателю, который приносило манф пи › | 
| | Стамбулова, 





ы 
% 
) ДЪло объ . клтатуР Отам було- 
6 убійств%Ъ минист | в емя мимЪ ж 
аца А гаи по мн%нію о о етроено см" Тррим. Перев- 
‚ чтооы оправдать послЁдовавхик 2—2. бы? З Зи. 9 
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щено говорить со мною!.. Когда пфвица окончила свою арію, 
я чуть не присоединился къ доносившимся изъ за стзны 
апплодисментамъ... 

Лицо доктора омрачалось все болЪе и болЪе. 'Онъ заду- 
мался, охваченный звоспоминаніями, и замолчалъ. 

— Игъ того, что ты разсказалъ, я вижу наоборотъ, что 
ты долженъ быть признателенъ этой „Травіать“, — прервалъ 
я его размышленія. " 

Докторъ взглянульъ на меня значительнымъ взглядомъ, 
какъ бы желая сказать: „погоди, я еще не кончилъ!“, и про- 
должалъ свой разсказъ свойственнымъ ему спокойнымъ, ров- 
нымъ, свободнымъ отъ риторическихъ украшеній, тономъ. 
Публика рукоплескала, требовала повторенія, и я при- 
готовился слушать п%фвицу во второй разъ. Она залтЪла, но 
въ этотъ самый моменть, совершенно неожиданно, до меня 
донесся откуда-то близко, какъ будто изъ подъ земли, тяже- 
лый, глухой крикъ: „ой-ой“! и затЬмъ: „бухъ“!, потомъ опять 
„ой-ой“! и опять: бухъ!, и такъ посл каждаго вопля „ой-ой“ 
нехузм%Ънно слышался звукъ удара: „бухъ“!.. Травіата пЪла, свою 
арію, но яуже не слушалъ ее. Волосы стали у меня дыбомъ, 
катізги холоднаго пота выступили у меня на лбу. Подошелъ 
кт, окошечку, которое надзиратель позабылъ запереть, высу- 
нуль въ него голову, и Боже! что я увидълъ! Оконце погреба, 
верх одившее въ корридоръ, было освъщено и черезъ него ясно 
бығзлхо видно, что дћлалось внизу, въ погребЪ, изъ котораго 
дожгОосились эти звуки. Въ погребъ было четыре человЪка въ 
сто з= чемъ положеніи—городовые, а на полу, между ними, ле- 
ж =, КТ связанный пятый, такъ обвитый веревками и потому 
нехходвижный, что не кричи онъ, я пожалуй и не принялъ бы 
ег`<> за человЪка. Этого человћка били, и онъ ревЪлъ. Кто 
бежзхіъ онъ? Не знаю. Я стоялъ у окошечка и смотрЪлъ, что 
бу зҳетъ дальше. Гнусно было это зрзлище средневЪковаго 
зв Жърства, но я не могъ оторваться отъ него. Потъ лиль съ 
мекя ручьемъ. Я ожидалъ такой же участи и для себя. Теперь 
тозо Я ПОНЯЛЪ, зачвмъ перевели меня сюда. Этотъ погребъ 
беғзсъ, очевидно, застънкомъ полицейскихъ инквизиторовъ. Не 
за.будь надзиратель запереть мое оконце, я не услышалъ 
свег ничего черезъ толстую стЪну, при всемъ моемтъ остромъ 

с2ху х Охотника... Благодаря этому слуху я ясно слышалъ 
теххерь эти подземные стоны и С0провождавшіе ихъ удары 
по ‘человзческому тЪлу. Это были Удары знаменитыми пе- 
сочными мЪшками *), о которыхъ Такъ много слышалъ я ещ 
ю—мыьБвБн —8—б8—б—дзы\ы—ы— 4 
ж) Узкіе мЬшки, какъ бы кишки, наполненные пескомъ. Во 


у жова употреблялись предпочтительно передъ палками, потом 
зке оставляя на тл никакихъ слфдовъ... 








времена Стам- 
У что убивали, 
Нрим. Перев. 
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будучи На свобод. Теперь я видълъ собственными глазами 
и слышалъ собственными ушами эти ужасы: среди ночи, 
подъ землею передо мною жестоко истязали связаннаго че- 
ловЪка! Голова моя кружилась. Я чувствовалъ себя такъ, 
какъ если бы былъ со всћхъ сторонъ окруженъ чудовищами 
и стратными гадами, готовыми разорвать меня на куски... 
— На несколько минуть въ погребЪ воцарилось молчаніе. 
„Окончили, сказалъ я себЪ, теперь очередь за мною!..“ Но не- 
МНОГО ПОГОДЯ до меня снова начали доноситься: „бухь ой-ой!“ 
и глух1е стоны... „Милю!_крикнуль один изъ бывшихъ (хо- 
рошо ПОМНЮ, Что онъ крикнулъ „Милю“),——заткни ему глотку! 
И ему заткнули глотку! Несчастный не кричалъ болЪе, и 
звуки Ударовъ доносились теперь до меня безъ всякихъ пе- 
рерывовЪ. А въ „Люксембург“ раздавались рукоплесканія. 
Знаменитая арія Траваты разливалась нЪжными звуками въ 
ТИХОМЪ НОЧНОМЪ воздухЪ. И эти рукоплесканія, и эти сладо- 
отные звуки казались миъ теперь ужаснЪе и отвратительнфе, 
чьмъ скрежетъ зубовный которымъ наполненъ адъ. Такіе 
ужасы и такіе восторги рядомъ! По одну сторону стЬны дЪИ- 
отвуеть палочка капельмейстера, по другую — Песочный мф- 
шокъ палача! Глубочаишее варварство бокъ-о-бокъ съ пьнками 
ЦИВИЛИЗаціи! Да, эта цивилизалйя только горькая насмЪшка, 
богохульотво, позоръ!.. Травіата, стала для меня отвратительною. 
вратительною стала для меня.и сама БЂолгарія! Надо было 
пролить столько бо лгарской. крови, надо было уложить двЪсти 
ТЫСЯЧЪ русскихъ труповъ по нашимъ  ПоЛлЛЯМмМЪ И горамъ, 
чтобы увидЪть въ свободном Болгарійи, Въ гас столиц, и 
самомъ центр этой столицы, повтореніе сценъ варварскаго 
• ? 
ПРавосудія мрачныхъ среднихъ вЬковъ! 


Звпий лобъ и 
посто мъ ПОТ 

янно вытира.лъ платко 5 сному пространству 

и вмередь по окномЪ. Моя комната 

алъ страданія той 


алъ онъ, — 
ото іе_—_продол" 
мъ опять Настутїт рг это молчане Е шаги. Я задро- 


—— 


а Немного сп 

стя въ к | шал | 
жалъ, Ои, б орик отуђ послы ода, и что несуть 
Что-то тяже ЫЛО, что Іа Ра бан много н р А вошли въ со- 
$ лое. Прошли мекъьжк, моихь АВЕРС ‘то-то мягкое и 


<» < или НА но было, о. 

чсрупр: Голосов”, саста моей 

Ес увшин?" тъ подо д н ВЕ 
отъ ВО гребъ. и % 
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ни мертвъ стоялъ я, какъ вдругъ изъ сосъдней комнаты по- 
в. слышались слабые стоны. Несчастный мученикъ стоналъ и 
А задыхался, какъ человћкъ, находящійся въ состояніи агоніи. 





р И 

МБ Я нашелъ довольно широкую щель въ деревянной перегородк%, 
0а } | раздВлявшей наши комнаты, и припалъ къ.ней глазомъ. На 

ни полу сосъдней комнаты лежалъ развязанный теперь чело- 
о В” ВЪКЪ. Лицо его было мнЪ незнакомо. Роть его былъ запач- 


. |. | канъ чЪмъ то краснымъ. ‚Очевидно несчастнаго рвало кровью. 
: Его били въ грудь; только отъ этого можеть случиться по- 
т % добная вещь... Онъ тихо стоналъ и агонизировалъ... Только 
Е на завтра вошелъ къ нему докторъ, да и то на одну минуту. 
Ра И воть все, что этотъ господинъ сказалъ ему: „Такъ тебЪ 
з г проклятому, и надо! Лопни!“ Потомъ выругалъ его, и вы- 
С шелъ, даже не взглянувъ на него. Я былъ возмущены 
| Его поведеніе было безчеловЪчнЪе, чЪмъ самихъ палачей. 
И Только у насъ въ Болгаріи среди представителей нашей свя- 
А щенной науки могутъ попадаться такіе негодяи!. Прошелъ 
| еще день, и больной исчезъ изъ комнаты... 
рее —— Что съ нимъ случилось? 
"а — Узналъ посл, черезъ цълые пять мЪсяцевъ, когда 
Е быль оправданъ военнымъ судомъ и освобожденъ. Это былъ 
несчгастный, который былъ арестованъ по тому же дЪлу, что 
и ян, такъ же какъ и я—невинно. Въ ту самую ночь онъ былъ 
ЕС таксэжсе переведенъ изъ другого участка. Потомъ, ночью, пере- 
КИИ несјзки его въ больницу, а изъ больницы, опять таки ночью, 
на ъсладбище, гдЪ и закопали неизвЪъстно въ какомъ мЪстЪ. 


ла Понимаешь теперь, почему я не могу идти на кон- 
К а цергь, на которомъ а что нибудь изъ „Травіаты“? ^ 
с Г Хокторъ былъ правъ. 
| Ы 
Е ‚7 | | 
Е Е у. 
И й 
Бе | Потерянный вечеръ. 


а 1 Гредставлене на аренЪ Пиза еще не началось, не смотря на, 
КЕС то, хто девять часовъ уже минуло. Причиною запоздан!я было 
слеғззхнкомъ еще незначительное число зрителей въ залЪ. 
Всет`о ихъ было человЪкъ семь - восемь, да и т\-— больше на, 


газхереЪ. На первыхъ мъстахъ, возлъ самой сцены, сидЪли 


. асв, и лиххіњ Офицеръ съ женою и ребенкомъ да какой-то штатскій. 
} т. Сопущенные на лампахъ фитили бросали скорбный свътъ 
на обширную, пустую, жалко убранную обвЪтшавшими деко- 

эн, ралха ями сцену. Струи холоднаго воздуха шли изъ за, кулисъ... 


И ещена, и заль, тоже потонувшій ВЪ ЧОолумракђъ, навъвали 
чувства неотразимаго унынія и меланхоли. Мюссе сказалъ: 
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„Ттіѕіе сотте 1а роге де ргіѕоп“. Съ такимъ же правомъ 
можно было бы сказать: „печально, какъ пустой театральный 
залъ...“ У дверей чернъла кучка артистовъ и артистокъ, среди 
которыхъ слышались шумные разговоры и смЪхь. Этимъ они, 
очевидно, хотЪли подбодрить самихтъ себя: они постоянно 
поворачивали головы къ пустому залу м озабоченно шушу- 
кались. 

Содержатель арены, господинъ Судластонъ, безпокойно 
бросался 70 туда, то сюда и дълалъь какія-то поспЬшныя 
распоря*ен1я,—больше для виду, конечно. Всякій разъ, какъ 
раздавался шумъ отворяемой входной двери, онъ невольно 
оглядывался и воматривался, кто входит. Но входиль, обык- 
новенно, ИЛИ кто нибудь изъ труппы, или городовой, прикоман- 
дированный къ цирку для соблюденія порядка, или, наконець, 
какой нибудь праз дношатающійся съ улицы, который огляды- 
Валь ПУСТОЙ залъ, поворачивался и уходилъ снова... Этотъ 
Маленькій человЪчекъ, съ безцвЪтною физіономіею, съ смут- 
НЫМЬ ВЗОромъ и колеблющеюся походкою, проходилъ въ 
одномъ представленіи черезъ большее количество метамор- 
фовъ, чЬмъ самъ Юпитеръ въ своихъ любовныхъ похож- 
деняхъ: онъ былъ и антрепренеромъ, и содержателемъ трупы, 
И акробатомъ при гимнастическихь представленіяхъ, и пая-. 
ЦоМЪ Въ комическихъ сценахъ, и слугою при уборкЪ де- 
Корацій, и маркизомъ или разбойникомъ въ пантомим%. 

.Господинъ Судластонъ сдЪлаль, наконецъ, знакъ музык, 
устроившейся надъ сценою, на галереЪ- Музыка уныло за- 
играла, какъ при погребен т но черезъ минуту снова зат 
Молкла. Музыканты начать съ ропотомъ укладывать свои 


инструменты. С вился къ нимъ и 
л напра 
Удластонъ ФСУЪгомъ лящею съ об. 


ояли неподвижно и 


И не разгов 
а али 1 
молчаливо — между: собою; ОНИ ст е большее уныве. 
С оптивипя ламі жыг водил ещ и сценою и 
УА1а0т0нъ продолжаль снохз адр между 3810 
ать 


отдавать 
Оёацъльныя распор» женя... полный мужчина 
мъст, ‚ть на свои 30л0- 


ТЫе ча ЗЕ Ъ | 
ен Део ви сказалъ том ри улся къ своему 
Ъ съ четв ове 

сд ертью7 —____ мъ П : | 
28) штатскому, И СЪ о <> Зали говорил и все та, же 

вечера подрядъ 2100 с намъ возвра- 


ИСТ : 
ор я: · 
ря: нь достаточнаго 
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щаютъ деньги за билеты. Это, наконецъ, чортъ знаетъ что! 
Если бы я зналъ, не тащилъ бы въ такой холодъ ребенка съ 
другого конца города. 

— Почему не идете въ театръ „Славянской Бесћъды“? 
Тамъ вы можете быть увЪрены въ томъ, что васъ не постиг- 
нетъ подобная непріятность. 

— Быль я и тамъ, а теперь воть пришелъ сюда. 

— Для разнообраз!я, вЗроятно?.. 

Офицеръ сдълалъ головою отрицательный знакъ. 

— Что же? Не нравится вамъ тамъ игра? 

— Не то, что не нравится, —проговорилъ офицеръ, подтя- 
гивая пальто, не могу сказать, чтобы тамъ плохо играли... 
Напротивъ, наши актеры играютъ очень не дурно... Но, какъ 
вамъ сказать... сами-то представленія ихнія мнЪ не нравятся... 

— Драмы, то есть?.. 

__— Да, драмы... Не скажу, чтобы и драмы сами по себъ 
были плохи... Напротивъ, онъ составлены обыкновенно очень 
хоропто... Но почему они выбираютъ какъ нарочно такія драмы, 
что шослЬ нихъ человЪкъ выходить изъ театра совсъмъ 
больным, разстроеннымъ, и не можеть спать отъ всякихъ 
безобразныхь мыслей, которыя лъзуть ему въ голову?.. Я не 
изъ ‘грусливыхъ, и не изъ особенно деликатныхъ—въ серб- 
скую войну видЪлъ я не мало ужасовъ и глядЪлъ на нихъ 

хла 7кнокровно, но тутъ не могу спокойно присутствовать при 
всфь>2< ть этихъ мрачныхъ сценахъ и ужасахъ... Этою зимою пять 
раз > хоОДИиЛЪ Я смотр®ть болгарскую труппу и представьте 
себ: постоянно видишь такія вещи, какъ убійства, само- 
убі ға ства, кровопролитія, отчаянія, сумасшествія, отравленія, 
одрғжх'њ разъ дошло даже до того, что на сцень фигурировали 
пох «роны, и мертвецъ выглядЪлъ ну настоящимъ мертвецомъ! 
Тоухж-жо ладану не доставало! Драма называлась Нлавило. Кого 
не =жвалтить лихорадка при такомъ зрзлищЪ, да еще въ ноч- 
ное время... Это, по моему, ни красиво, ни гуманно... Я на 
таелэж пьесы смотрю просто какъ на спекулированіе съ нер- 
ваме кт зрителей. Но въдь они вовсе не затъмъ идуть въ театръ! 
Геге, говорять, авторъ этой драмы. Что же изъ того? Я все- 
тает говорю, что онъ написалъ отвратительную драму; она, 
мо#<етъ быть, и геніальна, но на сценъ—отвратительна,. Наша, 
жизнь и безъ того переполнена бъдствіями, проклятіями и 
слезами... Пусть литература изображаетъ ихъ, разъ она—какъ 
утверждають, должна отражать собою жизнь, но пусть хоть 
сцена избавить насъ отъ ихь воспроизведен1я. Согласитесь 
сам: мы бЪжимъ отъ улицы съ @яЯ ЖӘлкою дъиствитель- 
ностью и ищемъ въ театрЪ успокоенія, пожалуй, развлечешя 
в. ясной и спокойной сфер%, а намъ ТЫЧУТь въ носъ убій- 
ства, ОТЧаянія, похоронныя процесс И оТиЪваня! И знаете 


РАЗСКАЗЫ ИВ. ВАЗОВА. 135 


0 о было? Когда въ городЪ свирЪиствовала жесто- 
" ‚ Когда передъ нашими окнами ежедневно про- 

зжали по тридцать-сорокъ катафалковъ!.. Пріятное зрзлище, 
не правда лиғ. Да вотъ и сегодня въ „Славянской Бесъдъ“ 


идетъ драма, въ которой есть одно убійство и одно сумас- 
шествіе... 


— „Иванку“? 


— Н%тъ „Русская“. Воть почему я предпочитаю арену 
Пиза. Г рубо здЂсь, что говорить, но вое же эти паяцы съ 
своими шутками и часто плоскими каламбурами и оплеухами 
заставляють тебя смћяться. А смъхъ, по моему —нЪчто здо- 
ровое. Надо научить нашихь болгаръ смЪяться; тогда они 
станутъ, Можетъ быть, подобрЪе... Если бы я быль мини- 
стромъ народнаго просвъщешя, я непрем%нно далъ бы суб- 
сию этому бъднягЪ Судластону за то, что онъ заставляеть 
насъ смЂяться, въ то время какль „Славянская БесЪда“, наобо- 
роть, старается привести насъ въ тречетъ. 

— ло вкуса замътилъ равнодуптно штатекй—А! пуб- 
лика увеличилась еще на два человЪ ка! 

Въ это время служитель вышелъ на сцену и поднялъ 
фитили двухъ переднихъ лампъ, которыя распространили во- 
Ккругъ себя радостный свЪтъ. 

— Браво, молодецъ Судластонъ!..__проговорилъ офицеръ — 
Съ четырнадцатью человЪ ками въ качеств? публики онъ р%- 
шается начать представленіе. Какой храбрый: | 
и еерее появился на сценБ въ Е А пер сюр 

‚ ВМЂВСТО обо ъ которо ЫЛЪ до СИХЪ 
поръ, подошелъ нич а воризгь глухимъ голосомъ, 
обращаясь къ пустой зал №: _ 

— Господа, представленіе сегодня откладывается. Прошу 


почт 
е енную публику извинитгть меня и ВЗЯ 
деньги за билеты. 


Л] : ва е- 
ду 2Эднія слова застряли М него въ Рори Аа. 

до ушей слушателеїя | 
| кип%ълъ офицеръ, ожи- 


езобразіе, гос —вс | 

давший совсъмъ другог е Јҳа,рь мой, зчке третій разъ какъ вы 
Дродълываете Рат А таку ена ан? Зач м печатаете афишу, 
отомъ гоните публику2 и Ве" 


5 виноватымЪъ 


говор 


_їіро к 
Е еще болђће рн и зс есчаст 5 своемъ смущени. 
остановились го Касс Я 
трико и- 
ц Шка, которая долж ассы. ро; озовом> гр кей е 
дъятельное Участе о была ченяхть на тр ' 
а = упр? 
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вращала стоимость билетовъ немногочисленнымъ посЪтите- 
лямъ. Рука ея дрожала, и въ глазахъ ея стояли слезы. 

Штатскій дотронулся до плеча офицера и показалъ ему 
афишку, приклеенную къ доскћ. Онъ обратилъ вниманіе на 
нЪсколько строчекъ, напечатанныхъ болће мелкимъ шриф- 
томъ, чЪмъ остальныя. Раньше онъ ихъ не замћтилъ. 

Әти строчки были изумительны, невђроятны! Едва ли 
когда нибудь и гд3 нибудь появилась театральная афиша 
подобнаго содержанія. 

„Умоляемъ почтенную публику пожаловать на сегодняш- 
нее представленіе, изъ милости и челов колюбя, потому что 
яи мое семейство умираемъ съ голоду“ *). 

Это зловъщее объявлеше страдало, вЪроятно, большимъ 
преувеличеніемъ, но оно во ВСЯКОМЪ случав свидЪтельство- 
вало о безысходности положенія, его вызвавшаго. 

ПосЪтители въ смущеніи глядъли другъ на друга. 

— Воть и тутъ трагедія, живая трагедія, —сказалъ, нако- 
нецъ, офицеръ,—а Я ‚ОТЬ такихъ трагедій шелъ сюда въ по- 
искахъ за рагвлеченіемъ... Проклятая жизнь! 

Ш они вышли, не подойдя къ кассљћ. 


УТ. 


° Единственный исходъ. 


О кг предалъ! 
ГЕредаль своего друга. 
ЕЯ  этоть другъ погибъ на висЖлиц%. 


ГЕ ою предательства были нЪсколько горстей золота и 


прогижее, открывшее ему самому доступъ въ Болгарію. 


Олж сСспряталъ золото и отправился въ отечество, — когда 


трук его жертвы еще не былъ снять съ веревки. 


Сғлмъ Туда проявилъ больше чувства! 

Пре ступленіе было совершено умЗло и тайно. Золото было 
даною 3 взято во мракЪ, безъ мальйшаго звука. Преступникъ 
думала: „Никто ничего не видълъ и не слышадлъ. Одинъ 
тольо ЧеловЪкъ могъ бы открыть тайну, но Могила не гово- 
рить. Секреть обезпеченъ. Я могу спокойно Ъхать на родину“. 

үт өнъ поћхалъ въ Болгарію. = | | 

Едва вступилъ онъ въ ея предълы, кақъ почувствовалъ 
тепетъ. Замершая совъсть вдругъ ожила и дала знать 
о себЪ. Предатель сказалъ себЪ: „когда я пр1Ъду домой 
меня встрЪтять тысячи вопросительныхъ взглядовъ, двусмыс- 
и о аа 


+) ЗРактъ. 
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ленныхЪ намековъ и вопросовъ. Я долженъ быть готовъ къ 
нимъ, ОтвЪчать на нихъ смфло и безъ колебаній, выйти изъ 
нихъ бЪлЪе снЪга, чище кристала. Буду смотрЪть прямо въ 
глаза людямъ, на дерзость буду отв чать дерзостью или пре- 
зрЬніемъ. Я убилъ— чтобы жить, и я буду жить“. 

Такъ размышлялъ умъ его и его совЪсть прибавила къ 
этимъ размышленіямъ свое: „да“! | 

И онъ успокоился. 


Въ СТОЛИЦЬ вокругъ него сразу образовалась мертвая пу- 
стота. | 

Общество его игнорировало. 

Ни одна рука не протянулась къ нему; ни одно слово не 
обратилось къ нему; ни одинь взглядъ не встрЪтилъ его 
взгляда. 

Никто не требовалъ отъ него никакого отвЪта, потому что 
всякій уже даль себъ этоть отвЪть самъ. Приговоръ былъ 
произнесенъ. Онъ былъ осужденъ безъ суда, безъ формаль- 
ностей, безъ свидЪтельскихь показаній и протоколовъ, безъ 
ссылки на какой бы то ни было параграфъ УГоловнаго ко- · 
декса, потому что самое низкое, самое отвратительное, са- 
мое гнусное и самое жестокое изъ всъхъ преступлени—пре- 
дательство—не наказуется этим кодексомЪ, который его не 


предвидитъ и не при 
знаетъ. | 
Общественная совъсть судить часто по ааа 
П кодексу, совершенно не похожему на пи а разни 
Приговоръ не требуеть утвержденія и не под 
неуловимъ, какъ 


ляци. Онъ неумолимъ, нетогрЬшимъ, 


судьба. 
зей юности 
Несчастный встрћтилъ товарищей дъТСТВ е Е и стра- 


> о увлеченій, тов арищей эпохи ости и скорби; 
онъ а рые дћлили съ ним когда-то и РА. узналъ его. 
нъ узналъ ихъ всъхъ, но изъ нихъ--НИКЌТО н Т 
ж ри встръчъ “СЪ НИМЪ оніїЯ исчезали неи го; улица пе- 
18е бЪжали отъ него, как. оть зачумленн® › 
0 2имъ пустЪла, Ве и они прохо- 
дили ау. РВтилъ родныхъ, Да, се братьев, Е имЪъ ничего. 
о него: даже родная Есровь не го свою руку, но 


, ветрђъчая отво КИ. _ какъ въ без- 


и <эұсуимъ, Ч | у 


Чувствов г. 2—1 и б 
клу еве вокругъ себя мер — тяжелую юдей не про 
кв дау Отраданія ок у З27авши - р чу ледяного пре- 
а н 
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зрћнія. Отверженный и ни къ чему не причастный, присут- 
ствовалъ онъ на трапезВ жизни. 

Въ этой ужасающей тишинћ онъ безумно жаждалъ услы- 
шать обращенное къ нему человъческое слово. Онъ съ ра- 
достью готовъ бы былъ услышать даже слова: Подлецъ! Пре- 
датель! Негодяй! 

Но и этой страшной радости ни разу не удалось испы- 
тать ему. Эти слова раздавались, правда, въ его ушахъ, но 
они не исходили изъ живыхъ устъ: они носились гдВв-то въ 
воздух, въ пространств%, долетали до него, какъ эхо дале- 
каго, ни на мгновеніе не останавливающагося хора проклятій. 
Онъ видЪлъ тысячи невидимыхъ взоровъ, гнЪвно устремлен- 
ныхъ на него, кулаки, въ негодованіи сжимавшіеся и грозив- 
шіе ему, уста, искривленныя отвращеніемъ... Онъ тонулъ въ 


потокЪ безграничнаго позора... 


—__—_Ц_——ы—-—ы—ыы_—- 


Онъ началь, наконецъ, терять мужество. Его собственная 
совЪсть, какъ хищная гіена, впилась своими острыми зубами 
въ сердце нравственнаго трупа. 

Для него настало время ужасныхъ страданій, страданій 
у 2з<асныхъ не только потому, что они были безмЪрны, но и 
тто'тгому, что имъ не предвидълось конца. Онъ не видЪлъ исхода 
укохя нихъ, не зналЪ лЪкарства противъ нихъ.. Свътъ оказы- 
тз аліся т№сенъ для него, потому что нигдЪ не находилъ онъ 
ут`олка, въ которомъ могъ бы хоть на мгновеніе освободиться 
<» осаждавшихЪъ его страшныхъ образовъ и забыться. Если 
<Е онъ могъ, съ КАКОЮ бы радостью переселился бы онъ на 
хтҳругую планету... Если бы могъ, съ какимъ наслажденіемъ вы- 
реалъ бы онъ собственными руками свои внутренности и свое 
сердце, вь которомъ загнЪздился мучившій его демонъ... 

У него явилась ужасная потребность, ставшая для него 
уж <гочникомъЪ НОВЫХЪ невЪроятныхъ страда, —видЪть могилу 
222.020. Разъ ночью онъ исчезъ изъ дому, въ которомъ жилъ, 
ух зна, завтрашнее утро вернулся весь покрытый пылью и грязью: 
зх, колЪнахъ его панталонъ виднзлись большія пятна съ при- 

<гавшими къ нимъ мокрою землею и увядшими стебельками 
гравы, —какъ будто бы онъ долго стоялъ на колћЬняхъ на 
зх. ягкой покрытой травой землЪ, а глубоко впавшіе глаза его 
т`лядВли полубезумныхъ взглядомЪ куда-то въ даль.: Клад- 
©зхліценскій сторожъ разсказывалъ ВЪ этоть день, что ночью 
з-нался за какимъ-то незнакомымъ ему человЪкомъ, который 
забрался на кладбище съ воровскими намЪрешеми... 


_———— 


нина е Т 
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Однажды онъ шелъ по маленькой улицЪ— онъ теперь хо- 
ДИЛЪ ТОЛЬКО ПО такимъ заброшеннымть улицамъ, гдЪ человЪ- 
ческія лица не казались ему такими жестокими, потому что 
ръдко кто здЪсь зналъ его. Этотъ день былъ годовщиною му-. 
ченической смерти его жертвы. Улица называлась „Погре- 
бальною“ и вела къ кладбищу. Идя по ней, онъ встрЬтился 
СЪ ЭКИПаКемъ, въ которомъ сидъла дама въ траур%. 

Онъ сразу узналъ благородное, печальное лицо дамы и, 
опустивъ голову, подошелъ къ экипажу. 

Дама увидфла его и приказала кучеру остановиться. 

Онъ подошелъ и протянулъ было руку, но тотчасъ же 
опомнился и опустилъ ее: 

— Милости, милости прошу... О, смилуйтесь хоть вы надо 
мною... Я Такъ несчастент.._ простите. | 

Дама, проговорила, тихимъ голосом (въ первый разъ за 
Все Это время услышалъ онъ обращенный къ нему челов%- 
ческій голосъ): 


— Одно только могу сказать вамъ, одинъ только совътъ 
могу подать вамъ: умрите! | 


Она съ сожалђніемъ кивнула головою, и экипажъ поћхалъ 
дальше. | | 


Это была мать мученика. Она возвралцалась съ кладбища, 
съ могилы своего погибшаго сына. 





Слово „умрите“ было настоящимъ м а. прес 
Дателя. Страшная тяжесть спала у него съ плечь. а вдругъ 
УВИДЪЛЬ, что и для него есте, зсходъ_—_единств с - = а 
а Моря нечеловзческихь страданій, т поръ жизнь 

пя и позора, кот го до ' 
о я не 
Смерть) ра, рю Стелла дл 
я. е 
нн словами: избавленіе отъ самого Себ5.будилъ его 
е ноч | мн 
сосъд Әчью выстрълњ въ его ко 


Е омала 
однялась тревога. $ұвилась ПО съ головою, проби- 


на полу, не ижный, Его глаза 
700 пулею. И 4 а крови. 
=18ъ его рта соч йка 
_1ЯДВли равно душ о 


но ин | Е 
На стол леж епОоғдсвз ижно. ла его исповъд 


Это бы 


ало от 
Передъ Богомъ и передъ гдан о 

н а а предатель! таси... Отцество наказало. 
нная сов а. имую, 
Е 0чему оно не р =. отомие ою ве о 
ШУ Ю силу? Почем <" ея поднимала, съ веиз- 
и о удара? Почему ону «но ользует Е ЫМЪ правомъ? 
Мо ‘динообраземъ се жже п сожеств© орныхъ дълъ!.. 

Жетъ быть на свът ае меньше поз 
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УП. 


Эпитропъ. 


Я хорошо его помню: высокъ, толстъ, широкогрудъ былъ 
дъдъ Хаджи Енчо. Гора-человъкъ! Но въ то же время кро- 
токъ и добродушенъ. И теперь еще я ясно вижу его смуглое, 
огромное лицо съ благодушнымъ и нЪсколько туповатымъ 
выраженіемъ, съ небольшими подстриженными усами, съ 
толстымъ ртомъ, испускавшимъ изъ себя такіе громовые звуки, 
оть которыхъ дрожала вся наша классная комната... Онъ былъ 
попечителемъ нашего училища, малограмотный и невЪже- 
ственный; но замЪ чательно усердный. Онъ былъ единствен- 
нымъ изъ членовъ эпитроши, который посъщалъ училище 
разъ или даже два раза въ недълю. Я его не могу пред- 
ставить себЪ иначе, какъ въ видћъ эпитропа. Община каждый 
голь, выбирала его, зная, что, каковъ бы ни былъ составъ 
коттечительства, присутствіе въ немъ Хаджи Енчо служило 
вьрною гарантіею тому, что все въ училищ будетъ всегда 
выь порядкЪ. Онъ предвидълъ ве нужды, доставлялъ всЪ 
не обходимыя училищныя принадлежности, исправлялъ вс 
иззљьяны. Испортится ли училищный водопроводъ, разобьется 
грсг оконное стекло, упадетъ ли съ потолка штукатурка, пона- 
дОоСзятся ли на зиму дрова—прежде всего на сцену появлялся 
ҲҲ яа дд2ки Енчо. Онъ до такой степени свыкся съ этими постоян- 
ных лм и заботами, что регулярное посъщеніе училища стало 
жиз него потребностью, къ удовлетворенію которой примъши- 
ваотась извзстная доля тщеславия. Онъ сознавалъ, что сталъ 
нео бходимъ общин%, и это гордое согнаніе еще бол%ће уси- 
пъжвало его рвене... Злые языки поговаривали, правда, что 
эго рвеніе не было совсЪмъ безкорыстно, что онъ умЪлъ извле- 
каст и для себя пользу изъ поставокъ, которыя дЪлалъ для 
«<хутлища, но это была чистВйшая клевета, свойственная мел- 
лла мъ завистливымъ душамъ, которыя подъ всякимъ добрымъ 
ҳњломъ непремЪнно находять дурныя побужденія... Но добро- 
совђЪстный попечитель не ограничивался этими заботами, онъ 
‹чха,стенько захаживалъ и въ классныя отдћъленія, какъ бы съ 
тхЖьлью контролировать ходъ учебнаго дъла въ городк&. 

—— Добрый день, учитель! Слушаются ли мальчуганы?— 
х-рем%ълъ онъ своимъ могучимъ ГОЛОСОМЪ, входя неожиданно 
тз классъ и прерывая на самомъ Интересномъ мъестъ раз- 
сказъ учителя—по учебнику ПТУЛЬГИНА—0 реформации. 

Внезапное вторженіе Хаджи Енчо вызывало въ первый 
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моментъ мертвую тишину, за которымЪ сл\Ъдовало веселое 
шушукан!е учениковъ. 

Учитель вставаль съ своего мЪста и, Съ прятельски— 
почтительною улыбкою кивая головою эпитропу, предлагать 
ему стулъ. | 

Хаджи Енчо садился, пыхтълъ и ‘начиналъ обмахивать 
вспотЪъвптее лицо краснымъ носовым" платкомъ, а учитель 
продолжалъ стоя свой разсказъ О Лютер%-. 

Хаджи Енчо слушалъ съ большим%ъ вниман\емъ: вЪроятно, 
эпоха реформащи очень интересовала, этого достойнаго чело- 
в%ка... Но долго онъ у насъ никогда не засиживался. Огля- 
дить бывало, учениковъ, какъ бы желая удостовЂриться, 
что никто изъ нихъ не занимается ностороннимЪ дъломъ, 
осмотритъ полъ, стъны, поло Нее гдЪ новаго изъ- 
яна, требующаго починки—встанетъ, сдЪлаетъь легкій пок- 
лонъ учителю и пойдеть къ выходной двери. Тогда на лиц 
учителя: снова появлялась на мгновеніе пріятная улыбка, ОНЪ 
браль свой стулъ, садился и продолжал” свой урокъ среди 
веселаго птушукан!я учениковъ... А черезъ несколько минуть 
до нашего слуха доносились со Двора грозные окрики Хаджи 
Енчо, который бранился съ учениками начальнаго училища, 
тоже находившагося подъ его вЪъдЪн1ем"Ъ- 

Эти невинныя инспекщи смшили У чителей, но все же 
производили свое дЪйствіе. Благодушная Физіоном!я эпитропа, 
которая во всякую минуту могла появиться въ дверяхъ класса, 
заставляла учителей быть точными и аккуратными относительно. 
своихь учебныхъ часовъ. 'Гажимъ обР омъ, заботы Хаджи 
Енчо и въ моральномъ отномтен!и не оставались безъ вліянія, 


на успЪхи пресвъщенія въ нашемъ городк%- > 


———— === ————— 


тыми. „= 


а ученики, тоже свыкліись Съ этими рин монотонныхЪ 
ми эпитропа. О бою СКУЁЈ 
классных Они развообразили со ‘емъ поворачи- 
си с на. и мы часто съ нетер дуть ВЪ нихъ зна- 
оловы къ дверям ая 
ОЖИ вкушая сла- 
о Фигуру Хаджи Енчо, зл. ое зар ъе зорин всегда 
ржанной веселости ю © 
а не произ- 
вызывала. Не смотря на то, и КОГА оцевіемъ 
о у насъ въ класс ны «<э»уұного слова, © Доб ый день, 
о обязательнаго прив 7х хо №: » фигур® 
66 


учитель! 

а голов, вое У ТӘУ жен его ости способ% 

Е е въ тяжелом выр дном вес Е акой комизм, 

ат а стул Е; ня Эи а наб ерживаться 

ОТЪ ЕА ишь съ большим с =аи7 мъ могл и о злобнаго, въ 
оъ этомъ смЪх ЭЕ е было - 





мы 
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немъ просто проявлялась непреодолимая потребность моло- 
дыхь душъ въ живомьъ волненіи. Когда мы встрЪчали эпи- 
тропа на улицЪ, мы не видћли въ немъ ничего смъшного, 
ничего, что отличало бы его въ этомъ отношеніи отъ всЪхъ дру- 
гихъ людей; но стоило ему появиться въ классз, чтобы окру- 
жавшая насъ атмосфера тотчасъ же насытилась едва сдер- 
живаемою веселостью. Быть можетъ, не безъ вліянія на та- 
кое настроеніе была и пріятная улыбка, которою учитель 
встрЪчалъ обыкновенно его появленіе у насъ, хотя у учителя 
она вызывалась совершенно иными побужденіями и ничћмъ 
не отличалась отъ стереотипной улыбки, появлявшейся на 
его лиц при встр чЪ со всякимъ другимъ эпитропомъ или, во- 
обще, виднымъ членомъ городской общины. Въ этой прятной 
улыбкЪ была какая-то смЪеь привычной вЪжливости просв%Ъ- 
щеннаго человћка и раболЪпства болгарскаго учителя, знаю- 
аго какое значеше можеть имЪть для него благоволене 
или недоброжелательство мъстныхъ воротилъ... Нашъ учитель 
уже давно поселился въ нашемъ городЪ, былъ женатъ, имЪлъ 
д тей и зналъ, ‘что остаться безъ работы изъ за каприза 
какого-нибудь обиженнаго его невниманіемъ вліятельнаго 
чена общины было для него великою бФдою. КраснорЪчи- 
ваз улыбка на устахъ была для него щитомъ, громоотводомъ 
гпротивъ возможныхъ, какъ нибудь нечаянно вызванныхъ имъ 
стрЪлъ уязвленнаго чорбаджійскаго честолюбія. Она стала 
кохя него обычною, инстинктивною и сама появлялась на 
лая, когда это было нужно. Трагическая Улыбка! Въ ней 
в < горькая исторія тЬхъ безвЪстныхъ героевъ турецкаго 
времени, которые назывались болгарскими общинскими учи- 
гелзіями... 
При всей простотф, добротЪ и наивности Хаджи Енчо, 
ткт>те его появленіи въ классЪ, у нашего учителя появлялся 
рс залеой-то принужденный видъ; его рвчь становилась стђснен- 
юго во; въ Голос слышалась строгость и въ то же время какая- 
< невольная дрожь. Очевидно, онъ стеснялся и даже, по- 
ғсалуй, волновался. Онъ зналъ, конечно, что Хаджи Енчо 
жххтчгего не понимаетъ 'въ наукахъ, но онъ зщфалъ тоже, что 
ухсэ.кое нибудь ничтожное обстоятельство можетъ случайно 
зеязвать почему нибудь недовольство эпитропа, а отъ эпи- 
гропа зависћла вся его судьба... Поэтому, ВЪроятно, онъ 
зсегда вызывалъ въ его присутстви лучшихъ учениковъ. 
Е; тъхъ же случаяхъ, когда ученикъ давалъ неправильный 
отв%ътъ, учитель старался поправить 60 такъ, чтобы Хаджи 
Е2нчо ничего не замътилъ. т. 
— Какія бывәютъ тЪла въ природ? —спралниваль нап 
онъ на урок физики. | Р» 
Ученикь не зналъ, но смъло ОТВЪЧалъ: 
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— 'ТБла состоять изъ маленькихъ частицъ, называемыхъ 
атомы, которые... 

— Да, да, —-подхватывалъ учитель отеческимъ тономъ,— 
иными словами, тђла бывають твердыя, жидкія или газооб- 
разныя... Хорошо, хорошо... садись. 

— Молодецъ, Колчо!-замьчаль довольный Хаджи Енчо. 

Эти невинныя, впрочемъ совершенно излишнія, хитрости 
учителя тоже заставляли насъ, особенно нашихъ лЪнтяевъ, 
съ радостью вотръчать появленіе эпитропа. 


Но не всегда такъ благо 


получно проходили эти своеобраз- 
ныя инспекціи. 


Разъ, на урокђ риторики, случился инциденть, страшно 
равсердивішій Хаджи Енчо и поставившій въ очень трудное 
положеніе нашего учителя. 

Мы проходили „о періодахъ“, и между разными вопро- 
сами учитель спросиль одного изъ нашихъ лучшихъ уче- 
НИКОВЪ, ЧТО Такое раздћлительный пер1одъ? 

— Разд$лительный періодъ связывается 00030мъ или- 
или, —отвЪчалъ ученикь. | 


— Хорошо, при 

веди примЪръ. 

| Ученикъ подумалъ и, не найдя сразу готоваго примЪра, 
Чачалъ оглядывать классную комнату, ища вдохновенія въ 


окружающихъ предметахъ. “Терезь нЪсколько секундъ онъ 


нашелъ, что ему было нужно, и отвЪтилть громко и само- 
увВренно: | | 
— Наше училище или долокно быть потравлено, или оно 
60665 пропадет! 
— Хорошо! 


| азилъ 
—сказаль учегтель, но ТОТЧаСъЪ 35 ты 


| и Енчо, и 
всю нелфпость такого отв та рт присутствій а а 


— Отлично 
учитель Т чему тъ, если 
0070л0повъ/-закрич Әсс ВОТЬ хе И 


алъ онъ. —____ ше учили явлено, чортъ 
"го не поправятъ?! Да что эже с не попр 


емъ нившемуся уче- 
ВОЗЬМИ? — повернулся онь ұз рац о рея пров й случаъ твой 
тъл ЧТО. же д%Ълаетъ Кее а — эком е ои ты, ослиное 
И Ннчо? мухъ ло а О 
ВИТЪ, Д 


нужны поправки, 


ркалы и п гдђъ тратимъ, учи- 
шу Пропадеть училищесе 2 ант денеге е? Дая с 
МЫ ЈЧИМЪ васъ, ип --- 40 ЖӨ „5 дрова» Енчо при- 
И 88 КНИГИ латимъ 


лю, И аджи 
ЧТОбы вы здфсь, и И 
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ходилъ все въ большее и большее негодованіе. Его широкая 
грудь поднималась и опускалась, какъ волнующееся море; 
его глаза метали молнію и увлажнялись слезами обиды и 
гнъва. Никогда еце не видали люди столь сердитымъ Хаджи 
Енчо. Его самолюбію былъ нанесенъ жестокій ударъ. Б%д- 
ный Хаджи, какъ плохо оцЪнили его неусыпные труды и 
заботы!... ; 

Учитель попробовалъ было объяснить, въ чемъ дћло, но 
громовый голосъ эпитропа заставилъ его замолчать. 

Когда Хаджи Ннчо вышелъ, учитель повернулся къ ока- 
менъвшему ученику, виновнику разразившейся грозы, и ска- 
залъ ему при полной тишинЪ въ классЪ: | 

— Дуракъ 

Урокъ риторики былъ прерванъ. Учитель вышелъ изъ 
класса и, мрачный какъ ночь, скрылся въ своей комнатЪ. 

Хаджи Енчо сердился нЪсколько мЪсяцевъ. Впрочемъ, 
это ничуть не уменьшило и не охладило его рвенія. Онъ 
продолжалъ по прежнему посЪщать училище, слЪдить за 
дЪтьми и, вообще, блюсти за порядкомъ. Какъ было сказано 
выше, эта добровольная служба обратилась для него въ без- 
сознательную привычку, и онъ дошелъ постепенно до того, 
что отожествлялъ училище съ своимъ собственнымъ домомъ. 

—— Куда, двдъ Хаджи?—спрашивали его вотрЪчные зна- 


ком ые. 
—— Да иду поглядЪть дЪтей, чтобы не баловались...—отвЪ- 


ч5а7Х”Е ОНЪ. 

„„ Льти“— значило: ученики и училище. 

То въ классное отдзлеше онъ болће не показывался. 
Мт= видали его часто во дворз; видъли, какъ онъ направ- 
лэжжося въ начальное училище, но въ нашу сторону онъ даже 
не «<©мотрЬлъ болЂе. Мы чувствовали себя какъ бы осиротђв- 
паями. 

— Хаджи Енчо, Хаджи Енчо идетъ,—-слышался шонотъ 
мє 2#<д0у учениками, когда высокая фигура эпитропа показы- 
вазтась на дворф. 

у читель невольно оглядывался безпокойно на дверь, — не 

намъ ли направляется эпитропъ. 

Но нЪты Онъ проходиль неизмЪнно мимо. Онъ все еще 
продолжалъ сердиться. | 

ВпослЬдствіи я слышалъ, что нашь учитель не разъ за, 
эго время видълся съ Хаджи Енчо и пытался разъяснить 
ему происшедшее недоразумфніе, Успокоить его, но Хаджи 
рЭ1пительно отказывался выслушивать его извиненія. Учи- 
тель обращался къ посредничеству другихъ вліятельныхъ 
т-орожанъ, но и ихъ усилія разбились 06ъ упрямство обижен- 
зх ғал-о Эпитропа. Рана, нанесенная его <М0любію въ тотъ зло- 


К 
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счастный дДень—передъ цЦзлымъ классомъ и, очевидно, съ 
одобренія самого учителя казалась, ему неизлЪчимою. „Если 
учитель п0зволилъ ученикамъ такъ опозорить меня въ мо- 
емъ присутотвіи, то чего только не говорятъ они за моею’ 
спиною! НЪтъ!«__огвчалъ онь ръшительно на всЪ убЪжде- 
нія миротворцевъ. 

Такое положеніе дълъ было въ высшей степени непріятно 
учителю. Мы горячо ему сочувствовали и, съ своей стороны, 
всею душою желали Возобновленія посъзіЦценій Хаджи Енчо. 
УвидЂть его снова у насъ, важно сидяцшкимтъ на учительскомъ 
стулЂ, внИмательно вслушиваюитимся въ наши отвъты и обма- 
ХИВАЮІЦИ МСя своимъ краснымъ платкомь— казалось для насъ 
Настояти мъ праздникомъ. И счастливая улыбка снова появи- 
лась бы на устахъ любимаго учителя! И вс3Ъ вокругъ были бы 
Та КЪ ДОВОЛЬНЫ и счастливы! 


Однажды мы р8шились попробовать Помочь учителю 
бевъ его вдома и укротить гнзвь Хаджи Енчо другимъ, 
намъ однимъ Доступнымъ, способомъ. 

Ы Уговорили—не безъ труда добились мы этого — то- 
„„рища, автора несчастнаго періода, изъ за котораго разверв- 
лась такая Глубокая пропасть между наптимЪ қлассомъ и 
Хаджи Енчо, попросить протцен1я у обиженнаго эпитропа и 
признать передъ нимъ всю свою вину. 

лучай представился въ тоть же день. Хаджи Енчо по- 
ЯВИЛСЯ Въ училищномъ двор\Ъ, посћтилъ взаимное и началь- 
ное училища, вошелъ вт, комнату налпего сторожа, Лилка, 
Чтобы сдћълать ему какія-то сердитыя замЪ чая (съ Лилкой 
оНЪ всегда говорилъ сердилымъ тономъ), и затфмъ, даже не 

З8Глянувъ на наше отдђленіе, направился къ Воротамь. — — 

Ы вытолкали изъ класса нашего товарища; онъ по 


? 
птановилоя ПослЪдовалъ кралкій разговор?» 
йи 6а и исчезъ за во А тись на него съ 
вт 1а Ученикъ вернулс.ыг аљ накинул 
опросами: г Ъдъ Хаджи 
прости и. АЛЬ раз СЕ аа Валь Усс Учитель тутъ 


ОБ ихъ придумалъ.— 
ъЪ... идумалЪ, почему же 
: „Если с ихъ пр Я ему опять: 
” е ар а их 62—— 
самъ ть“? е Па 
- ватъ... 99 
вино 10 


‚ 32 


чего же ты хочеттть оть меня“?__ 


Ы ты 
о О ты опат. приходил въ В СТИЛЬ меня! _ 
Почему ро нии С ПРИиходитць?. Сказа во лене 
а онъ подумал, подумаль, Погляд лт Е і, 
дито и крикнул“: „Я съ Мальчиш Я та ое 
т ... — закончил 
м уительъ 
крикнулъ 


9 Разгов 
а 
товарищь. 


а ча! Разсказь 
неуж . | 
пони езще 8БСколько времени И воть 

говай УтрОмъ учитель Вошелъ с. къ-то Р 
вен ио еси зони р СЪ съ Необыкнџ. 
о духа. ТТРОЯВИЛось, меж 
пол 


ду Прочих ПРекрасное а 
оставилъ въ ссе а, и началъ с ув ВА =. томъ, о. 
вать намъ воас а Е. туденчесче 
оао анаан ае анностен 
а сесбЪ и о СЪ Ха . 

В то д падр Кача 
посвящ Е ИМНЫЯ И ли ныя дъ по долгу 
примЪръ, онъ — мъ, какъ и — 0 Томъ, Какъ ође Т0, на. 
будучи сту Е з Проголо ей: ВОВА, 
е гроши Ужихъ лекціў Рабаты 

ТОЖНЫ ъ намъ тревожное В олненіе 
саран за которымъ торж, 
къ С э 


ственно зас Рымъ в 
офессора, и Еренетною рукою б д 
пр 


Аъ 11 ЭКзаменат 

О ы, 
ередъ нами "частливую, без етъ; и ры 
о Е. экзаменовъ, н б 
Жизнь 


Вакаціяхт .007ную студен „0 ЗеЦЪ, 
іяній мы--қ ка т ск 
интимныхъ ИЗЛЁЯ акъ гово ЯТЪ ф и СЛУчаяхь 
п << НЦузы В 
а сла тишина царила ь Класс были 
| 8 дверь отворилась : 
др 


| 

Хаджи Енчо! 

Вошелъ ственный 

Высокій, А намъ КЕ "Твен ~. По к 

такимъ Ете обернулись въ сто "4 Минуту, ВР е мврђ, 
о сяло. 

тучи улыбкою, онъ Привътлиро Учителя. Л 

на 


аз 

ал Кивалъ Цвътштею 
аваялъ ему СВОЙ с ЭП пу и. 
Е Мы поняли, что примирене, питр 


а, 
вздохнули облегченно. Шумныя 5 Конецъ 


ассн ую р Остоялос 
нуту “л Ком Нат аженј Ь 
м У. М Я 
на и 


сти и ВСВ 
Ч Чаполнили 
нЪ счастливыми. джи в Увст тепер 
впол ъ ПОДНЯЛСЯ о п Тельно с "”ь себя 
азам по скамьямъ, какъ годе МЪ выь ЛЬ урокъ 
п р . 

глазами и проба? 
ОН о В злопол наго н ГО - то Взглядъ его 
несъ, обрата къ н СВоимъ Рода, и 


| 
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— Әң ты, дубина, держи другой разъ языкъ за зубами... 
| 


то отрьжу!, | | 
этихь словахъ излилась послЪдняя капля горечи, 


ставВаВшейся еще въ сердць Хаджи Енчо. Посл%№ этого ПОЛ. | 
й Миръ снова воцарился между нимъ и нашимъ отдђ- 


= ы 
Прошла осень и наступила зима. Для Хаджи Енчо насту- 
пила пора усиленной дЪятельности. Каждый день во дворъ ( 


училища въћзжали возы съ дровами, которыя тутъ же коло- 
лись и складывались въ углу подъ навЪсомъ. Эту послёднюю 


работу исполняли по приказанію Хаджи ученики изъ взаим- 
наго училища. Въ окна вставлялись стекла, въ классы вно- 
сились большія желђзныя печи, чистились трубы, забива- 
лись и затыкались дверныя щели... Училище приготовлялось | 
встрЬтить зимніе холода и вЪътры, и бдительное око Хаджи | 
заботливо слЪдило за тВмъ, чтобы ничто не было забыто. Его 
собственный домъ, думаю, не былъ такъ внимательно исправ- | 
`Ленъ, какъ наше училище. 

— Пусть эти чертенята учатся на здоровье, ни о чемъ 
Не заботясь, говорилъь онъ, осматривая, хорошо ли укрЪп- 
лены печныя трубы—Пусть не бъгаютъ грЗться въ цыганскія 


кузницы... | = 

Въ теченїе зимы Хаджи Ннчо посфщалъ та Е 
СВоею обычною регулярностью, не смотря ни на оа 
На глубоки снъгъ. Онъ входилъ весь бћлый о т 


Ъ 
НОся съ собою струю морознаго воздуха, и прерывал 
ово- 


в 
ў е ; т 
иу Воть такъ зима выдалась, чтобы ее чортъ взялъ 
рилъ онъ, стряхивая съ себя снЪГЪ. Ве” обрехзаясь 
о Ногда онъ прибавлялъ, усаживаясь ња сту 
Ъ Нам Ъ: те? убие 
55100 ° ^° хъ..- 
тепло Что, за, м'ъ тепло, небось? Тепло, —.. Бозе ОНУ уме 
Ну, „” Какъ жОтпки... Помните Ха 10 Е азо ЖУ 
ЗЧиналАтке!.. ДЖИ зело 5 дя. 
умрет ЭТИХ С.ловахъ само со б в Е 35° 
Эъ На «<> Жж=Оемъ посту э ою пои У Р 
Это АА Пит ЦОД 5 Е г 
Но Мъ № 2.7 жи Енчо не д Ро $ у - Ро ҳе 
Лх, Ввясй.= вещи с опу Уу, РИ 
аа, атор жж ри ЮТСЯ к — < 1 > 
мы и у= ц Я 7 «0 СБУ реи 
., 5 3 <% ә 
Эс 


ЛЬ 
моло, Ср =т.- М `ородъ разд ыс 
"под, Фа Ж Й «> <лЬдняя пб, Б сд ЕИ Б? 5 
> Ж 0лодЫ: Чт "= >. 
о «> она, патака, К \ { ИР < 


Ё 

, е” “> 0 боль в Уд \ \ 
А 
А уу 

| к 

\ 
м 
\ 


\ 
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4$ метили ВЪ немъ внезапную и необыкновенную 
всь скор Бы А акъто оразу опустился. Онъ видЪлъ себя 
ну. Ф ва всего своего прошлаго, разлученнымъ съ 

ъхлъ ТАКЪ привязанъ, лишенъ цЪли въ жизни, 

= <‹емУ ‘я него теперь пустою и несносною. Училище 

газла дворомъ, КОЛОДЦОМЂ, дътьми было теперь 


с 

с АЕ ЛМ И» 7 ждалось въ немъ. Лишній тамъ, онъ чувст- 
сму, н © тігнимъ На всемъ свЪтЪ... Ему какъ-то стыдно 

о ся ся на улицћ. Когда же ему приходилось 
2 азы ть МИМО училища, видъ его бЪлыхъ стЬнъ 
11ро2<* ердце сжиматься отъ боли... Кажется, онъ 

г бы себя столь несчастнымъ, даже если бы его 

в ова» сственнаго его дома. 

али изъ со немъ отихъ нравственныхъ истязаній Хаджи 
е брем ре абЪлЪ со дня на день. 


е ид: о ки на него съ солаам. когда сталкива- 
мы см. т лучайно на улиц. по напрасно старались мы 
съ ним аяхъ ВотрЪтить его взглядъ: онъ избъгалъ 


ъ 
ее ИхЪ е тпкомъ аре лде нати о безвозвратно 
йн акъ се лич а ожеть Чыть, онъ боялся найти 
он ном ъ любопытныхъ взорахъ. Онъ не зналъ, какъ 
ра ВЕ на ому сочувствовали. 


мы остановили его на улицЪ и съ участіемъ 


. оч } 
осили: хаджи, П е ты не приходишь къ намъ въ 
— ДВР ль учили! 

ы ль на Е увидълъ выражеше искренняго 
ат, налтихъ и и сказалъ, тяжело вздохнувъ: 
„очувс ня о иду, ар шки; скоро приду въ гости въ 

_ При авсегл? Ч, 
‚ что ае хотвлъ сказать этими загадоч- 
Но как чально и убито было его лицо! 





е 
Мы ами: 
ИСЬ | 
дыми ©Ох его слышались слезы!. 
Въ тол 


по прошелъ часъ урока, а учитель все не вы- 
уже ДӘ своей комнаты. Насъ охватывало нетерп\Ъ ше. Жара 
одилъ и день была о и въ класеЪ была невыносимая 

тот о к лось поскорће освободиться отъ урока и убъжать 
Р» кота. ЖА о все не выходилъ. 
ебать ен ара толиа 

— То сти К р друге. 

ред ъ ДВ роки е комнаты образовалась живая 
| ор а. ад ВУ взобрался на плечи другого и 
об серв са увид резъ скважину въ двери, что дълается 


стар“ и 
внутр Ў 
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свеРНУтою бумагою въ рукЪ. Лицо его было мрачно и строго. 


зҳОДИТе меня туть; я скоро вернусь. 
Роизнеся эти слова, онъ быстро сошелъ внизъ и вышелъ | 


Ріятнов недоум%ніе. охватило насъ. Начался веселый р 
птумЪ, На который вышелъ училищный сторожъ, Лилка. 

— Лилка, куда ушелъ учитель? набросились мы на него, 2 

увЂренные, что онъ все знаетъ И Дасть намъ ключь къ за 1 


гадк%. 
— Не знаете, развЪ?.. Хаджи Енчо приказалъ долго ЖИТЬ, | 

сейчасъ его хоронять... Учитель будетъ говорить рЪчь.. Глу- 

пый Хаджи, подохъ отъ злости, что его не выбрали эпитро- 


помъ..._бормоталъ безсердечный Лилка. о 
На одинъ моменть мы остолбенЪли, и не одинъ изъ насъ. 


почувствоваль при этомъ извЪсти сердечную боль... Но Е 
Только на одинъ моментъ... Черезъ нЂеколько минутъ дворъ | 
снова огласился громкими криками, шумомъ борьбы и ве- | 
Селыхъ игръ... Жизнь и молодость снова вошли ВЪ свои 


ава. ‘ | | 
ы Похоронили Хаджи Енчо на кладбищф, находившемся 
ВОЗЛЁ училитнаго двора. Тогда только мы ПОНИ, ЧТО ЗОВ | 
ОНЪ сказать своими словами: „скоро приду въ гости въ ан 
лище и навсегда уже“. БЪдный ДЪдь Хаджи! Дер ии бон | 
Хресть, поднимавшійся надъ его могилою, виднЪлся Е 
ограду, отдълявшую кладбище 0тъ нашего двора. о с. 
Нашего отдъленія можно было видЪть и всю м ть БЪДНЫЙ 
торой спалъ въчнымъ сномъ нашъ бывшій араг е его 
дВдъ Хаджи, теперь никто уже не могъ отнять У | 


Юбимый посты | | | 








сырою ново “ холодную землю. 
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Разсказъ. 





‚м вечеръ быль весь насквозь пропитанъ 


осе тронгительный вътеръ свисталъ и метался 
черный елюй дождь сыпался медленно и упорно 


а Ъхала, до 
- У ра нтиновна Петров домой изъ села, куда 
на ра! Конс 


тяжелой больной. Бабъ пришлось сдћлать 
льг® али ть нЪкоторое время у ея постели, поэтому 
вызыв вы овна не могла выбраться домой ране де- 
Я перл онстант и. ера. Она не обратила вниманія, что небо, 
Ольга совт в ясное, все сплошь заволоклось темными 


изъ которыхь сыпался на землю, сплошной 
ами, · фзкій дождь. 
а, никакого значенія тому, что ей придется 
истой тьмЪ цЪлыхъ десять верстъ. Ея рах 
ад изъ села намекнулъ ей было: — „Какъ бы 
пр ыы До 08% ХОТЯ и слышала его, но не слушала. 
ботвикт ў полида своей радостью, той радостью, которая 
2 вся н" всякій разъ отъ сознанія принесенной пользы 
Она был не ожитаго дня. Она Ъхала, теперь домой усталая, 
оъ И довольная тЬмъ, что поспЪла къ больной во 
дәр И ’` сдьлала операцію и, можеть быть, только 
изн и матери, и ребенку. ТелЪжка, въ кото- 
по своему участку, была хотя старая, но 
Ольга Константиновна уже привыкла приспособ- 
ая, И тей: КОГДА правыя колеса попадали въ канаву, 
крп" е И” вой рукой за желЪзный пруть, окружавшій 
дяться <> тавалась на МЪСТЬ; когда телЪжка, наклонялась 
она > о иходилось цъпляться правой рукой. И все это 
с. стинктивно и не мъшало думамъ плыть своей 
7 ал00 те терь Ольга Константиновна думала о томъ, какъ 


огой: а.ла она свое дъло—дЪло земскаго врача, и сколько 
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00и дало ей это дфло. Ея городскимъ пріятельницам 
19:98700 невъроятнымъ, что она могла мириться съ авы 
в Ухой деревнЪ, безъ людей, безъ зрВлищъ, безъ того | | 
ту М Который и утомляетъ, и увлекаетъ городских жителей | 
о ИМенно она-то и жила съ людьми. Она, какъ врачъ, ви | 
ла столько разныхъ житейскихъ положеній, та книга | 
жизни“, которую она постоянно читала, была такъ богата, и | 
ра2н000разна, что она не скучала ни минуты и жила, не замъ. | 
чая» Какъ день шелъ за днемъ, годъ за годомъ. Вотъ и е 
сегодня: сколько впечатлъній везла она съ собой изъ этого 
села; въ каждой избЪ своя жизнь, свои волненія, но чаще 
всего—свое горе. Старуха Хм%лева, или ХмЪлиха, какъ ее 
звали въ деревнЪ, разсказала ей про своего „старика“ и. : 
сноху такія подробности, что Ольгъ Константиновнћ и во снћ 
не. снилось. А священникъ! Сколько наговорилъ онъ ей и · ) 
смЪшного, и жуткаго. Сегодня онъ былъ особенно говорливъ ! 
и нервенъ, и, какъ только увидалъ Ольгу Константиновну, 


ра 


началъ разсказывать: 
— НЪтъ-съ! Каковы молодцы! ЛЪеъ воруютъ, да еще и | 
меня подвести хотятъ. 
— Да что случилось?. 
— НЪтъ-съ, меня не поймаютъ.. ВелЪль имъ тащить 


Обратно... УмЪли вырыть —съум%Ъйте и назадъ зарыть... 


— Кого, батюшка, кого? | 
— А я почему знаю кого? Я анатоміи не учился. По 


Ккостямъ узнавать не умћю... Говорять —борода! И у козла 


борода. Не могу же я козла ОТП%ТЬ. В ер- 
. Оказалось, что въ предыдущую ночь мужики, оа 

ОВный ЛЪсъ, наткнулись на человъческій скелетъ. ОНЪ 
лей земл 


закопан Х ннихъ дож 
Ъ не глубоко; отъ долгихъ осе а. 
у , д ороткая бород 


ею и показался черепъ. Сохранилась к кучк 
шили ки отрыли весь скелеть, собрали кости въ Зь деревню 
а я его ,„„тгредать землЪ честь честью“. а оз, Овъ 

ВО Щиком =, СЛОЖИЛИ туда Кос сваех 95 то А 

ЛНов ался ‘и чуть ТИ И хэ. ъее д 3 хо. 

у не Плакалъ, раз < %53® А розев 


онер 

литкр, 4тинОовн№ и показывая да япа Ж: кезек» 
Б" 22 

ЭТО Да то чему бы ва <» ХӘ уъ 35 
‚в МЪ жг“ ғ 
8 сама ©змъ дла? че уро и залай 

: С 
4х 


боль, Зак м с | 
1 ‚ СаМмъ, что 
_ Фарса въ кабинетф?2 ъ у и 


ко 2%” «себя за 
о 794 _ 2 нести пись & А ҳу 
поко, р, въ вв, “Чы (ӯ 
г - о чамъ я Мос м 
Е 4 ИЛИ З 
2 а, 
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зозрас81 Тире 
5 | "Голо ё Е е Когда умеръ* Т | 
г макъ ну | старала (Од ВЫ т 
моря аль м т Копотантиновна это? какой бо- 

3 нич а | 
стас е | ге Ати 

эл я оов ое ЕЕ аним этого о свя- 
мгу 2#ИК” и Бре ноў; ўе на ае 
> петлю поа "8 аво Е 
‚ которой заа молча зра 
перев — 
язанъ 


ихЪ и ли - 
сувулӣ шест ЕЗ 
ациЕ?р» о моту на плечи и по 
новий ка и я т ла, какъ о Ольг 
Я я съ Э кости, ил СЬ 2. о ч баар; 
Ольга хоре аан безп 7а Са с 
| тентиновна! — кнан Бина 
слыш дьми 
ала, Е 
она, г 
0- 


вспом 
— Лер съ › 
своего возаи? 
Еи но Таврия 
а қонст® гиновиа ТЕН ПЕЕ 
д яженемъ аА псом в УЙ зыраула 
ржалась на, е зе н озна 
ни. Л ика и 
ры 
за- 


 Ольг 
призы мъ | 
и ПО вод, и телЪжка почти 
до половины у 
шла 
ЗБ ръчку. 


лета. же ты Не 
| тчего “ пом 
Е осту? —епрос 
новий" \ чего ила Ольга К 
— о' не 
ИУ ет ось 7 видно... Ещ онстанти- 
2 тепер? реснула.. е ноги об | 
22 не дол“ этого быть. ломаешь 
— А что же ааа, | 
есь, льга К 
отвЪти 
ЛЪ 


= Дер" 
возни а. и лопнул? всЬми возжам 
телэ Вы АЫ К. по лошадя 
женной жоро! Конон закачал с. 
ъ грево не нса СЕ арори по неназз- 
— и адна ИЗЪ. Е, что ея 
его. 


работни? 
с. < то не © 
__ Же ол быть... 
о сейчасЪ же п 
резали вою мны боръ. Т 
огу и т оЛ- 
‚ и телЪжка 


очков?! 
| на ВИХЪ | 
подпрЫт И перо" ахъ е адн 
частых? вым т рогамъ а Конст БЕ шагомъ. В 
КЪ подо ГЕ х тОКОИЛО г. что уже н иновна такъ Ъ СВОИХЪ 
с о, ч е И 
"Ут дывӘЛо на заднее гон" работник читалась о 
ло рат къ нельзя о Въ ры время. с ан но 
Храаглядьть дороги. ешно, Ч 
. Работни 
КЪ 


въ Д ят 
не равил лошадьми, предос 
путь; 03 лько сдерживалъ тавляя им 
лЪсУ ДОЖДЬ И р ихъ и все ъ самимъ н 
ръ не такъ хлестал Ахалъ шагомъ 
тали лицо ГОМЪ. 
ЦО, НО тьма 


Бъ н 
уквӯӣ ъно, Н 
› Чльгъ 
Константинови не 


) так, 
. Ъ. 


хо 
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ере? Три часа, она будетъ дома, въ своей маленькой теп 

Той артиркђ, за кипящимъ самова 
ном, На даже улыбнулась отъ этой 
с 


ромъ и вкуснымъ ужи- 
въ 


картины. ЗдЪсь, во тьм, 
‚› подъ пронизывающимъ дождемъ ей п 


оказалась 
почти Невозможной такая картина. И тъмъ болъе она была, 
На Верху по деревьямъ пробфжалъ порывъ ВЪ тра, и отрях- 
вул СЪ вЪтвей крупныя холодныя капли. Ольга Константи- 
новна Надвинула на лобъ капюшонъ своего непромокаемаго 
плаща у, туго запахнувшись имъ, рЬшила терпћливо фхать 
шагомъ. Боръ спустился въ оврагъ, дорога пошла глинистая, 
и колеса постоянно проваливались въ какія-то ямы. 


Вдругъ что-то хрустнуло, треснуло и провалилось. Ольгу 
Константиновну тряхнуло и отбросило куда-то. 


— Такъ оно и есть, облегченно сказалъ работникъ, точно 
довольный, что его сомнЪнія, наконецъ, разръшились. 
— Что случилось? 


— Ось задняя трахнула... ВЪрно. Такъ оно и есть! 
Онъ сошелъ съ козелъ и безпомощно остановился у зад- 
нихъ колесъ. 


— Что же намъ дћлать? 
— Кабы веревка! 

— Возжей завяжи... 

— Можно и возжей... 


аботникъ и двигался, и говорилъ точно не хотя, зная 


впередъ, что все равно изъ его стараній ничего не а 
Льга Константиновна стояла у телЪжки въ холодной луж, 
не 


съ 
уда двинуться. Злые приступы вътра о 
Я Плащь и ‘пронизывали ее на сквозь. Она, во тьм Рн 
Различить длинную неуклюжую фигуру своего Е Ви 
14 хающуюся внизъ, то снова выпрямляющуюся н 
ОЙ. 


_—— Ну что же, Тихонъ?— 


ау 
наконецъ, Строс. 
Не выть ичего не по 


е одвому 
>) е 
дълаешь, Ольга Косово 

_ З4ЩитЬь... 

_— Ше остав 


Потому глина! 
аться же здЪеь? 
ногоњ С. 0 тои 


О! зачьмъ оставь 
Гале бы въ Кирилин ТЯ. 
~ В по >а. ввЬ близко?.. 9 а 9, 
~ 4 рога 2 ри больше не у 
~ т Я =2<> же туг б У | 
И Ко 95 еж ЭнНо!—вяло а дА 
КЪ Ве» «>талъ по Че у 
ЛЬ р Кор Е ЖЖ. Л дтзалсь, Хо м 
ть ц 02 4 ` ДОЖДЬ х 
0 


29, _ 0и не шеро ‘есд, 
ЖЖ о под ли. 


О 


д 
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зке ты! Заснулъ? — спросила Ольга Констан- 


А 2. Да не видат 
тинова® "> слать Д дать ничего... 
Йй зач м яхадо же что нибудь дЪлать?.. 
Одна та, дфлать совсЪмъ нечего... 
__ до © и работника начало выводить изъ себя Ольгу 


теб помогу... Говори, чт 

) о надо. 
Дәб с = ‚ поднять ёё ничего не стоить... до дЪлать... 
подала. езтн пушо речи, тъ плату, тту тана па 
Но г онт и _ т и съ другой стороны, какъ ни 
заба? к ге жк льга Константиновна —ничего не выхо 


съялъ, какъ изъ сита, и вЪтеръ все пЪлъ 


ило: С, 
дит доме ую пеню. 
заў ать за народомъ, н 
свою сбЪТГ рэа ичего не подВлаешь!—на- 


— Надо Пихонъ. 
конеш»; рът” | 
22 куле нж ирилино... Куда-же? 
__ Яа лиже... Да..—ра | 
о Да..--работникъ не договорилъ. 


- е-т 
22 Ближе” 19 — спросила Ольга Константиновна. — Отупай 
. — Ступа 


ря е мельницу 8а народомъ. 
час’ ст ись КЪ нимъ С 
сей ' под МЕ обаки, какъ волки... Да и 


а Ътъ. 
у них Н 2 Такое бол 
варо аъ нЪТР' льшое дъло! Кто же у нихъ ра- 


тъ сыном 

О хозяин» оъ убить, ао управляются... И все знаютъ 

223 сәрай » крышу желЪзомъ покроють, и 
р 


, СЕ къ мельниц већ 
Рен ры сами могуть: 
пряна злой ротЪ-Те И сталовъры... ЕУ 
ост 23 ч дь они Люди съ достатком. 
— ъ страсть сколько!‘ А небель какая 
: посмот- 


ен 
— 76 диваны, И гардеробы... А 
бы! И коны большія, хорошія... иконы! Даромъ что ста- 


ли на, 8 
пов р др и а работниковъ не держатъ? 0 
— сво мысль, спросила Ольга а — пр 


27 таютъ,— 

их Раонох онан Беа отно отвћтилъ Тихонъ и точно 

р страхом на? мъ. — Такъ идти, что ли, Ольга 

тенти а е | 

иќ амм Ана ерони ранчо и ей вдругъ пока 
ОДНОЙ въ | 

ось ос | этой непроглядн 

зат су подало ненастьемъ, ночью. Но нанел 


9 
утередъ крестьянами в 
ть съ свои слабости, считала, 


ва 

скр о этимъ она обязана с 
Оль воему вліяні | 
ато Т яла. себя. у вліянію на нихъ, и Тутъ 


перёл 
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= "луцаң, сказала она Тихону.—Только не копайся очень 
—— рӘКЪ я въ Кирилино.. 7 
— ДИ, куда хочешь, только жив%е... | | 


__ Хоть бы заснуть!—думала Ольга Константиновна, остав_ 
шись ОДНа и плотно усаживаясь въ телЪжку. | | 
А. вВЪТерь вылъ все заунывнЪе и упорнЪе, и дозжкдь зло и 
порывисто бросался на землю. ЛЪсъ точно весь иззябъ и , 

продрогъ. Какой-то болёзненный трепеть пробъгалъ по де- 
ревьямЪ и наполнялъ вздохами и стонами промокшія вЪтви. | 
Ольга Константиновна, уже привыкла къ темнотЂ, но и она, А 
не могла отличить ничего, кромЪ черныхъ длинныхъ ство- | 

ловъ. Ей становилось все болЪе и болЪе жутко. Она закры- 
вала глаза, закутывалась плащемъ и убЪждала себя, что ни: — 
чего страшнаго нфть и быть не можеть; этоть лЪеъ она | 
! 


знаеть хорошо, проъзжала черезъ него двадцать разъ. 
И вдругъ она сообразила, что это тотъ самый церковный 


ЛЪсъ, куда мужики понесли ящикъ съ костями. Ей стало хо- 
і 


одно. 
— Не доставало еще, чтобы я боялась человъческихъ 


Костей — подумала она. 
о ей уже было невозможно владЪть собой. Она сид%ла, 


какль скованная. Чудилось, что сзади надъ нею склонился 
Кто-то громадный и страшный и шепчетъ ей что-то. ХотВ- 
лось обернуться, убЪдиться, что все это вздоръ, что никого 
НЪТЬ возлђ нея, но она не могла шевельнуться, придавлен- 
Ная безотчетнымъ ужасомъ передъ этой тьмой лЪса. И вспом- 
НИЛОсЬ ей, какъ священникъ, прощаясь, шепнулъ ей: Љтъ 

та ять = одвести меня хотятъ.. Тутъ человъкъ Брос Тутъ 

о И И человЪкъ не маленькій... Это его кости: 
Въ? Зварзаеьося, если тронуть ихъЪ!.. св злъе и 
эле. 5 хозяйничалъ по верхушкам лъса словымя по 
рываміт 59 трещали и стонали подъ ехо 28 оо а 
за.лосьъ, конца не будетъ НИ ем ух, сор оо, и 

© ахо 


щему 
кралос 02до, нії непроглядной тъмђ чте-—® еу 
СВОИХ тн. Ъ ФУ гу Ольги Констан . №. У .. А 
Вдру», аж чь- ТИҢОВ пуз Эл» 
Громкін 5 вд =а.711л что-то хрусту $ Б «69У 
НО СЪ НБ епот И хриплый гоу ле И, > «Ж КЕЧ 
б ласо енной ясность Ло с. ( | Ф - сес 
вк Дор 27—200 Ки- анай. о й по, 
Аъ 90» жуть 6 лизо, э Д А < И рок 
е = А < КУ 


ХУНДЪ р. % [+222 Е уль И 4 ч 
Уне ат 
"и ыт Бедная шаги аЬ Боло у = у 
 ж==и7 Ольга Кг алде ча и 
Ин \ 
За 
У \ 
ща 
\ 
Ху 
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тъни И тт ожодЕ® и кряхтЬнью ©00б 
РА 
__ вору ЮЕ зђљсъ,  рЪшила она и онЪ несли 
| _ ЖЕО зе" сейчасъ же 
\ рр остановил" А окл 
] ни Е и что то тяж икнула: 
Ы землю. 2 М елое шле | 
__ “Кто 1х съь?—еще разъ по пнулос 
вто ь на 
трии гоч ио замерли Нё а Ольга Конс 
__ Ла ЕЈ КНИТЎР кеї— танти 
| | уже новна. 
зала Ольга нстантиновнв. а о 
аж 
После <я ШОПОТЬ И какое-то енно ска- 
ы раз- 


хмУ ре 
то-же будете? 
орша игъ Хоро 
шилов 
а а. | 
тов, бе а парт 
якто ум Бан ей. Тъни точ раться изъ Бе Да 
вЪТтрё саи і 2 вы с соба” Ви скрылис су... 
2 _—_бе л Ь; 
ов потерять зету окликнула мона 
Еее нед льга Констан 
выбрать 
ся 


Е о соскочила 
Яй а Ъ е ла съ телъжки 
быстро угой--м010 мужика, оди нани 
и, АР порога! 9, поменьше аер аве: 
ео О ? ] 
ть и дорога). рЫ олн окіЙ и 
| оворилъ 


толот 
тал 
утались, путались в 
ъ лъсу... 


полой тепенно 
ъ © И 

старик” ала Въ я молча снялъ 

А яновиа: знала Г анов ъ мельника шәлку. Ольг 

б а оронт ценно не, вы?—радо ены 

Та. зо и "мани а 

сын: по лђеу | быстро 

ти ест. нотантиновнъ И А оа 

га- 
гаты ед е вашъ Е ИМЪ ее му- 
. Ч Ф 

У елъ 38 Е с . П 
огла К Вох 

р вся... Вы о" Да, лъ старик». 

куда же? Домой? я не буду его 

воть заблудились. 


‚МО 


— 


ли, ® дорога тут Хо 
13 ДИЛИ 
и есты.. — ры Бера кружили 
ь засу 
етился м0- 


тодой: л пойду 
съ вами, Т 
6 А | 
а Ольга Константин рентій Ивано 
могу бо " 
льше туть 
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стояли у телЪжки. Молодой хлопоталъ У задней 


Уики 
в: Сторакъ тяжело сопЪл»ъ. 
— “КЪ же лошадей-то оставить? — недружелюбно спро- 
сил | | | 
— Да Богь съ ними! Кто ихъ тронетъ! Скоро и Тихонъ . | 
прибить... 
— Нёты Такъ нельзя! Справить надо!.. Ей! Иванъ! Бери 
! 


на себя! Навалисы.. 

Они бросились на телфжку какъ разъяренные, толкали 
ее, поднимали, трясли, но ничего не могли сдЪлать. Колеса, 
ушли ВЪ глину до половины, азадняя сломанная ось уперлась 
въ дно ямы, и въ темнотЬ нельзя было управиться съ нею. | 

— Ничего не подћлаешь, папенька,—измученно сказалъ | 


молодой.—-Бросить надо! | 
— Да пойдемте отсюда, пожалуйста, —сказала Ольга Кон- 
стантиновна.—Я такъ устала и продрогла, что не могу больше. 
Пойдемте всъ на мельницу. | 
Ей показалось, въ темнотћ, что мужики переглянулись. 
— Ну-къ, что-жъ! Пойдемте!—неохотно и угрюмо сказалъ 


старикъ. | 
Минутъ десять они шли молча. Старикъ впереди, за нимъ 
Льга Константиновна, сзади молодой — сынъ Терентія Ива- 


НоВича—Иванъ Терентьичъ. 
Ольга Константиновна сразу успокоилась, и опять радо- 
СТНое чувство наполнило ее. Она бодро шлепала калошами . 
ПО мягкой глинЪ, не смотря даже, куда попадаетъ нога. Для 
Нея это было все равно теперь, когда около нея были люди. 
Людей этихъ она хотя знала мало, но уважала ихъ и вЂ- 
ылъ старо- 


ы Что они не сдћлаютъ ей зла. 
върь Рентій Ивановичъ, какъ и вся его семья, б Б 
° Жиль отд%Ъльно отъ „православныхъ“ и о ажти- 
новна, х0лько отношенія, какъ мельникъ. № Ольг® Ко 
а ла съ нимъ дБло только по ме хуми. ок узы 
к Иван» асто ро’) зжая мимо мельницы, СУ» звала. до съ 9 
Тер ентъьича, и его Женх. де — о 
ну—кра@ ос » С 
А =: | СХ оз 
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— Неужели же и они ЛВСЪ воруютъ? — подумала Ольга 
Константиновна.—Зачъмъ имъ?—А несомнЪнно ОНИ несли 
бревно и бросили его, какъ только услыхали ея голос. 
теперь ихъ смущене было слишкомъ очевидно; старикЪ шелъ 
тяжело и мрачно сопЪлъ, молодой то отставалъ, то догонялъ 
Ольгу Константиновну, какъ-то тревожно откашливался И 
точно хотВлъ заговорить. Онъ и начиналъ несколько разъ, 


но слово на половин» застрЪвало у него въ горл%. и 
Ольга Константиновна, чтобы выйдти изъ этого тяжела 


Ш ръшилась спросить его: 
— БЫ откуда идете? 
Она г. а просто и только по ихъ смуще- 
ню увидала, что вопросъ былъ неумЪстный. г 
Старикъ что-то проворчаль себф подъ носъ, не то ответ 
ТИЛЪ ей, не то сказалъ что-то самъ себъ. Молодой громко 
проговорилъ: 
— Темь-то! Темь-то! Хоть глазъ выколи! 
Темнота была, дЪйствительно, удручающая. Приходилось 
ИДТИ, какъ съ завязанными глазами. 
— Скоро выйдемъ изъ лЪсу, тамъ посвЪтлћЊе будеть, —— 
сказала Ольга Константиновна. 
Мужики молчали. | 
° — В%Ъдь тутъ недалеко до мельницы? — продолжала Ольга 
Константиновна, желая разговориться со своими ОШУ Ен. 
— Межой вовсе близко, да вамъ не пройти, небось: 
— Какъ не пройти? Я привыкла ко всякимъ дорогам». 
— А вамъ куда? неохотно спросилъ старикъ. 
— Пріютите меня до утра у себя.. Куда же я одна 
пойду?... 
Мужики не отвЪтили ей, и Ольгъ Константиновниђ р _ 
е 


непріятно ихъ отношене къ ней. Но она объяснила, © 
ихъ недовЪремъ къ православнымъ и ръшила, что они 


имЪютъ основаніе и право такъ относиться къ ней. 





Мельница и домъ Терентія Ивановича стояли отдъльно 
отъ всякаго жилья. Р%ка дћлала около нихъ крутую дугу И, 
упираясь въ высокую хворостяную плотину съ переходнымЪ 
мостомъ, разливалась въ цЪлое озеро. Оба берега были при- 
подняты насыпью; правый берегъ, какъ клешней, охватываль 
водную гладь до самой плотины. На лЪвомъ — за насыпью, 
какъ въ ям%, пріютилась громадная мельница, точно посЊ- 
дъвішая оть мучной пыли; сбоку былъ пристроенъ „дворецъ’ 
для колесъ. Немного выше плотины отъ рзки широкій дос- 
часе рукавъ „языка“, который впадалъ во дворецъ, нырнувъ 


сперва ттодъ мостикъ; вода, журча и переплетаясь, катилась 
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по языку на колеса и съ шумомъ падала на нихъ. За плоти. 
ной чериълъ въ рЬкЪ глубокій омуть. Сквозь щели опущен- 
ныхъ вешекъ слезилась, пробиваясь тонкими струйками, ръка. 
Тутъ же рядомъ съ мельницей на самомъ берегу пом\ђ- 
стился и домъ мельника съ крытымъ пространнымъ дворомтъ: 
у растворенныхъ настежь вороть всегда толпились мужики, 
пріњхавшіе съ зерномъ и ждавшіе своей очереди. Низкій 
длинный домъ мельника былъ весь, съ фундамента до крыши, 
выкрашенъ зеленой краской; онъ точно сливался съ травой 
и деревьями, густо обросшими его. Низкая терраса въ уро- 
вень съ землей была обсажена вьющимися растеніями, кой 
гд выглядывали огненные цвфтки гераней. На самомъ бе- 
регу рђки былъ врытъ столь и три скамьи. Ольгу Констан- 
тиновну, когда она проЪзжала мимо, всегда тянуло посидЪть 
здЪеь и отдохнуть душой въ этомъ уютномъ, мирномъ уголк%, 
въ дружной и чистой семьЪ мельника И теперь она была 
бы очень довольна, что ей придется укрыться отъ этой узжкас- 
ной ночи у мельничихи, если бы не это непріязненное отно- 
шеніе къ ней хозяевъ. | | 

ЛЬсъ перешелъ въ мелкій, но частый кустарникъ, тяже- 
лое небо близко висЪло надъ нимъ; было свЪтлЪе, чЪмъ въ 
лЬсу, но земля была еще болВе размыта, и ноги вязли и 
утопали въ жидкой глинЪ. Иванъ Терентьичъ обошелъ Ольгу 
Константиновну и пошелъ вслЪдъ за отцомъ. Шагали они 
оба крупно и быстро; Ольга Константиновна едва поспфвала 
за ними. Ей слышно было, что они говорили о чемъ-то, но 
такъ тихо и непонятно, что она могла разобрать только, какъ 
старикъ пробормоталъ своимъ хриплымъ голосомъ: 

— Ты только не робъЪй! 

А молодой, дЪйствительно, имълъь видъ пришибленный и 
оробълый. Худой, со впалой грудью и узкими плечами, онъ 
шелъ какъ-то боязливо и виновато. Отецъ, прямой старикъ · 
съ круглой сЪдой бородой, шагалъ бодро, хотя и тяжело. 
ОльгЪ Константинови казалось, что онъ все время шепчетъ 
что-то самъ себЋЂ, и это давало и ему озабоченный и взвол- 
нованный видъ. | 

За, кустарникомъ шелъ оврагъ, а за нимъ громадное плос- 
кое поле. Мужики пошли межой между сжатыми и потем- 
нЪвшими полосами. Ольга Константиновна едва волочила 
НОГИ, СЪ налипитею на нихъ глиной. | 

бенной осенней 


Дождь пересталтъ, и сдЪлалось тихо осо 
ТИШИНОЙ. Кругом — ни одного звука. На верху ни одной 


З8ћаДОЧЕЛ. Туге небо спустилось еще ниже надъ землей. 
— Деле, өд «є >— спросила Ольга Константиновна. 


8 у версты, больше 
№ бдеть,“ уг -Ужь рукой подать... Съ полъ-вер 
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Ольгъ Константяновн» было трудно идти по непрокоше- . 
ной межз, покрытой какой-то жесткой, колючей травой. И, 
кром%Ъ того, ей становилось все тяжелће и тяжелзе оче- 
видное непріязненное отношеніе къ ней ея спутников?. БЫ 
привыкла къ довђрію и симпатіи со стороны крестьянъ И © . 
было непріятно, что эти старовЪры точно боятся ее. Но ей н 
оставалось другого выхода, какъ провести ночь подъ ИхЪ 
кровлей. 

— Терентій Ивановичъ! — сказала она, — я хотБла бы со 
свътомъ Ъхать къ себЪ... 

Онъ молчалъ. · 

— Вы дадите мнЪ лошадь? 

— Что жъ? можно. 

— Ну и отлично, Я посижу до разсвЪта у васъ, хоть на 


террасЪ, а какъ станетъ свЪтать—и уЪду. Т" 
Мужики. и на это ничего не отвЪтили. Только молод 
сказалъ: 
— У насъ свђ 
тъ... Марья ждеть насъ. 
: расное пятно. 


ДЪйствительно, вдали виднФлось тусклое к 
У Ольги Константиновны сразу стало веселће на 
умЪла ладить съ бабами, да и красивое лицо ме 
давно уже внушало ей довЪріе и симпатію. 

Красное тусклое пятно становилось свЪтлЪе и прозрачнЪе, 
и Ольга Константиновна сообразила, что ей осталось не больше 


пяти— птести минутъ ходьбы. 28 

Е Несете, что ли? — вдругъ услышала она въ темно 

женскій голосъ, переходящий изъ шопота въ какой-то свистъ. 

Мужики остановились, какъ вкопанные, но только на се- 

кунду. Старикъ быстро кинулся на кого-то ВЪ темнотВ и 
увлекъ съ собою. Молодой продолжалъ стоять, точно хотьлъ 
задержать Ольгу Константиновну. Она добродушно усмЪхну- 
‘лась: ей показалась наивной эта покража церковнаго лЪъса, а 
главное эта тайна. Въ деревнЪ она такъ привыкла къ тому, 
что крадутъ лћсъ. 

Посл% сырой мглы промокшаго насквозь поля домъ мель» 
ника показался Оль Константиновнъ раемъ. Было тепло и 
свЪтло. Висячая большая лампа, съ плоскимъ металличе- 
скимъ кругомъ на ней, ярко освЪщала чистую просторную 
комнату. Къ одной изъ стънъ быль приставленъ столъ, по- 
крытый с%Ърой скатертью. 

На подносЪ были собраны въ кучку блюдечки, стаканы и 
чайникъ. Ольга Константиновка слышала какую-то возню 3& 
стБной;; ппопотъ, всхлипываніе, строе окрики и тяжелые 
вздохи. Она осторожно сняла плащъ и калоши, оставила все 

въ углу и безпокойно начала ходить по комнатћ. Больппе 
стънные часы скрипуче и хрипло отбили двЪнадцать ударовъ. 


сердцъ; она 
льничихи 
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__ Чайку, чайку сейчасъ...—8аговорильъ Иванъ Терентье_ 
вичъ, показываясь въ дверяхъ. 

Онъ отворилъ шкафъ съ посудой, посмотрълъ въ него 
опять убъжалъ куда-то. И опять Ольга Константиновна а 
лась одна. За стВной то умолкали, то опять начинали шер. 
тать громко и тревожно. Такъ прошло минутъ десять Ольгу 
Константиновну начинало тяготить ея положеніе нежеланной 
гостьи и она уже искренно жалла, что пришла сюда. Вдругъ 
она услыхала голосъ старика. Онъ говорилъ бодро и весело: 

— Ну, Марья! Поворачивайся съ просонокъ-то!. Мы тебъ 
гостью дорогую привели. 

Онъ внесъ кипящій самоваръ и поставилъ на '‘столъ. За 
нимъ вбфжалъ сынъ и сталъ хлопотать съ чашками и чай. 
никомъ. Онъ ставилъ, переставлялъ, шумъЪлъ и все погля. 
дывалъ на дверь. 

— Разоспалась... ДЪло молодое... Сейчасъ придетъ... 

Марья вошла робкой походкой и поклонилась гостьЪ низ. 
кимъ, виноватымъ поклономъ. Ольгу Константиновну пора- 
зилъь ея блЪдный, болЪзненный видъ. 

— Здравствуйте, —сказала она—Вы уже спали, амы васъ 
побезпокоили. 

Мельничиха ничего не отвћтила и сЪла къ самовару. 

-— Присаживайтесь, барышня,—суетился Иванъ.—Ужъ не 
обезсудьте... Чъмъ Богъ послалъ... Маша, ты бы молочка... 

— Не егози, не егози! — остановилъ его отецъ.—Все бу- 
детъ! | 

— МнЪ ничего не надо, сказала Ольга Константиновна — 
Чаю выпью съ удовольствіемъ... Озябла... 

Марья безмолвно сидЪла у самовара и разливала жидкій 
чай въ пестрыя чашки. | 

Вез молчали. Старикъ пытался говорить о погод%, о 
дождЪ, о мукЪ—но ничего не выходило. Наконецъ, онъ вы- 
разительно посмотрЪлъ на сына, всталъ, какъ бы нехотя, и 
вышелъ. Иванъ сейчасъ же заговорилъ съ Ольгой Констан- 
ТИНОВНОЙ. 

— Полвчили бы мнЪф жену, барышня... Ни на что она не 
похожа! 

— Да. Почему вы такая блъдная? — участливо спросила 
Ольга Константиновна мельничиху. 

— ДЪти! ДЪти ее извели,--поторопился отвЪтить за нее 
Иванъ. 

— Будерљ теб%№%, Иваны ‘Никакого извода мнЪ отъ дзтей 
НЪТЪ... . 

— И 20уррэга, > СЪ же она по нимъ! Любить ихъ какъ поло- 
4 


а <= «5.затишки-то на заказъ! Малъ-мала меньше, а 
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Онъ говорилъ, не останавливаясь, и не спускалъ тревожно- 


НЪжнаго взгляда съ жены. Кон- 
— Я видала, какъ проћзжала мимо, сказала Ольга дф 


стантиновна.— ДЪйствительно — чудныя д%Ъти, особенно 
вочка.... 
— Картинка! Нукакъ есть картинка! А умна какъ! и сказать 
Невозможно! —продолжалъ Иванъ, и слезы покрыли его глаза. 
Мельничиха упорно смотрћла въ чашку. Ея губы были 


сжаты и недвижны. | А 
— Ну, дЪтушки, не пора ли и на боковую? — съ ДЂЛӘН 
нымъ весельемъ сказалъ старикъ.-ГдЪ мы барышню-то п0- 





ложимъ? | 
с — Да вы не безпокойтесь! Я здъсь посижу, а какъ раз- 
и свЪтетъ—и поћду. 
д7 — Нътъ, такъ не подобаетъ... Желаете въ свЪтелочку или 
и" здЪсь, на диванчик? 
; ваб 
м Ольга Константиновна, по привычкв, боялась жилыхъ 


ки комнатъ въ деревнЪ, поэтому и рЬшила лечь на диван%. ; 
. Черезъ пять минуть чистая простыня съ красной каймо 
а. покрывала диванъ. На тугихъ кумачныхъ подушкахъ были 
0 надЪты чистыя наволочки съ вязаными прошивквми. Мали- 
и. новое кашемировое одфяло было туго простегано и едва гну- 
5, лось. Все было ново и чисто. | 
иг Посл грязи, бЪъдности и по большей части—разброда 
Е деревенскихъ семей, на Ольгу Константиновну опять пахнуло 
Довольствомъ, чистотой и дружбой. Она съ удовольствіемъ 
легла на жесткій, но чистый диванъ и осмотръла еще разъ 





С комнату. Въ простЪнкЪ стоялъ деревянный крашенный комод», 
У покрытый вязаной салфеткой. На комодЪ аккуратно постав- 
Гм лены деревянныя рамки съ портретами, вазочки съ искус 
СЕ ственными цвЪтами и большая гармонія. На окнахъ-—тюле- 


1. выя занавЪси и горшки съ цвЪтами. Надъ столомъ, приткну- 
р томь однимъ бокомъ къ стВнЪ, олеографія въ рамкЗ. ‚Въ 
еа шкапчик%ђъ со стеклянной дверцей разставлены чашки, кружки 


и стаканы. 
Всего много и все блеститъ, точно сейчасъ куплено. И 


т опять ОльгЪ Константиновнь вспомнились избы нашихъ 
крестьянъ. Грязь, въ какой живутъ они, а главное полное 
безсиліе бороться съ этой грязью, всегда приводили ее въ 
отчаяніе. Еще сегодня, въ той избЪ, гдЪ ей пришлось опери- 
ровать больную бабу, она наткнулась на вонь, на клоповъ, на 
грязное б%Ъльһье. Пришлось самой вымыть столъ, постлать на 
него свой запасный фартукъ и переложить на него больную 
для операціи. Сказала повитухЪ, какъ ей не стыдно держать 
въ такой грязи роженницу? Та добродушно отвЪтила: „Не 


велика прынцесса! и такъ полежитъ!“ 


= 


Ср: 
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ЗдЪсь чистота, просторъ, хорошій воздуху, можеть быть, 
э 


помогають и дружному житью всей семьи мельника. Видно 
какъ всЪ они любять другъ друга, какъ ласково относятся 
одинъ къ другому. 

Ольга Константиновна потушила лампу и съ удовольствіемъ 
закрыла глаза; она чувствовала, какъ сонъ сходить на нее. 
Мысли въ голов пріятно путались, сладкая тяжесть сковы- 
вала члены. Вдругъ ей смутно послышались чьи-то всхлипы. 
ванія. Она привстала. Рядомъ за стъной кто-то торопливо и 
убъжденно говорилъ что-то. Его прерывали тяжелыя рыданія. 
Сонъ сейчасъ же улетЬлъ куда-то. Ольга Константиновна съла 
на кровать и ждала. Она такъ привыкла являться на помощь 
страдающим, что невольно думала, что и тутъ позовутъ ее. 
Но рыдан!я становились все глуше и глуше, а голосъ все 
мягче и мягче. Наконець кто-то заходилъ по комнатф, стук- 
нула выходная дверь, и все стихло. 

Оль КонстантиновнЪ уже не спалось. Въ этоть тихій 
пріютъ вошло какое-то смутное безпокойство, что то тревож- 
ное и неуловимое. На дворЪ заговорили; Ольга Константи. 
новна сообразила, что встали мужики, ждавшіе съ вечера 
своей очереди, и скоро примутся за работу. ДЪйствительно, 
минуть черезъ пять послышался визгливый скрипъ, потомъ 
плескъ воды, потомъ заворчали колеса. Мельница принялась 
за свою шумную работу. | | 

Ольга, Нонстантиновна чувствовала необычайную усталость, 

а на слъдующ день у нея уже съ девяти часовъ утра 
начинался пріемъ больныхъ, и она рћшила заснуть хоть часъ 
передъ тЪмъ, какъ пуститься въ путь. Она повернулась на 
бокъ, надвинула на ухо одћяло и закрыла глаза. Но непри- 
вычный шумъ колесъ безпокоилъ ее. Она прежде никогда 
не замъчала, какъ тревожно рокотали они, точно хрипЪлъ, 
скрежеталъ зубами и стоналъ какой-то гигантъ; и этоть скре- 
жетъ и стоны опять напомнили ей ту деревню, гдЪ она была 
сегодня. И вдругъ ей опять вспомнились кости... Эти безпо- 
койныя кости, такъ безпомощно качавшіяся въ ящик% на 
двойномъ шест. Колеса затрещали и застонали; точно кости 
захруствли подъ жерновомъ, и кто-то близки, родной засто- 
налъ надъ ними. Кто-то заплакалъ горько и отрывисто. Кости 
хрустВли, стонъ повторялся равном®рно и жалобно, всхлипы- 
ватя становились все громче и громче. Ольга Константи- 
НоВНа зарыласть въ одЪяло съ головой. Ей хотФлось спать, 
ХОТВЛОСЬ думать оО счастьи и довольствЪ семьи мельника, о 
ТОМЪ, ЧТ0, накоргелть, она нашла уголокъ, гдъ вовмъ живется 
о Я Прур ууу 390, но стоны и рыданія шли къ ней ближе 
И 00, и ора У7-Раве различала слова: 


— Не М, 
0 ! иа 
ру И «=> могу! Не могу! т 
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| веъмМЪ 
Она вскочила и присћла на постели. За стЪной, месе съ 
близко къ дивану, истерическія рыданія О соно 
какими-то словами, изъ Вон монотонно выд 
— Не могу! Не могу! Не могу: олосъ Марьи. 
Ольга Константиновна ясно различала , . ъ была у по- 
Она быстро встала и черезъ нфеколько секунд 
стели мельничихи. и, подъ 
кровати, 
Она лежала одътая, въ плать%, на ар о ей растре- 
ситцевымъ пологомъ и металась по подушк 
панной головой. ` | тиновна. 
— Марья! Что съ вами?—спросила Ольга о еще не- 
| Марья взвизгнула и стала рыдать еще глу 
8 удержим%е. зала Ол 
№. — Перестаньте сейчасъ же, строго ре такъ распу- 
и стантиновна, входя въ свою роль врача— пе: 
0) скаться.. Это что еще за глупости... 
ре, тил 
не. Она стала разстегивать Марью, но та схва 
А и заговорила быстро, быстро: й НЪТЪ... 
а — Не могу! Не могу я больше!.. И отъ 
=. Барышня милая! Спаси меня! Освободи ты 





ьга Кон- 


а ее за руку 


| 
Господи: 
совЪсти... Не могу я, не могу больше молчать... О 
Ады Адъ кромшный во миё... словами. 
Она рыдала и говорила, давясь о есь... Д%Ътей на- 
а. Тише, Марья, пожалуйста, успоко Т ... 
пугаете. ое ребяти- 


спали дв 
Туть же, на узкой жельзной о очка двухъ лВТЪ. 
шекъ Марьи: мальчикъ лЪть шести и д ” Константиновны и 
Марья точно не слыхала словъ Ольги 
продолжала: ‹ъ передъ 
с. — 941.. Одна я!.. Они не виноваты!.. ! ра чан бы миф 
Богомъ... Ихъ не вините.. Я одна!. Я! Я! 6 | азу... Земля 
на свътъ не родиться!. Лучше извести себя г. пускаютъ! 
не приметъ... Грьшница!.. Должна поен. могу! 

Молчи, говорять... А я не могу, не могу, Ольга, Константи- 
— У спокойтесь, Марья, — говорила нн воды... 
новна, смачивая ей лобъ водою. — Воть вы ли въ истериче- 

Марья не унималась, и ея рыданія переш | 
скія завмыванія. | . асите 
—Щ Барышня! Милая! Не бросайте меня с меня 
меня... Васъ прошу, какъ просила бы Господа... Из 
отъ ада... Охъ Непереносно мнЪ! сг мается, подо- 
Ольга Константиновна, видя, что она не уни | , 
шла къ двери и громко позвала: 
! 
—— Мванъ Терентьевичъ! + и. за- 
Марья вскочила съ постели, бросилась за ней 
шехжітала; 
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_ Не зовите!.. НЪть ихъ... Они опять туда же поВхали 
Говорятъ: „если позоветъ —скажи Тихону помогать пошли" 
А они за ящикомъ... Схоронить его надо, а то попадется... ^ 

Ольга Константиновна ничего не понимала, она видьла 
что Марья въ возбужденномъ состояніи, и ждала ОТЪ нея 


всякаго бреда. 
— Хорошо, хорошо, — уговаривала ее Ольга Константи- 


новна. Ложитесь, Марья, успокойтесь... | 

— Какъ мнЪ успокоиться? Какъ успокоиться? — говорила 
мельничиха, пока Ольга Константиновна вела, ее къ постели 
ВЪдь пять лЪть!.. Ни днемъ, ни ночью покою не знаю. Живу 
какъ проклятая... , 

Ольга Константиновна стала раздъвать ее, но она броси- 
лась въ подушку лицомъ и снова зарыдала громко и тяжело. 
Дъвочка приподняла голову, почмокала губками, прошептала 
что-то, перевернулась на другой бокъ и заснула. Мальчикъ 
спалъ крЬпкимъ сномъ и звонко посапывалъ. Марья продол. 
жала метаться по подушкЪ и громко говорила: 

— Лучше каторга.... Не могу молчать... Вяжите меня. Я 
убила! Одна я... 

— Не говорите глупостей, Марья, — строго крикнула на 
нее Ольга Константиновна.—Выпейче сейчасъ воды и гасните. . 

Она приподняла голову мельничихи и дала ей пить. Тя 
покорно выпила весь стаканъ; зубы ея стучали о стекло, и 
она вся дрожала. Ольга Константиновна уложила ее, покрыла 
ей лобъ мокрымъ платкомъ и хотЪла уйдти. Марья кръпко 
схватила ее за руку и стала говорить шопотомъ: 

— Да выслушай ты меня, Христа ради... ВЪдь мнЪ оть 
него житья не было!. Какъ онъ меня извелъ своими при- 
ставаньями... Ц'\Ълый годъ проходу не давалъ... Куда я, туда, 
и онъ.. ЧЪмъ, чЪмъ не стращалъ!. Мужа извести сулилъ!. 
А тутъ иду я съ Ванюшкой, лћсомъ... Онъ!.. бБговыя дрожки 
у опушки оставилъ, а самъ за мной... Ребенка у меня изъ 
рукъ какъ выхватить... Я словно ополоум%ла... Ванюшку вы- 
рвала отъ него, да домой... Онъ за мной... Я—кричаты.. При- 
бъжала домой, да все и выложила Ивану. ОсатанЪлЪ онъ, а 
папенька и еще пуще... И порфшили они проучить его... Они 
не думали убивать, воть какъ передъ Богомъ—не думали... 

— Марья! Кого— „его?“ Я ничего не понимаю и не хочу 
понимать —прервала, ее Ольга Константиновна. 

— Да его! Чьи кости-то вы сегодня свидзтельствовали. 

— Никакихь костей я и не видала, ничего не знаю.. Я 


У больной бы,  Замолчите пожалуйста, Марья! 


75 (ольга силь молчать! Довольно молчала! о 
какъ я его къ © 


муку терпл,, 
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вичъ съ МУ- 


мку.. А Теренти Ивано 
ИТЬ думали... 


Да сразу меня въ обни 
Да какъ налетятъ! проуч 


жемъ-то стерегли его... 


А какъ отошли—не дышетъ онъ... 
Она замолчала. Оль КонетантиновнЪ припомнился раз 
тому на- 


сказъ о пропажЪ безъ вЪети урядника ЛЪТЬ ПЯТЬ 
задъ. Его лошадь съ бВговыми дрожками нашли около Хоро- 
былъ врачебный пунктъ Ольги 


шилова, той деревни, гдз 
Константиновны, а урядникъ 
Марья сЪла на кровати, 0 
качиваясь въ стороны, уставясь глазами 

говорила почти спокойно: 

‚ — А ДВло было, вотъ какъ теперь, около Покрова... Зу 
жіе мужики со двора не СХОДЯТЬ... Только что съ ХЛЬбОМЪ 
вый лежитъ. 


убрались, всЪмъ молоть надо... А туть-—оНЪ мерт 


Мы его подъ диванъ засовали и ВСЪ трое, словно уговори- 
Ночь пришла, дож- 


скрылся безслъдно. 


бхватила колЪни руками И, рас- 
въ одну точку, 82° 


лись, все на народЪ, какъ ни ВЪ ЧемЪ.. 
дались мы темноты-поволокли его иИЗЪ избы... Воть еще 
муку-то приняли! Папаша остался дома, ч706ъ народъ чего 

церковный 


безпремънно въ 
боязливый такой. Темь, 


не подумалъ, а намъ велЪлЪ 
лЪсъ... Мужъ-то у меня хилый, да и 

хоть глазъ выколи. Несемъ мы его, ХОЛОДНЫЙ ОЕР, да тяже- 
лый, какъ камень... Никакъ его вавалитьто не можемъ, все 
валится. А мужъ еще заступъ тащитъ... Пойдемъ, пойдемъ, 
остановимся, а онъ смотрить стеклянными глазами-то, такъ 
и смотритъ. И ротъ у него открыть и десны бълыя ВИДНЫ. 

Марья вся затряслась. Колеса по прежнему хрустьли и 
стонали. Окна уже стали свЪтло-сърыми. 

— Иванъ мой обезсилълъ совсмъ. Какъ дошель До 
оврага, да какъ хлопнется на земь, да зареветь! Что мнЪ 
туть дЪлать? Схватила я тъло-то— не подниму. Къ мужу бро- 
шусь-——ничего сдЪлать не могу... Какъ я и жива-то осталась— 
не знаю! 

Она замолкла, точно устала. И не всхлипывала больше, & 
какъ-то истерически вздыхала. Ольга Константиновна сидЪла 
неподвижно. | 

— Барышня! Выслушайте вы меня. И все скажите имъ. 
Я его убила, я и сволокла его туда, я и яму копала въ цер- 

ковномъ л%ђсу... Оттого и не глубоко... Кабы поглубжеё—ни- 
когда бы не размыло его.. И опять все сызнова, и опять лги, 
и опять дрожи, и опять хоронись отъ людей, оть своей 060 
вЪъсти... Не могу я, не могу... Они пошли сегодня кости выкра- 
дывать, а я говорю: все равно скажу. Все скажу! Мужъ м0 
лить: не губи дЪтей!.. Старикъ кричить... А я не могу, барышня, 


милая... Силь нђтъ... ВЪДЬ ПЯТЬ дуть... Уже позабывать стала, 
ти... А Терентій ИвановичЪ еще 


а тутъ опять... Нашли кос 
первый начинаетъ, чтобы не замЪтили, а мужъ-то все ра- 
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ботаетъ, все работаетъ... работой обмануться хочеттъ. А 
могу... Вы такъ и скажите имъ, барышня: я заманила оа не 
душила, я схоронила, я одна и отвъчать должна... “ ри- 

— Кому же сказать? — прошептала Ольга Константиновна 
У нея отъ волненія перехватило голосъ. 

— Кому тамъ надо... Начальству... 

— ЗачЪмъ? 

— Какъ зачЪмъ?—съ ужасомъ спросила Марья.-_Не ЕРЕ 
крывать же вамъ убійцу! Ваша должность — сказать правду 
Я не запираюсь—я убійца! И взыскать съ меня надо! Я 
прошу этого... И давно бы пошла въ городъ, да, жалость мЪ. 
шаетъ. Такъ вдругъ станетъ жалко всЪхъ: и старика жалко 
ужъ очень онъ добръ до меня, и мужа жалко—онъ вдь 
съ простинкой, изъ него хоть лапти плети... 

— А дътей? 

— ДЪтей я съ собой возьму —рЪъшительно отвЪтила Марья 
и вдругъ опять горько заплакала. 

Въ комнатЪ стало настолько свЪътло, что Ольга Констан- 
тиновна ясно видћла блЪдное лицо, опухшія вЪки подъ ли. 
хорадочно блестящими глазами, вздрагиваюти1я узкія плечи 
Марьи. Мельница злилась и хрустћла по прежнему, дълая 
свое ДЪло. Ольга Константиновна встала и хотЪла уйти изъ 
комнаты. Марья опять съ ужасомъ схватила, ее за руки. 

— Барышня! Помните: муку несу непереносную... Нуть 
горше моей жизни... Спасите меня оть моей совЪсти... Не 

. могу я больше!.. Виновата, я виновата! Убійца!.. 

Дверь шумно отворилась. На порогЪ стоялъ Иванъ. Онъ 
быстро схватился за голову съ какимъ-то стономъ. | 

— Ваша жена больна, Иванъ Терентьичъ,—сказала Ольга 
Константиновна. Сильное нервное разстройство... 

— Чего она вамъ тутъ наболтала? 

— Ничего не понимаю... У нея бредъ... Придите ко мнъ 
за лЪкарствомъ, я ей выпишу... | 

— Находитъ на нее!—сказалъ Иванъ и, подойдя къ жен, 
онъ сказалъ ей дЪланно-грубо: | 

— Чего нюни-то распустила? 

Марья сидЪла вся опустившаяся и пришибленная и не 
шевелилась. 

— Вашь Тихонъ здЪсь... — объявиль Иванъ Олы* Кон- 
стантиновн$.-- Мы ось ему справили... 

— Значить можно Ъхать? Выдержитъ? 


Колько ут-Одно!.. Хоть тыщу верстъ... 
нЫряла через десять телЪжка Ольги Константиновны 
аЛа изу ЯЛТЕ въ яму по размытой дорог%. Мглистое 


осеннее 
Утро рл. "а`-упало медленно и неохотно. 
| Ек. ЛЬткова. 


= 


Греки въ Палестин® и Сирии. 


--— 


Г. 


Палестина и Сирія. —Общшія впечатлЪвія. 


| Печальны и бедны Палестина и Сирія. Я проъхалъ отъ Три- 
ЕБС поли и оть Дамаска до Терусалима, отъ Іордана до береговъ 
е. | Средиземнаго моря. Всюду бёдность. Ничтожные уединенные го 
родки, села и деревни затерялись въ ОДНОЦВЪТНЫХЪ СЪ НИМИ гор- 
ЧЫХЪ хребтахъ и скалахъ. Въ Антиливанф инф приходилось встр%в- 
чать такія деревни, въ присутств!и которыхъ я сомн®вался на 
Разстоян!и 50 саженъ отъ нихъ: домики сложены почти изъ не- 
= обтесанныхъ камней и перемфшаны съ одноцвътными громадными 

| скалами. Никакого признака жизни, никакихъ цвътовъ, красокъ, 
НИКакого движҗенія: все сро, однообразно, мерзво. Только закоп- 
ченые дымомъ камни показываютъ, что туть Обитаютъ живыя 


существа, похитивиця съ неба божественный огонь. 
Говорятъ, что природа Сири и Палестины богата. Вздоръ; она 


бъдна и печальна. Фарраръ, восхищаясь весеннею природой Па- 





я 

Ж: лестины, могъ только нёсколько разъ упомянуть въ своихъ опи: 
Е Саніяхъ красивую сизоворонку, которая перепархиваетъ съ одного 
ЕЯ камня на другой. Такія отдЪльныя мфста, какъ Дамаскъ, Три- 
еы топи Байрутъ, Яффа и н%®которыя долины по Іордану не могутъ 
| идти въ счетъ общему впечатлнію; это ръдкостные оазисы, это 


брилліанты въ каменной оправ. Все же остальное пространство 
г почти сплошная пустыня. Нъкогда громадные леса волъдствіе мно- 

24 гочисленныхъ войнъ, неразсчетливости населенія и безпечности 

= турецкаго правительства истреблены до тла. Только Ливанъ кое- 
| ТДВ щетинится, точно цёлую недёлю небритый подбородокъ н%- 
мецкаго чиновника. Послёдн!е остатки лћсовъ — корни выкорче- 
вываются и продаются почти въ одинаковой цфнф съ виногра- 
домъ——мо полкопћйкё за фунть: Это въ Сир, а въ Палестин% и 
того нЪтуъ, тамъ всюду запустніе. А вдь было время, когда эти 
страны по словамъ библіи „текли молокомъ и медомъ“, имзли 


укр\Випленные и больше города. 
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Красива эта страна, но не растительностью, а, своими дикими 
горными видами, развертывающимися съ вершины высокихъ горт 
подъ ногами путника; красиво өя синее небо, красива рс 
ственная ночь съ блестящими звъздами, которыя одн не изм%- 
нились и не потеряли своихъ красивыхъ нарядовъ. Все же осталь- 
ное внизу на земл пришло въ страшное запустфніе. Только 
частыя развалины — остатки прежнихъ дворцовъ и храмовъ— сви- 
дётельствуютъ о лучшихъ временахъ. 

Народъ, населяющій Сирію и Палестину, очень б%денъ. Страшно 
больше имущественные поборы—около 209/4, за исключенемъ 
всеёхь косвенныхъ налоговъ, не дають подняться ни земледфлію, 
ни промышленности. Изъ этихъ громадныхъ нАлоговъ на мфст- 
ныя нужды населенія возвращается такая ниФгожная часть, о ко- 
торой можно даже и не упоминать. Кром того, населеніе обре- 
менено не мене тяжелыми негласными налогами, которые бөз. 
пощадно деретъ хищническое турецкое чиновничество. Ни одно, 
самое маленькое, дЪло не дълается мъстными властями безъ взятки. 
Правосудія не существуетъ. Въ религіозномъ воображеніи одной 
изъ особыхъ сирійскихъ сектъ (друзской) рисуется заманчивая 
картина земного царства, когда ихъ богъ—_воплощеніе—сойдетъ 
на землю въ поолдній разъ и воћхъ своихъ послВдователей сдё- 

лаеть турецкими чиновниками. 

Какъ бБденъ, такъ и невфжественъ этотъ народъ. Арабская 
литература, н%когда такъ блестяще начавшая СВОЮ жизнь, въ 
длинный періодъ безпрерывныхъ войн и отъ см®шенія съ ди- 
тературами другихъ, низшихъ по развитію народовъ, а впосл%д. 
сти подъ тяжелымъ турецкимъ игомъ, совершенно заглохла. 
Сказки, сладострастные стихи, да нелзпыя историческія пов$ство- 
ванія вполнВ исчерпываютъ все содержаніе арабской литературы. 
Разноплеменность, разнообразіе религій и въроиспов%даній еще 
болће разъединяютъ отдЪльныя группы здъшняго населенія, отда- 
ляють возможность какого бы то ни было умственнаго и нрав- 
ственнаго объединенія. ЗдЪсь нътъ НИ ШКОЛЪ, НИ образованнаго 
м%стнаго духовенства, ни печати, ничего, что могло бы пробу- 
дить челов ческую мысль, усыпленную горячимъ южнымъ солн- 
цемъ и бдительно-нетерпёливымъ турецкимъ правительством». Все 
спить долгимъ, но нездорово-чуткимъ сномъ. Пробуждение, ка- 
жется, не за горами... 

Кажется, проклятіе тяготћетъ над 
думать такой историческій народъ, которы 
ней съ войною. Ни на какомъ клочкЪ земного шара 
ТаАКЪ МНОГО целов’В ческой крови, не затоптано въ зем 
челов ческар, труда; нигдъ не сталкивалось столько Ц 
ЯЗЫКОВЪ, Нар эстей, не создавалось столько равнообр 
ИПИ И Ред сус 0 2ъ СӨКТЪ, КАКЪ Въ Сиріи и Палестин 


ВОДВОряЛОор этихъ горахъ съ мечемъ Въ Ру 
рар === а друүгимъ на р 


ъ этой страной. Трудно при- 
й не прошелъ бы по 
не пролито 
лю столько 
ивилизащЙ, 
азныхъ ре- 
%. Все это 
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кахъ. Осложнялись и причины вражды. Здфсь всегда находился 


поводъ ко всякаго рода раздорамъ и насиліямъ. : 
Три религін чистаго өдинобожія выстраданы были здвсь чело 
в®чествомъ (ибо всяқая религія должна быть имъ выстрадана). 
Но кажется, что проповёдь Христа имла самое меньшее нрав- 
ственное значене именно въ той стран, тдё она раздалась Въ 
первый разъ. Почти половина челов чества воспитывается мыслями 
и чувствами, зародившимися подъ этимъ голубымъ небомъ ВЪ Ка- 
менистой пустын%, переживаетъ т историческія событія, которыя 
происходили злфсь. Но кажется, что все это менће всего приго- 
Дилось для людей, населяюшихъ именно эту пустынную страну. 
ЗдВсь, въ этой маленькой стран, христіане забыты за ве- 
личавыми тБнями *прошлаго; они задавлены великими И МА 
лыми историческими событіями. Въ этомъ центр религіозной 
борьбы, порожденной религіозными вопросами, на ихъ ДОЛЮ 
выпала лишь страдательная роль. Воть уже цёлыхЪ дева нас 
цать в®ковь здћсь непрестанно льется ихъ кровь. Въ первые 
вка христіанства, объ нихь вспоминали хотя для того, чтобы 
ЕТ гнать ихъ и убивать. Въ послъдующій періодъ времени съ Ү стол. 
г ихъ перестали гнать за вру, но оттого крови проливалось не 
рсами поля, 


меньше. Не успъли еще обсохнуть окровавленныя пе 


н какъ нахлынули арабы и съ мечомъ въ рукахъ, во имя Божіе, про- 
е разрушая по пути. Потомъ, во 


шли до самого севера Сири, вс 

имя Божіе, сюда пришли убивать людей крестоносцы, а в 

турки... А теперь, во имя Боже, происходить грязная борьба между 
ристанъ 


христіанскими вЪроисповћданіями, а на долю здъшнихъ х 








а выпадает та же страдательная роль. Они служатъ жалкой игруш- 
=. кой въ рукахъ всъхъ національностей, статистическими единицами, 
№ число которыхъ создаеть то или иное положеніе известному хри- 
и. стпанском у вћроисповъданію въ Святой земл$. 
и Христіанъ въ Сиріи и Палестин%, по самому турецкому счету, 
„4“ насчитывается около милліона. Тутъ можно найти самыя разно" 
а. образныя вћроиспов%данія и секты, но главную массу христіанъ 
7% составляютъ православные, которыхъ насчитывается до четырех“ 


сотъ тысячъ. 
Центромъ религіозной борьбы является, конечно, Терусалимъ. 


Тамъ, надъ Гробомъ Господнимъ и прочими святынями, сталки- 
ваются интересы всЪхь хриспанскихъ вћроисповданій или, луч- 
ше, —вс%хъ христіанскихъ народовъ. Но къ религ1озному разно- 
мыслію примёшиваются еще различные политическіе, матеріаль- 
ные интересы и разнообразныя человћческія страсти и страстишки, 
| имя которымъ въ повседневной житейской практикћ-—легіонъ. И 
; вотъ все это скрывается подъ общей крышкой —религіей, скры- 
} вается, кажњъ можетъ, натягивая ее на свое обнаженное тВЛО ИЛИ 
стараясь просунуть подъ нее хотя бы только одну голову, какъ 


наивно дЗлаеть страусъ, скрываясь отъ своего врага. 
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Заглавная роль во всей этой недостойной борьбъ принадле- 
жить несомнзино грекам, нъсколько вћковъ тому назадъ завла- 
дьвшимЪ святынями Терусалима, а постепенно и верховною властью 
надъ всёмъ православіемъ ближняго Востока. Древніе носители 
христіанскихъ идеаловъ, наши просвътители, играютъ въ Св. земл 
далеко не завидную роль. Многіе путешественники по Св. зем 
говорятъ, что они „сознательно еторонились отъ мрачной обла- 
сти этой (т. е. роли грековъ въ Св. землв), никого не разспра- 
шивали, ничего не изслфдовали, упорно стремились закрывать 
глаза на нзкоторые вопросы и все же не могли не услышать, не 
увидфть, не узнать многое такое, что омрачаетъ чистћйшія вос- 
поминан!я и рождаетъ чувство досады противъ тЪъхъ, кто великіе 
идеалы и духовные интересы хриспанства приносить въ жертву 
мелкимъ разсчетамъ національной обособленности, оскорбленнаго 
 самолюбія и неудовлетворенной корысти“ (Е. Ә. Картавцовъ „По. 
Египту и Палестин%ъ“. Путевыя замфтки). Во всякомъ случа%, этого 
сознательнаго закрыванія глазъ въ заслугу поставить никому 
нельзя, а тЪмъ болфе образованному челов ку, который можеть 
видњть. Мн кажется, напротивъ, гораздо лучше скрыть отъ чи- 
тателя „святая-святыхъ“ своего религіознаго чувства, ибо оно и 
безъ того извЪстно всякому истинно религіозному человъку. Но 
зло есть зло, оно бүдетъ зломъ на восякомъ мст, и закрывать 

на него сознательно глаза, это значить въ извъотномъ смыслћ 
быть его соучастникомъ. Если же кто либо изъ паломниковт 
боится обратить вниманіе на тБ безобразія, которыя творятся 
около столь уважаемыхъ имъ святынь, только потому, что боится 
расплескать свое религіозное чувство, заготовленное имъ, оче- 
видно, еще раньше посъщенія св. мЪстъ, то и чувство его—невы- 
сокаго качества. Что-то слишкомъ много дВланнаго и неискрен- 
няго въ этомъ настойчивомъ стремленіи придти въ должное уми- 
леніе при пос%ъщеніи святынь! Наши мужички умиляются безъ 
словъ, восторгаются безъ приготовлений, безъ сознательнаго за- 
крыванія главъ на окружающее зло, ибо они его не видятъ, а 


и увидятъ, такъ не поймутъ. 
Постараемся же разобраться въ немъ, насколько можем. 


П. 


Возникновеніе Святогробскаго братства и его дфятельность въ Іерусалимё. 


имВ боле трехъ столћътій тому 
омъ различныхь Ппроисковъ въ 
двлался грекъ, 
кое населеніе, 
мЪстами, 


Греки утверэд,и лись въ Іерусал 
назадъ, Ву 15 23-# тоду, посредств 
КОнСТантиһ,, зуе. ТПерусалимскимъ патріархомъ с 
ло имени р, РУР = 4 = Пелопониси. М%стное христіанс 


НВ р д> 2а. жо находилось право на обладан1е ©В. 
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ль Хаттабъ’а *), не оказало никакого 
сопротивленія. Да врядъ-ли оно и имфло что нибудь Противъ 
этого избранія. Ему казалось, Что ловкіе и искусные греки сум$- 
ютъ обратить манифесть Омара о свободв христіанскаго вЪро- 
испов%данія и объ исключительномъ прав завъдыванія СВ. мЪ- 
стами въ дъйствительную силу и извлекутъ изъ этого для мсСТ- 


наго православія всевозможную пользу. Германъ оправдалъ только 
ія. Онъ П0- 


первую половину ожиданій православнаго населен 
старался упрочиться на новомъ мъст. Около него образовалось 
монашеское братство. Дальновидный Германъ выработалъ себз 
особую программу д%ъйствій. Онъ началъ постепенно оттирать отъ 
церковныхЬ должностей лицъ мВстнаго происхождения. На м%ста 
умиравшихъ митрополитовъ онъ посвящалъ грековъ. Скоро также 
всБ должности при Св. ГробЪ были зам щены греками. Доходы отъ 
св. мВотъ начали, конечно, безраздъльно поступать ВЪ руки гре- 
ковъ. Эти деньги они употребляли на нужды братства и на подкупы 
турецкаго правительства. Своему преемнику, который также быль 
выбранъ имъ изъ грековъ, Германъ оставилъ завъщаніе — НӨ до 
пускать никого къ Св. Гробу и по возможности на вс осталь- 
НЫЯ высшія духовныя мёста изъ лицъ мФотнаго населенія. Это 
правило было не разъ повторено его преемниками, каждый разъ 
още тверже и еще съ большими ограниченіями. 
н с. на свою задолженность въ первое время е ра 
, тогробское братство пріобрћло скоро большую силу. Бъ 
концъ ХҮІ вћка попытка Константинопольскаго патріарха, Пар- 
оен1я — соединить вмъотё объ пәтріархін, Іерусалимскую и Кон- 
стантинопольскую, и управлять Іерусалимомъ изъ Константино- 
поля—окончилась полною неудачею. Святогробское братство рв- 
шительно этому воспротивилось. Но новый патріархъ, Паисій, 
прівхавшій изъ Константинополя въ Іерусэлимъ, быль встрвченъ 
мастнымъ населеніемъ настолько недружелюбно, подвергся такимъ 
оскорбленіямъ, что для водворенія его на м%стё понадобилось 
вмъшательство турецкихъ властей. МЪстные христіане отлично 
поняли замыслы грековъ, но уже было поздно. Имъ, при всеоб- 
щихъь смутахъ и безпорядкахъ внутри страны, при т8хъ ст$ене- 
Ніяхъ, которымъ подвергалось христанство со стороны господ: 
ствующей, государственной религіи, оставалось только покориться. 
Съ теченіемъ времени Овятогробское братство поняло, что по- 
ложеніе будетъ гораздо прочнће, если патріархи будуть избираться 
изъ его-же среды, проникнутой единствомъ игвЪстныхъ замысловъ 
ицћлей. Патріархъ Досиеей издалъ уже указъ объ избраніи патріарха 
Іерусалимсқаго изъ монаховъ братства. Съ тЪхъ поръ, не смотря 
на то, что патрархи Іерусалимскіе часто жили въ Константино- 
полв, гда они могли скорће улаживать всевозможныя затрудненія 


со временъ Омаръ'а Ибну 





=) Омаръ Ибну-ль Хаттабъ—одинъ изъ первыхъ арабскихъ халифовъ. 
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въ Терусалимской патріархіи и жить съ большими удобствами 
правила объ избраніи патріарха изъ среды Святогробскаго брал- 
ства неуклонно соблюдались и соблюдаются до настоящаго вре- 
мени. Въ настоящее время братство обладаетъ громадными сум- 
нами денегъ, скопленными въ течене трехь стол%тій, пользуется 
большими доходами съ русскихъ им%ній, преклоненныхъ (в. Гробу 
и даже до сихъ поръ получаеть солидныя ежегодныя подачки 
отъ Св. Синода *). 

Главною своею цзлью Святогробское братство поставило себ 
борьбу съ другими въроисповзданями за обладаніе св. мЪстами, 
ибо въ этомъ заключалось ихъ главное могущество. Въ особен- 
ности обострилась эта борьба съ начала ХІХ стол%тія, когда мо- 
гүщественный католицизмъ ръшительно предъявилъ свои права 
на совыфстное обладаніе св. мъстами. И вотъ началась страшная 
борьба, которая продолжается и до настоящаго времени. Отстаи- 
вается положительно каждый миллиметръ пространства въ храм 
Воскресен1я— въ Іерусалим% и въ храм$ Р. Х.—въ Виөлеем%. Грече- 
ское духовенство, которому прпнадлежитъ въ этихъ мфстахъ льви- 
ная доля, говоритъ, что-—-уступить сегодня одну пядь, это значить 
завтра отступить на двћ. Поэтому при малъйшемъ спор об% сто. 
роны обралцаются къ хозяевамъ св. мстъ—мусульманамъ—за раз. 
рёшеніемъ вопроса. Мусульманинъ радостно протягиваетъ въ обӯ 
стороны свои руки и склоняется на ту сторону, въ которой по. 
чуветвуеть боле тяжелый кусокъ золота. Бываетъ также, что 
враждующие католическіе и греческіе монахи берутся за кинжалы. 
Такъ, не особенно давно на порог вертепа Р. Х. въ Виөлеемё 
произошла кровавая стычка. Ссоры же и драки — обыкновенное 
явленвіе. 

Въ Западной Европ возникали различныя общества, помогав- 
шія своимъ агентамъ въ Палестин деньгами; дипломатія не за- 
бывала ихъ своимъ предстательствомъ. 

Такимъ образомъ, латиняне, марониты, армяне, копты, сиріяне, 
эфіопы и др. в%роисповфданія отвоевали себ извЪстную долю 
въ храм Воскресенія н другихъ, освященныхь воспоминаніями 
м%стахъ Јерусалима и всей Св. Земли. Когда невозможно было 
подБлить св. мБста, не стЬснялись выдумывать новыя и оспари- 
вать подлинность старыхъ святынь’ На почв этой религіозной 
борьбы возникали научныя изслёдован1я, которыя, Ннаконецъ, 
привели къ тому, что въ настоящее время въ ]ерусалимВ н%тъ 
НИ ОДНОЙ святыни, надъ которой не тяготфло бы научное сомн%- 
а | 
1 об-ь снованіи Св. Гр. братства взяты изъ арабской книги 

«Исторически отрыгіз © ль о Св. Гр. братствё греческомъ Шейха Абду-ль ахадъ 
а "мершаго ОЕ <= атано въ типографіи Сима, сына Ноя, миръ ему: 1898 г.» 
РА С, Ж-Е ЖЖ га Ноя» —это, конечно, выдумка. Такъ же и имя автора — 
ЫВ Абу, И дас == Шафи». Авторъ этой книги скрылъ свое имя И даже 
о ещ «75 <» ясь преслЪдованій со стороны «братства»: 
77 


ё 
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16 со стороны противныхъ партій. Кажется, нётъ также ни одного 
м%ста, которое не имло бы себћ двойника. Въ Іерусалим% дв 
Елеонскихъ горы, два Гефсиманскихъ сада, нћсколько крестныхъ 
путей; подлинность Св. Гроба, лиеостротона и мн. др. оспаривается 
многими учеными археологами. Была даже попытка доказать, ор 
старый Іерусалимъ находился совсмъ не здћсь, а на мъст еврей- 
скаго города Палестины —Сыфата, находящагося немного съвернће 
Тиверіадсқаго озера. | | 
Ля доказательства своихъ правъ при већхъ столкновеняхЪ 
съ другими в®роисповћданіями грекамъ нужны были деньги. Больше 
ДОХОДЫ, какъ уже было упомянуто выше, братство получаетъ съ 
преклоненныхъ Ов. Гробу имён. Другая важная статья доходовъ, 
это—православные паломники, главнымъ образомъ, конечно, рус- 
све. Для истинно религіозныхъ людей неважны вс эти археоло- 
гическія препирательства, и въ Іерусалимъ ежегодно стекается 
масса богомольцевъ. Въ послёдн!е два десятка лётъ, съ ВОЗНИЕНО- 
веніемъ Императорскаго Православнаго Налестинскаго Общества, 
взявшаго на себя обязанности всевозможными средствами облег- 
чать путешествіе къ св. мёстамъ, количество русскихъ паломни- 
КОВЪ возросло до десяти тысячъ въ годъ. Удешевленный прозздъ, 
громадныи даровыя помщенія въ Іерусалим%, даровые провод- 
НИКИ ПО Св. мЪстамъ — способствовали этому необычайному раз- 
витію русскаго паломничества. Въ Западной Европ образовалось 
также несколько компаній, которыя за извЪстную, довольно, впро-: 
чеиъ, высокую плату беруть на свое попеченіе паломниковъ. Для 
НИХЪ снаряжаются цфлые пароходы; въ Св. Землъ готовы пом%- 
Щенія и проводники. Путешествують изъ: Западной Европы болъе 
Всего зажиточные, даже богатые люди. Какая же громадная раз- 
НИЦа между ними и тою сврою массою русскихъ паломниковъ, 
которые передъ Пасхой положительно запружають вс улицы 
Іерусалима! Кажется, что Россія только что еще дожила до временъ 
крөстовыхъ походовъ, совершаемыхъ ею въ мирномъ настроеніи. 
Терусалимъ передъ Пасхой шумить, волнуется и кричитъ. 
Каждый по-своему, на своемъ языкћ и на свой ладъ выкрики- 
ваетъ имя Боже, каждый такъ искренно увћренъ въ своей ис- 
ключительной правотё, что становится почему-то очень грустно 
и досадно за челов чество. Мусульмане бьютъ въ барабаны, стрё- 
ляють изъ пушекъ и ружей, носятся со своими знаменами по 
всВмъ улицамъ города; различныя христіанскія вђроиспов%фданія, 
каждое отдзльно и на свой ладъ, выражаютъ свое молитвенное 
настроеніе, устраиваютъ крестные ходы и различныя другія пере- 
мон1и, бьютъ въ колокола, поютъ и волнуются оть одного конца 
до другого. Евреи выползаютъ по пятницамъ изъ своихъ грязныхъ 
улищъ, чтобы поплакать о разрушенномъ храм, о погибшемъ 
царствЪ и почерпнуть новыя силы для томительнаго ожиданія 





у 


= 


заш Оздавшаго Мессіи. 
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Только турецкіе солдаты въ грубыхь поношенныхтъ мунди- 
ъ съ ружьями у ногъ СПОКОЙНО и строго наблюдаютъ за по- 
дкомъ и обуздываютъ разгулявшіяся страсти этой громадной, 
разношерстной и дикой толпы. Не будь турецкаго солдата, ис- 
чезни онъ изъ Терусалима въ это время хоть на одинъ день, и 
во имя милостиваго Бога улицы Іерусалима покрылись бы чело- 
взческою кровью. 
Вс палаты Православнаго Палестинскаго Общества на- 
биты биткомъ. „Классныхъ“ богомольцевъ, т. е. состоятельныхъ 
ничтожное количество, развћ наберется а Вся ОСТА ЕНАЯ 
масса русскихь богомольцевъ — с®%рый крестъянскій людъ, 
основа котораго — женщины старушки. Мужчинъ меньше (уз. 
Отъ русскаго подворья до храма Воскресенія всю страстную не- 
дфлю непрерывное движеніе, одинъ потокъ. Добродушныя, боро- 
датыя, неглупыя лица видны на всёхь улицахъ Іерусалима, 
Вездё виднвются запрокинутыя шапки и разинутый отъ удивле- 
нія ротъ. Темнаго цвёта платки и сморщенныя, съроватыя лица 
богомолокъ встрёчаются ръже въ праздной толпв. Но что это за 
лица! Сколько въ нихъ самого двтскаго умиленія, тихаго восторга! 
Кажется, эти наклоненныя къ земл, сутуловатыя фигуры раз- 
сматриваютъ внимательно, идя по дорог, невидимые слды ногь 
Спасителя, оставленные имъ здесь дв тысячи лЪтЪ тому назадъ. 
Съ разныхъ концовъ громадной Россіи стянулись сюда всћ эти 
взрослыя дъти. Кто изъ Средней Азіи, кто изъ подъ Москвы, кто 
даже изъ Архангельска. Нъкоторые живутъ здЪсь по цлому году, 
и очень многіе по нескольку мъсяцевъ. Большинство привозитъ 
съ собою провизю — мћшокъ сухарей, которыми и питается все 
время своего пребыванія въ Іерусалимъ. Дрожатъ надъ каждымъ 
грошомъ, который нужно истратить на свое пропитаніе. Сопро- 
вождавшій караванъ паломвиковъ въ Назарет»ъ, служащій на рус- 
скомъ подворьЪ г. П. разсказывалъ миъ прямо поразительныя 
вещи. Въ Тиверіадъ русскіе паломники расположились отдохнуть 
у берега Тиверіадскаго озера и по%фсть той рыбки, которою 
питался Христосъ. Но чтобы не тратить лишней копейки на горя- 
чую воду, богомолки начали парить эту рыбу въ вод, вытекаю- 
щей изъ грязнаго канала тиверіадскихъ бань, построенныхъ на 
горячихъ ключахъ. Многія мыли въ этомъ же банномъ стокЪ свои 
головы, удивляясь такой благодати — натурально горячей вод. 
Отъ такой жизни, по үувђЪреніямъ русскаго врача въ Іерусалим%, 
г. Северина, изъ 6 тысячъ богомольцевъ, бывшихъ на Пасху 
1900 года въ Јерусәлим, третья часть больны всевозможными 
болёзнями, уазвизвлиимися въ дорогъ и во время жизни ВЪ СВ. 
изотахъ, Ероүх (усэ. льныхь хронически. 
И воть 99 гл «а людей, изъ которыхъ каждый тратить на 
себя Въ Леа, рг 2 меньше того, что тратить въ день арабъ на 


Б 0. 4з 4» «слика, всегда найдеть у себя не одинЪ ДӨСЯ- 


рах 


БА) 
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я на. о, чтобы Пожертвовать 
токъ рубле 


ТНИ лЪтъ руе зна 66 Метак 
ено! ЦВЛЬГ ея мысли, о „о духовенство АЕ № 
Оо на <> м ста“, могуръ 0) еньги, ДН Сеть 
Я анныя „ВЪ сЕ 2.3СЫЛаемыхт треч Истит Я граць г › При. 
М листков, ©-ЛЬС1Вуеть о ток. °скими МОнахаци по Е 
И явно Е СВ. мёстахт' Насколько ва Ы дел Рос. 
си, лъль. ВО на плату за пе 7 Аөон% м ЬМ рр 
о с а. Монасть е 16 душъ, “Лесин 
гаи нихъ, взяту ЕС жду Іерусалимоу Озева, находяща У Одну 
2. горахъ, А26 Мъ иу ү рих ом. а Дей. 
| Өтея 
орөографія. +і©е нашей Обљтелу С 
„„ Чинополож®е 


° ео г 
реа ранай У душу зо. и Хозевита 
а К оета е раза р 
ень — Р 
ра енууя Ли 


ВЪ суббот Роскоу 
а па ИДіЯхъ 
ятниду вечером» въ усыпальнь 5 на _ЧИхидах 
и въ П 


Ъ х 
1 а п рамђ 
Вене а , 
2) В%чное о 798 °7бботу и воскр ХИ, 
‚за ДУГ. 
СЕ зе. ІОМИНОВеніе Одинъ разу Въ 
А б. | 
и пяхъ ә ру каждое ИМЯ на | 
Б к На,годъ За ИЛИ за упо 2Р0скомидід у. оо 
шу, за здраве Одно им КОЙ, | Аному рублю 
Е С Сорокоу сть с по г 10 И боле 20 
Кром% вышеска еіщерномњъ геи Имена благодьто лей б 
поминаться и ВЪ Е ками“ о ВиЗающими А е 
шельниками схим нъ адре МЪ Нашими 
с Тутъ же а. р 
она ЦЕНЫ 
Въ другихъ м ЛЬКО теце 6, по к 
Б ? кра 
на Аөон%, к. с понизила» 1 Омадная конку ща “РВ, 
астыре ИЧ- 
ныхЪъ мон СКИХЪ Монас 
е Тыряхъ б 
Во всфхъ греч Огомо 
„записаться“. Вроче» А о отдать монаха И ар одлагаютъ 
они налегаютъ силь гентныхт Наши Крестьян дливость, 
НИКОМЪ изъ интел ЛИ Они 


ащаю 5 Ь палом- 
? 


е При случах аПиси, НИ ок Пени 
ни было платф, каж кой Уча примут ИДЪ стр, аи 
винности. Въ этой о сфер 5% своей МНОговЕ КОВ ДЛИВОЙ не- 
греки —хорошів усих аю: > В0споминані рактики 
НЫМЪ" Посфтитол ху м'Ъ ДАЮТСЯ различныя ИКОНКИ на дерев „”Усерд- 
заготовленныя ву,  ГРОМадномъ количествх н роо Ви шелк, 
КНИГИ, ИсПисаннь я русскими именами, КОН Толстыя 


яю С 
тому что нтр р ие2ЕОЙ физической В03мОжн осту - тся, по 


. Полну 6 
нія вефхъ ВЗруюхихЪ, Внесшихъ въ Монастырь А ть жела 
ИТУ перечитать, ИХЪ имена за Литургіей 


Такс свою 
Раньше о сноваН!Я Православнаго Палестина, Общества 
ЕРеВИ давали цпрікутъ русскимъ ИО Конечно ино 





, 
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сило имъ громадный доходъ. Съ этою цёлью братство раскин у 

по Палестин цёлую ефть монастырей. Яффа, Терусалимъ, хо 
зева, Іерихонъ — это одна линія; Виелеемъ, Терусалимъ, Рам: 
алла, Наблусъ, Назаретъ— другая; Тиверіада, Эаворъ, Назарету. | 
Кайфа—третья; три монастыря вдоль Іордана—четвертая; есть ще 
много монастырей въ окрестностяхъ Іерусалима; въ самомъ Тер ў 
салимБ до 15 монастырей. Главное назначеніе этихъ монастр 
рей — давать пріютъ православнымъ паломникамъ, о чемъ можн, 
судить уже и по тому, что число братіи въ нихъ крайне ограну. 
ченно. игуменъ —— онъ же и настоятель монастырскаго храма р 
экономъ обители—и нсколько послушниковъ. Палаты Палестин. 
скаго Общества и его руководительство русскими паломниками 
нанесли братству страшный ударъ, котораго греки никогда ему 

не простятъ. 

Теперь же у грековъ осталась одна статья ДОХОДОВЪ—запису 
богомольцевъ. За то и стерегуть же греки русскихъ богомоль. 
цевъ. Храмъ Воскресенія ви спора,—туда придетъ первымъ дф. 
ломъ всякій богомолецъ; но другіе монастыри ревниво наблю- 
даютъ за движеніемъ паломническихъ каравановъ по св. землф. 
Въ настоящемъ году, когда караванъ богомольцевъ въ Назаретъ 
измЬниЛЪ свой обыкновенный маршрутъ и зашелъ сначала въ 
Тиверіаду, а не въ Назаретъ, какъ то было всегда, греческій ми. 
трополитъ назаретскій, Фотій, разгнфвался. Предполагая, что при- 
чиною такого посягательства на его исконныя права были рус- 
скіе представители Палестинскаго общества въ Назарет, онъ про- 
ЯВИЛЪ имъ свое неудовольствіе самымъ недостойнымъ его высо- 
каго сана образомъ. Онъ приказалъ выгнать изъ церкви Богоро- 
дицы въ Назарет ученицъ русской школы И. П. П. общества, 
пришедшихъ слушать туда литургію. | | | 

Мн» пришлось наблюдать любопытную сцену въ Хозевитскомъ 
монастыр$. Когда мы пришли въ премную, тамъ за столомъ съ 
перомъ къ рукъ сидфлъ греческій монахъ. Его окружала толпа 
нашихъ русскихъ богомольцевъ. | 

— Запиши ты, кормилецъ, Петра, Марөу, Сидора и Карпа, — 
говорилъ низкорослый, рыжій, похожій на растрепанную швабру, 
мужичокъ. Онъ то и дёло смыгалъ своими руками, высвобождая 
ИХЪ изъ длинныхъ рукавовъ праздничной поддевқи. Е 

— Погоди ты, говори по одному, а то всфхъ-то онъ не Кории 
нить и перепутаетъ,-—посов*товаль рыжему высокй, благоо наа , 
НЫЙ, сдой старикъ.—Ты заплати золотой *), да я еще запишу». 
А остальные сдачи возьми. 

— Да не даютъ сдачи-то, нётъ, говорять, —сњазәлъ 


растопыривъ руки. — Вонъ Марь$ тоже не дали сдачи 
ТИШНИ. | 


Е ИНВИНИВЩИИ 
*) 7 р. 50 к. 12 
№ 9. Отдаль І. 


съ 19- 





ъ 
а. 
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— Ну, отдай весь золотой; что жъ, божье дБло, —согласился 
сБдой старикъ. 

— Молитесь за насъ, батюшки, —растроганнымъ голосомъ го- 
ворила старушка съ добрымъ, еще сохранившимся, красивымъ 
ЛИЦОМ. 

— Жертвуйте, жертвуйте. Будемъ молиться, — сказалъ гре- 
ческій монахъ, обводя толпу вызывающимъ взглядомъ и держа 
наготов перо. 

— А какъ мы на сорокодневную-то гору взбирались, Господь 
насъ сподобилъ,—говорила мн по дорог® къ экипажу, едва пе- 
реводя отъ усталости духъ, красивая старушка, просившая гре- 
ческаго монаха молиться. — ВсЪ поснимали сапоги; трудно было 
ИДТИ-ТО. 

— Ну и что же тамъ? 

— О, благодать-то какая! Были мы, гд Господь молился и 
какъ Его врагъ-то смущалъ... Монастырь тамъ строится. Монахи 
насъ мимоходомъ угостили. Мы пришли-—-всћ вспотћли. Ду-ушу 
они нашу отвели. 

— Да вЪдь это не даромъ! Вы „записывались“ и тамъ — не 


_ утериёль пылкій Щ. 


— Понятно записались; но это въдь намъ же на пользу. 

— Они васъ грабятъ,—не унимался Ш. 

— 9, батюшка! Затёмъ мы сюда и пріћхали въ первый и въ 
послёдній разъ въ жизни. Все, что мы нажили—и принесли сюда 
съ собой. Не наше д®ло—куда они деньги дёваютъ, голубчикъ. 
Богъ тамъ разберетъ... 

Вообще посЪщеніе греческихь монастырей непріятно утом- 
ляетъ и раздражаетъ. Наглыя лица греческихъ монаховъ, смотря- 
пия вамъ прямо въ карманъ, не даютъ успокоиться мысли и чув- 
ствамъ въ тихой монастырской обстановкВ. Въ каждый греческій 
монастырь входишь съ больнымъ сердцемъ, съ предчувствіемъ 
знакомыхъ, непріятныхъ впечатлъній этой иеумзстной и не изви- 
нительной никакими обстоятельствами человЪ ческой наглости и 
жадности. Но за то какая поразительная разница (по крайней мър®, 
съ ЭТОЙ ВИДИМОЙ стороны) между греческими монастырями и м0- 
настырями разныхъ католическихъ орденовъ. Во многихъ изъ по- 
слЬднихъ посътитель входитъ и уходить, не встръчая ни одного 
чөловвческаго лица. Онъ можетъ спокойно наслаждаться чисто- 
тою и убранствомъ церквей, прекрасными картинами и статуями. 
Разв въ р8дкихь случаяхъ можно увидёть опрятнаго католиче- 
скаго монаха, который стоить неподвижно передъ иконой на кол%- 
няхъ и шепчеть молитвы. Если васъ встрътятъ тамъ, то вотрётять 
съ предупредительной ласковой любезностью, покажутъ всв углы мо- 
настыря, и ни одного жөста, ни одного взгляда, сколько нибудь 
напоминающаго посфтителю о необходимости платы. Даже кружки 
для сбора пожертвованій очень ръдки. Только въ монастыр® 
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<іонсЕихъ сестеръ, въ подземной его части я 
надписью: „роџг 1еѕ огрһеітеѕ“. 

Конечно, наши богомольцы правы. Если они приведены были 
къ такому убжденію, что чЕмъ больше они заплатять въ а 
м%стахъ денегъ, тёмъ ихъ путешествіе будетъ угодн%е Богу, для 
нихъ естественный, вполн% логичный ВЫВОДЪ—— платить кто сколько 
можетъ. Но греческихъ монаховъ, знающих ТО, ЧТО Они ·`д®лаютъ 
съ этими стариками-дётьми, оправдать трудно. ВЪдь эти ДЪтТи на- 
столько слёпы и довёрчивы во всемъ, что касается религіи, что 
давно во всей Палестин и Сиріи въ сред разсчетливыхъ уф. 
стныхъ жителей сдфлались посмћшищемъ, синонимомъ самаго не- 
простительнаго простодушія. Слова „матушка“ и „батюшка“ хо- 
рошо извёстны каждому палестинцу и всегда въ его устахъ со. 
провождаются презрительной улыбкой. И чего только не продаютъ 
въ Палестин нашимъ богомольцамъ наглые мёстные спекулянты? 
Имъ продаютъ гвозди, которыми быль пригвожденъ Спаситель; 
они покупаютъ ихъ, какъ святыню; продають стружки отъ Св. 
Гроба (хотя онъ каменный), молоко Богородицы въ сушеномъ 
видв, слезы Богородицы, пролитыя ею у Креста, египетскую тьму 
въ пузырькахъ—они покупають и стружки, и молоко, и слёзы, и 
гипетскую тьму, которую Богъ послаль на Египеть по слову 
Моисея... Не та-ли же это египетская тьма—эти записи въ книги, 
которыя потомъ сожигаются, какъ негодный хламъ? Находились 
Въ сред греческихь монаховъ и такіе люди, которые продавали 
3а деньги мъста на небћ по мёрё— русскими четвертями аршина. 
Въ одно время греческое духовенство начало было Давать за 
деньги отпущеніе грёховъ, въ родъ папскихъ индульгенши, но те 
Перь, кажется, прекратило. 


увидфлъ кружку съ 


Ш. 
Благодатный огонь и іерусалимская литература · 


| не могүтъ 
А Все это, впрочемъ, вполн%в посл®довательно. Разв® какъ и на 
7и люди р®шать дёла на небь такъ же свободно, одставите- 
601%, если самъ Богь отличиль ихъ передъ всвми ПР 


- ія ежегодно 
зар другихл, в%роисповћданій, и въ храм Воскресенія Св. гробъ 
п Ршается чудо—въ страстную субботу съ неба на 

ОДиТъЪ б р. 
Ожественный огонь: но въ на- 


Божественный огонь началь сходить очень а ОИ при 
о время, по ув%ренію грековъ, онъ сходитЪ В. надъ (в. 
Гроб 7слОвіыс, если Кувукліей (часовня внутри о васъ увф- 

обо а 
робомъ) Залдзђдуетъ греческое духовенство. Въ Э Господа Бога 


ряетъ КЕНИГ „Святый Огонь, исходящій отъ гроба Сбботы въ \ерү- | 


н Спаса, Нал его [исуса Христа въ день великой СУ оствежиииз» 
ф Рр о < казамямъ древнихъ и новыхь В тревога. Уза 
Б. хҹига эта издана въ Москв; но, қонечі= Ке 


М! ( 
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зывая на то, что Балдуинъ І „присутствовалъ при явленіи св. 
огня и принималъ отъ епископа свфчу, епископъ же былъ пра- 
вославный, а не католикъ“,—авторъ дЬлаетъ заключеніе: „Вз- 
роятно были опыты, что католическимъ епископамъ не сходилъ 
Святой огонь, потому и предоставлено было это право православ- 
нымъ“. Но такъ какъ изъ православныхъ греки считаютъ себя 
‚наиболЪе достойною милости Божей нащею, то далће приводится 
„овидЪтельство паломника іеромонаха Мелетія и другихъ позд- 
нйшихъ писателей“, откуда ясно вытекаетъ, что греки имъютъ 
особенное право получать съ неба огонь. Попытка „Армянъ 
изгнать православныхъ христіанъ изъ храма Іерусалимскаро, 
чтобы черезъ своихъ архіереевъ удостоиться принять огонь не- 
посредственно въ кувукліи“, окончилась неудачею. „Греки, д®й- 
ствительно, не были допущены турецкимъ пашею, подкупленнымъ 


за деньги, а стояли ви храма предъ заколоченными дверями. _` 


„Приближающуся же часу, въ который, обыкновенно, бываетъ 
чудо, в0ругъ разсњлся одинъ изъ столтовъ, которые суть въ стънћЪ 
предъ святыми вратами, и изшелъ святый свътъ. Се видя, Пал- 
ріархъ (православный) притече со тщаніемъ и возже отъ онаго 
свЪщи“.—,„Армяне же, повътствуетъ дале іеромонахъ Мелетій, 
„совсЪмъ не вЗдая о святомъ свњттњ (курсивы книги) яко оный 
снисшелъ къ Православнымъ, ожидали онаго къ себъ внутрь 
Гроба, сильнымъ гласомъ, яко Ваалитяне вопія тщетно. Турки 


же, стрегущіе св. врата, видя такое чудо, тотчасъ отворили оныя“. 


Патріархъ вошелъ внутрь храма съ православными, вопія: „Ето 
Богъ велій, яко Богъ нашъ? Ты еси Богъ творяй чудеса! и т. 


это право. 


Добываніе благодатнаго огня обставляется греческимъ брат- 
ствомъ съ таинственной торжественностью. Въ русскомъ подворь® 
(Палест. Общ.) объ этомъ сообщается заранће въ особыхъ объ- 
явленіяхъ въ вид короткой фразы: „Благодатный огонь въ 1 часъ 


дня“. Съ самаго утра храмъ начинаеть наполняться паломниками. 


Многіе, чтобы удержать за собою болће удобныя для наблюденій 
мВота, нЪеколько сутокъ проводять въ храм%... Н%тъ такого года, 
чтобы арабы и русскіе поклонники не поколотили какого нибудь 
греческаго монаха за его сластолюбивыя поползновенія. Часамъ 
къ 10—11 утра субботы вводится почти пёлый полкъ турец- 
кихъ солдатъ, которые въ нъсколько рядовъ съ ружьями въ ру- 
кахъ Окружаютъ кувуклію. ·Тъснота и давка неимовфрная. Вся 
внутренность храма унизана людьми. На всъхъ выступахъ, гдё 
только можно какъ нибудь прицёпиться, виднёются челов че- 
скія фигуры. Многія ложи Вокругъ күвукліи занимаются мусуль» 


‚_ манами, собравшимися съ ироничесқимъ любопытствомъ И тай- 


нымъ суеврнымъ страхомъ 


т- 
р посмотрћть на ежегодно въ изВЪС 

Р , 

ный День и `Часъ повторяю 


щееся чудо. Внизу волнуется плотная 


далђе“... Съ тъхъ поръ никто не ръшается отнять у грековъ _ 
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масса головъ, настолько плотная, что малй шее ДВИЖеніе въ од. 
номъ крав волной передается въ другой. У каждаго паломниқа 
по пучку, состоящему изъ 88-хъ, по числу лътъ Спасителя, св. 
чей, покрытыхъ ватными колпачками для тушенія огня. 

_— Въ храм страшная жара. По временамъ Наступаетъ торже- 
<твенная минутная тишина. Слышатся нервные вздохи, шопотъ 
молитвы. Чфмъ дальше, тёмъ сильнфе растетъ . заразительное, 
нервно-ожидательное настроеніе. Нетерпћливая масса мъстныхъ 
ЮЖНЫХЪ ПОКЛОННИКОВЪ ПО своему Выражаетъ свое настроеніе: на. 
чинается хлопаніе въ ладоши, пъніе и своебразное женское лю- 
люканіе. Иногда сирійцы, склонные вообще всякую радость и 
горе выражать въ р$зкихъ движеніяхъ, начинаютъ кричать, пры- 
Гать и ходить по головамъ поклонниковъ. | 

Въ это время идутъ приготовленя. Вс огни потушены. На. 
чинается крестный ходъ вокругъ кувукми. Р аздается адскій унис- 
сонъ греческаго п%нія... Широкая и богатая гармонія современной 
церковной музыки —это, главнымъ образомъ, достояніе посл8д- 
няго тысячел%тія. Греки не только ничего не переняли и не 
улучшили въ этомъ отношеніи, но даже пошли назадъ. Настоя- 
щее греческое пћъніе—это ревъ всевозможныхъ животныхъ, ревъ 
гнусливый, теребящій русское ухо самымъ безжалостнымъ обра- 
зомъ. Мъстныхъ жителей греки уже давно пріучили къ такому 

ИН, и тё находятъ его хорошимъ. | 

Крестный ходъ на Патріархъ раздъвается и Баш ў 

Въ кувуклію. Нервное напряженіе толпы доходитъ до н _ А 
степени. Ве, кто бы ни былъ въ храм, —христ1ане 5 5 а 
стане, вћрующіе и невзрующе, старики и молодые, д которое ^ 
испытываютъ безпокойство. Испытывартся то же о 
овладъваетъ челов$комъ, стоящимъ на изолированно а Всђ 
ПОДЪ дёйствіемъ электричества. Толпа зловЪще а о произой- 
8атаили дыханіе и ждутъ... Можно представить себЪ, Ч неопредћ- 
Детъ, если задержать явленіе божественнаго огня на ашное вол- 
Тенное время. Раньше это случалось. Начиналось СТР жертвами. 
НӨніе, заканчивавшееся обыкновенно человћческими былъ 
атріарху угрожала смерть. Онъ такъ или иначе ДОЛ передавали, 

Дать Обезум%вшөй толив божественный огонь. Мн% во, изъ опа- 
170 нскОльқо лёть тому назадъ турецкое правительс, греческому 
сеня ПодОбныхъ возмущеній и безпорядковъ, приказа т. божествен- 
духовенству оффищальной бумагой „впредь т ршаетоя до- 
Наго огня не задерживать“... Съ тёхь поръ все со 

ВОЛЬНО мирно и во время. 
| Но ВОТ, узъ праваго окошечка кувукліи о љчҹей. Раздался 

атрархњъ подалъ оттуда пучокъ горящихъ ©3 Е. вырвәвшійся 
вдругъ ОГ у зпительный звонъ, страшный дикій ре? 22 фахлало ЛИ- 
8 10 тък<зруь человёческихъ грудей; ударили зизалесь ӘЗӘК 
тавры; от кувукліи до греческаго алтаря про 
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масса греческихъ монаховъ, и вскорћ все засвътилось. Огонь раз- 
ливался пожаромъ по всему храму. Зажженные пучки свћчъ под- 
нимались на веревкахъ подъ самый куполъ храма. Огненная 
волна плеснула сразу по всему низу, брызнула наверхъ, и скоро 
весь полъ и стВны храма были въ огн%. Черезъ какія нибудь 
4—5 минутъ весь храмъ наполнился дымомъ, черные клубы ко- 
тораго заволокли вс предметы. Ничего не было видно. Только 
огни свъчъ смутно просвћчивали и двигались въ этой густой 
мгл. Суеврное воображеніе человћка, конечно, никогда не ри- 
совало себъ болће подходящей картины ада. 

Перезвонъ смолкъ. Толпа тоже безмолвствовала, занятая за- 
жиганіемъ и тушеніемъ свзчей. Вс хватають горстями пламя и 
утираютъ этою рукою себ лица. Нъкоторые прикладывають огонь 
къ шеф, къ лицу, къ бородамъ и одеждф, въ полной увфренности, 
что благодатный огонь не жжетъ. Многіе обжигаются, но суевъ- 
ріе держится упорно. М%®стные жители считаютъ необходимымъ 
три раза зажигать и тушить свъчи. Пошелъ смрадъ отъ горълой 
ваты. Страшная жара усилилась. Да и немудрено. Гор$ло самое 
меньшее полмилл1она св чей. 

Я положительно задыхался. Кавасъ *) вывелъ насъ въ одну 
изъ боковыхъ пристроекъ храма, глф нужно было подождать, пока 
немного разойдется народъ. Тамъ на лёсенкё сидфло НВСКОЛЬКО 
нашихъ богомолокъ, съ цфлыми ворохами пучковъ свфчей. Изъ 
внутренней двери показалась русская старуха, повязанная плат- 
комъ на манеръ чепца, тоже съ цёлымъ беремемъ пучковъ, за- 
вернутыхъ въ приподнятую полу куцавейки. По ея морщинистой 
ше% текли крупныя капли пота. Закопченое дымомъ лицо ея ды- 
шало свътлою радостью. Она подошла къ сидђвшимъ на ступень- 
кахъ бабамъ и заговорила съ ними радостно, торопливо. 

— Господи Исусе Христе, какая благодать-то! Какъ это 
огонь-то, огонь-то Богъ съ неба послалъ. И-и-ихъ родная! Те- 
перь хоть умереть ничего... А все проклятые католики, да, слышь, 
какіе-то фіепы (эфіопы) всегда мшаютъ огню-то сойти съ неба. 
Мн одинъ гречесый монахъ сказывалъ, — вдругъ перемънила 
она разговоръ.—Какъ ‚это патріархъ-то разд®лся, точно голубь 
бълый. Католики да фіепы его пхнули туда, къ гробу-то... Ну, 
да вёдь не попустилъ Богъ, помиловаль насъ, сподобилъ своей 
благодати. | 


— А Ты, должно, близко была къ патріарху-то, — завистливо. 


спросила одна изъ сидёвшихъ. 


— Воть, какъ на ладони, мать моя, какъ на ладони! Все ви- 
дла. Да в%дь я, голубонька ты моя, еще со среды сюда съ ве- 
чера о ее Три ночи тутъ провела. Ну, да прощайте ужь; 
Иду, ИДУ. ЗИШЬ, я сколько свъчей.то несу... Воть эти—сестрћ 
ад 

*) Проводникъ русскаго консульства. 
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Палаге$, эти—дфдушкв Карпу; много тутъ... И она торопливо 
поправила беремя свфчныхъ пучковь и засеменила внизь по лф- 
стницћ. | 
Положимъ, передъ интеллигентными поклонниками греки не 
скрываютъ, что это ни болфе ни менће, какъ Обрядъ, совершае- 
мый въ воспоминаніе дёйствительно случившагося когда-то чуда, 
что въ настоящее время они не могутъ не совершать этого обряда 
и не выдавать его за чудо передъ невћжественною массою рус- 
скихъ и м$фетныхь поклонниковъ, потому что опасаются страш- 
наго возмущенія. Кром того, говорять они, зачВмъ отнимать у 
людей дорогую для нихъ увфренность, что Богъ проявляетъ на св. 
мвств такъ поразительно свою милость? ЗачВмъ отнимать это, 
хотя и ложное, но для нихъ въ высшей степени убЪдительное до- 
казательство милосердія Божія? Эта сВрая масса слишкомъ невф- 
жественна для болфе высокаго понимая христіанской религии. 
Она ввритъ грубо. Ей нужны чудеса, нужны матеріальныя дока- 
зательства. Зачћмъ же намъ сознательно нарушать ея духовное 
равновћсіе? А что мы нарушимъ это духовное равновёсіе толпы, 
такъ это несомнЪнно. Попробуйте сказать ожидающимъ огня, что 
чуда не будетъ, да его и не было; мы васъ до сихъ поръ обманы- 
вали, хитрили, и толпа разорветъ васъ за такую дерзость. Да она 
и не разувёрится. Людскія убъжденія въ дђћлахъ вЪры при яркихъ 
противоположныхъ доказательствахъ какъ бы нв ан 
00лће, твердъютъ, становятся будто прочнће, а главное, 03л0 а 
не. Предоставимъ все просвъщенію и времени. „Для зогро АЯ 
жественный огонь, для другого—спички“—обычная Фрее тр 
СКИХЪ монахов»ъ. МИЛЛіОНаМиИ 
Понятно затрудненіе духовенства, руководящаго что гдф- 
невЪжественныхъ умовъ, привыкшихъ видВть или ВНА Божя и 
то тамъ, далеко, въ Св. градћ, не оскудьла еще милость зам 
проявляется она такъ поразительно ясно. Понятно, и видеть. 
пастырь долженъ быть остороженъ, онъ долженъ все = духа, 
Въ его рУукахъ находится сокровенная часть челов вче< гово- 
называемая вфрой. „Великій Инквизиторъ“ у Достоевос ъ, Кром ` 
ритъ: „И вс будуть счастливы, већ- милліоны охар тайну, 
сотни тысяче управляющихъ ими. Ибо лишь мы, пени рее: 
ТОЛЬКО мы будемъ несчастны“. До нъкоторой степени ныхъ идеа- 
Суждаютъ и греки. Но у нихъ нётъ твердыхъ рели Только 
ТОВЪ, даже можеть быть у самыхъ лучшихъ ИЗЪ аснод непомёр- 
ЛИШЬ не въ мру развитое нацональное самолюбіе Д лоченность, 
ная Жадность кь наживъ придаеть имъ страшную Мана что это 
Даже, какъ Судто, идейность. Греки отлично ар которой они 
заблуждені є темной массы—ихъ сила, подъ зэлцитоО хо жорен - 


ео УТЪ еще нө одно столётіе приносить свой ао зе ста 
11 молите золотому тельцу. Поэтому они косий н оъ СЗЗ 


раются ПОдах`сутовить къ этому рагочарованію ве 





„ыы 
0 
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міръ, а напротивъ, стараются поддержать веБ необходимыя и 
столь доходныя суев%®рія. 

Съ этою цВлью святогробское братство разсылаетъ по всей 
Росси множество печатныхъ листковъ и брошюръ, которыя на- 
расхвать покупаются и въ [Герусалим$ нашими паломниками. 
Многіе изъ нихъ печатаются въ Росси, многіе и въ самомъ [е- 
русалим въ греческой типографіи. Только по этимъ листкамъ 
и брошюркамъ въ совокупности съ общими впечатлћъніями отъ 
Іерусалима можно понять, на степень какой недостойной аферы 
сводится христіанская религія, какъ сознательно эксплуатируются 
лучшия чувства религіознаго челов%ка. 

Воть вышеупомянутая брошюра „Святый огонь исходящій... 
и т. д.“ Книга состоитъ главнымъ образомъ изъ выдержекъ опи- 
саній различныхъ путешественниковъ. Вс путешественники — 
русскіе. Въ масс цитатъ есть одна изъ описанія женщины- 
путешественницы. Женщина эта, съ явными признаками истерии, 
вудя по описанію ея чувствъ и ощущеній, замътила, что огонь 
сходитъ съ неба въ видф облака съ дождемъ.. Много самыхъ 
нелпыхъ описаній, даже раздражительное обращеніе къ наук, 
которая забыла чудеса, а вћритъ только въ самыя обыкновен- 
ныя явленія. 

Вотъ „Благодатный огонь листокъ свётлый праздникъ въ Іеру- 
салим“, отпечатанный для торжественности красною краскою. 
Это поддлка подъ письмо простолюдина, съ изображеніемъ твхъ 
чувствъ, которыя волнуютъ паломника при посфщен!и храма Во- 
скресенія и главнымъ образомъ во время службы на 1-й день 
Пасхи. Написано это письмо въ высшей степени безграмотно, въ 
ложномъ тон непрочувственнаго умиленія, неиспытаннаго восторга. 


Вотъ „Псальма“ гдф описывается положеніе какого-то палом- 
ника, которому 
«Неть пристанища гдЪ 
Главу преклонить 
О царице вефхь 
И Владычице 
И Заступницю» 


Вотъ „Надъ гробный стихъ“. Очевидно, какой-нибудь грекъ, 
учившійся въ Россін, припомнилъ стихотвореніе изъ русскихъ 
писателей и воспроизвелъ его по памяти, но съ ошибками про- 
тивъ стихотворнаго разм ра и уже, конечно, ореографии. 


...«Ночь немая садъ 0бъ емлетъ 
Стража грозная не спить, 
Чуткій слухъ ея не дремлетъ 
Зорко вдаль она ГЛЯДИТЪ. 
Ночь прошла на гробъ Мессіи 
Съ ароматами въ рукахъ 
Шли печальныя Марш 


Безпокойство въ ихъ сердцахъ» И т. д. 
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Нев%жество издателей находитъ себћ С0чувствіе въ еще бӧль- 
шемъ невёжествв благочестивыхъ покупателей, читающихъ весь 
этотъ печатный хламъ съ восторгомъ и слезами, не зам чаю- 
щихъ ни фальшиваго тона, ни лжи. Русскій языкъ въ греческой 
обработе%ћ подвергся страшнымъ искаженіямъ. Чтобы дать чита- 
телю полное представленіе объ іерусалимской „русской“ лите. 
ратур® (разъ уже объ ней зашла рёчь) приведемъ еще нёкото- 
рыя выдержки изъ „Баллады на новый годъ 1900“, написанной, 
по наивному убъжденію автора, стихами и русскимъ языкомт. 
Сохраняется орөографія. | 


І. 


«Новый годъ! 
Вотъ подходить 
Годъ невзгодъ— 
Жаръ наводить, 
Врод$ блесковъ 
Съ темной ночи, 
Иль какъ очи, 
Сходять звЪздки». 


Я отказываюсь ръшительно понять что-нибудь изъ всей ЭТОЙ 
„Баллады“; для этого вмъстћ съ авторомъ— 


«Какъ ни смысль, 
А сей смыслъ 
Чтобъ понять, 
Мчусь «Пегаса» 
Близь «Парнаса» 
Догонять»! 


Туть есть и обращеніе къ дв: 


«Но мотиву 
Въ мысль ретиву 
Не находять— 
Знать о год 
Изъ пророчествъ: 
ГО же «ночью» 
Звалъ Христосъ? 
Что вопросъ 
Обезцеченности 
Рристіанской? 
№ даль не зрятъ 


<Нтакель бы роза 
На «јон | 
Иззи» Оһрона 
Бха.х-овонна! 
Гусь м нёжны 


У. 


Объ отвЪтственности... 
Хоть не спятъ, 
Страсть предводятъ... 
Но честь давши, 
Шелъ я вспять... 

А дождавшись 
На привЪтъ, 
Я въ отвЪтъ 
ОцБнилъ и 
ДЪвы цвть». 


УТ. 


Ей присухцій 
И взглядъ жгучій 

Очка зорки.— 

Какъ Зорница 
Азарница! 
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Б$ло-снфжны 
Плечки, станъ 
Красота! 
Благосклонна 
Доброта. 


Какъ цЕвница 
Подп$ваетъ 
Проясняетъ 
Мн любовь»! 


И упреки за отсутствіе вЪры: 


ІХ. 

«Было-бъ можетъ Противъ Бога 
Царство Божье Ц%ль у васъ! 
Безъ тревогъ Да и Гога 
Тысьчу лЪтъ И Магога 
Если-бъ вра; Націй нЪтъ: 

ВЪры нЪтъ! Сей злой свфтъ 

_ Фарисейсюй На сто лЪтъ 


Только квасъ! 


Посл тысьчи»... 


И н%&сколько словъ о Сатанћ: 


ХІХ. 
«Но не спитъ Ты Статутомъ 
Сатана, Не морочь! 
А дрожить, Бить редутомъ 
ПоблЪднфлъ Не торочь! 
Какъ стЪна, Любишь трупы? 
Он мЪлъ... Ибо глупый! 
Въ бездну ты Тысьчу яфть 
Пропади: Не всходи! 
Въ цфпь и прочь! На сей свътъ! 
Тамъ сиди»! 
И даже обращене къ Руси: 
ХҮШ. 


«Божья Русь! 
Ты какъ Гусь 
Древне-римскій, 
Крикомъ спасъ 
Римъ въ напасть 
Разбуди 
Глупства сонъ 

Что-бъ спастись: 
Перекрестись! 

Не забуды 

Рада будь! 
Привитать! 

Восп вай 
Въ честь судьи: 
Святъ! Святы Святъ! 


уже приводить не будемъ 


Къ намъ Грядый! 

Вепрянь! Суди! 

Скиптръ возми! 
Царствуй въ насъ, 

И вонми, 
О Сод®тель! 
Богъ Христосъ! 
Есть ли въ насъ 
Добродтель? 

Ашелетовъ сбрось! 

Авторъ Учитель рисованія 
Иванъ Ивановъ Матвњевъ 
Іерусалимъ — 
25 Декабря 1899 года». 


ще стихотвореніе „Герусалимъ“, но его 
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'Гакля вещи печатаетъ греческая іерусалимская типографія. 

На „русскомъ“ язык греки хоть что нибудь пишуть, а мёст- 
ный арабскій языкъ они не снисходять даже изучать. Это, по 
ихъ мн%нію, варварскій языкъ, и эллину изучать его непристойно. 
Но этого мы коснемся въ другомъ м%ст%. 


ТУ. 


Задачи греческихъ патріарховъ въ ПалестинЪ и Сирии. 


Вел детв!е исключительнаго положеня здвшняго христіанства, 
духовенство имфетъ здЪсь гораздо большія полномочія, чёмъ во 
всякой другой странф. Зачастую духовенство здВсь и судья, и 
адвокатъ, и администраторъ, и просвътитель. „Власть духовнаго 
начальства отдъльныхъ вБроисповфданій съ дозволен1я правитель- 
ства распространяется на ’болёе или менђе обширную сферу 
гражданскихъ отношеній, сюда относятся дзла. по насл$Ёдсетву, 
училища, судъ надъ духовенствомъ, управленіе церковнымъ иму- 
ществомъ и т. п. Правительство желало прекратить эти привил- 
легіи, но греки воспротивились, и патріархъ константинопольскій 
затворилъ храмы, чтобы оказать давленіе на правительство, кото- 
Рое уступило и даровало соотв®тотвующія привиллегіи вс®мъ хри- 
стіанскимъ вћроисповёданіямъ“ (Сообщ. И. П. П. Общ. за 1юнь 
1898 г. стр. 366). 

По извъстнымъ уже причинамъ, указаннымъ въ ТГ глав%, мЪст- 
ное населеніе вообще очень не любитъ обращаться къ турецкимъ 
властямъ за разрёшенемъ тћхъ или иныхъ спорных" вопросовъ 
И идеть къ священнику, митрополиту, патріарху. Часто А 
СТВО ведеть въ „сара“ *) многія дла вмъсто темныхъ е ни 
вёжественныхтъ претендентовъ изъ паствы. Бываетъ так = 

ТОЛЬКО духовенство можеть вникнуть въ своеобразныя сня 
т ТОЛЬКО между отдёльными лицами, но даже селами и р 
= о о мести заводить часто слишкомъ далеко т. у 
с ТЪ обострившуюся вражду. Только одно е. ця власти 
турь не дотронуться до этого больного мъета. Туре еар 
Дать том омогуть, да и побоятся вмЪшиватьоя. ола Ж мастныхе) 
Пони орда. назадъ греко-католическій митрополитъ ет уран жж) 
Но. ов враждовавшихъ между собою города въ т аросвтыти- 
ЗЕ © всего и прежде всего духовенство АЕ христіанъ 
о я Турція нө откроетъ для своихъ подданны Е ія то оно 
храйне ск 0% тұұколы, тъмъ болће, что и на мусульма ства семи 
нар. 9 УПО, не учредить для православнаго духов онствћ. 
Рій. Әта Зза, дса, ча лежитъ всецёло на здъшнемъ ДУ 0® 


*) П | 
) УТС © зчное мЁсто; мЪсто полиціи. ` 
Рная стора за къ югу оть Дамаска. Хауранскія горы - 
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Греки же, какъ люди чужіе населенію Палестины и Сирии, не 
хотБли вникнуть, какъ должно, въ жизнь мъстныхъ христіанъ. 
За долгій промежутокъ времени своего господства они не сдћлали 
ничего или почти ничего, не смотря на отчаянныя усилія самихъ 
христіанъ—выбиться изъ такого печальнаго положенія. Греческіе 
патріархи и митрополиты, добившись престола цзною подкупа 
своей же паствы, обыкновенно о ней больше уже и не заботились. 

А между тёмъ мъстное духовенство коснћетъ въ невёжеств$. 
Въ настоящее время православные священники берутся прямо отъ 
сохи, да и не берутся даже патріархомъ или митрополитомъ, а 
выбираются жителями. Здсъ еще не забыты маленькія обществен- 
ныя единицы —-семейства. Каждый городъ или село состоитъ изъ 
нВсколькихъ семействъ. Каждое семейство, или, по крайней м8 рф, 
самыя вліятельныя изъ нихъ выбираютъ изъ своей среды по свя- 
щеннику, котораго во изб®жаніе всякихъ недоразумЪн1й обыкно- 
венно безпрекословно посвящаетъ митрополитъ на должность. Въ 
ръдкомъ селБ н$ть 2-хъ—8-хъ священниковъ. Чуть возникаетъ 
ссора, —появляется и новый священникъ изъ той семьи, которая 
его до сихъ поръ не им%фла. Понятно, что доходы священника 
прямо грошовые. Да онъ такъ и смотритъ на свою дожность: 
придти въ праздникъ Бъ церьковь, надЪть истрепанную ризу и 
отслужить прихожанамъ объдню, какъ онъ сумћетъ—вотъ и вов 
обязанности. Понятно, что на эту незавидную должность часто 
выбираются и наименће годные члены сельскаго общества. Часто 
это даже полуидіоты, люди въ физическомъ и умственномъ отно- 
шенін стоящіе ниже уровня среды. Я знаю одного священника 
въ селъ Кафаръ Кукъ *). Посл» своего посвященія онъ служиль 
первую об%дню, по окончани которой хотћлъ сказать прихожа- 
намъ несколько прочувствованныхъ словъ. „Әй вы, православные 
христіане!.“. Дальше онъ ничего сказать не придумалъ и доба- 
ВИЛЪ: „вы знаете, что я произошелъ изъ испражненій быков», 
говорить не умћъю. Богъ васъ благословить“... Такая невъжествен- 
ная простота, можеть быть, очень трогательна, но для дёла она 
нежелательна. Собственно говоря, вс священники по своему 
умственному развитію подобны вышеупомянутому новичку. При- 
ведемъ еще проповъдь священника города Р. „О вред пьянства“, 
сказанную имъ 26 февраля 1899 года. Приводимъ, насколько 
возможно, точный переводъ. Священникъ ВзяЛъ свою мысль изъ 
читаннаго имъ народу поучен1я Св. Іоннна Златоустаго. „Слы- 
шите, что говорить вамъ Св. Јоаннъ!—не употребляйте напит- 
КОВЪ, а вы ежедневно пъянствуете. Вонъ, смотрите на себя, какія 
У васъ желтыя лица, пухлые глаза... Я тоже позволяю себ® 

ру апостола Павла (?). Но пить до опьяненя 
аа. . 
*) Въ Антиливанћ близъ Ермона. 


[А 


Е 
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подъ какимъ видомъ я себћ не позволю. Сегодня я вамъ позволяю 
пьянсСтвовать, но только съ завтрашняго дня прекратите пьянство 
и начинайте поститься. Не смёйте ъсть мяса и пить вина. До- 
вольно съ васъ! 60 дней, какъ начали сть мясо и ПИТЬ ВОДЕ 
Посмотрите на себя, какъ вы потолстли и сдлались и 
на верблюдовъ... Еще хочу вамъ сказать Одно. Я запретилъ 
вамъ говорить съ однимъ человћкомъ и съ одной женщиной, по- 
тому что они совершили между собою скверное ДЪло; но такъ 
какъ вамъ жалко оставить такую женщину, то вы не обратили 
вниманія на мои слова. Потому я могу только подумать, что у 
вы еще совершите съ ней такія же дла. Кром того, вы не 
только меня не послушались, вы ругали меня, вс хъ моихъ род- 
ныхъ, а главное мою бороду, такъ что я теперь не буду съ 
вами говорить, не буду вмшиваться въ ваши дла; только 
буду просить у Бога,—наказать васъ какъ можно строже“. Конецъ 
рвчи былъ покрытъ неудержимымъ смёхомъ присутствующихъ въ 
церкви мирянъ. Священникъ махнулъ рукой и ушелъ въ алтарь. 

Вполнё понятнымъ является вопросъ, какое умственное и 
нравственное вліяніе можеть оказывать такое духовенство на 
народную массу, чему оно можетъ научить свою паству, какой 
благой совътъ подать? А между тёмъ улучшить духовенство, под- 
нять его умственный уровень было вполн% возможно. 

Народныя школы существують у грековъ или только на бу- 
маг, или, если и въ дЪйствительности, то въ самомъ жалкомъ 
вид. В. П. Кулинъ въ стать „о состоянін лётомъ 1887 ау 
православныхъ патріаршихъ школъ въ Палестин и Сиріи“ пи- 
Петь о кайфскихъ школахъ. „Школа для мэльчиковъ помфщается 
Въ грязномъ сара%, не знающемъ свёжаго воздуха; по мокрому 
неровному каменному полу разбросаны остатки овощей и Го 
соръ; станы голыя; по тремъ сторонамъ у стёнъ сидятъ Ено 


къ“... 
еа. ‚Грязные, жалке съ виду оборванцы — 3 с 
” (ОЛА для дфвочекъ произвела на насъ ‘еще болъе УДРУ и 

я лошадей 


впечатл не. Входимъ въ сарай, служащій конюшнею дл о ВЪ 
о ославнаго митрополита Акрскагона во время прівзда о 
ға Д а также для помщенія его кавасовъ; а а 
и 3-хъ саа ведеть въ грязную комнату, 4-хъ а нахъ_-ника- 
е с Рины,—э10 и есть женская школа! На ©т 15 бъдныхь, 
ны ёбныхъ пособій, даже иконы въ школћ Еи учениче- 
Е ген маленькихъ дБвочекъ сидли за стар и въ рукахъ; 
найн Оламу съ истрепанными арабскими сы на СТОЛЬ, 
спала ОЧ Очюка, склонивъ голову на руки, поа пребывания 
о са җұрћпко и не проснулась во все е арабка съ 
и Ъ кол. Молодая учительница, краси ууу, стояла ү 
, Оч кхечаткомъ грусти на выразительномъ У 


зи 
своег мая Эа ох 
0 Стола, на которомъ лежала такая же оборв ато мъ 9- 


> 


Пе 
ТИ рЬ— а с д учебныя богатства школы. 'Голько ‘ЕР 





190 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


стоить она въ должности учительницы, жалованія еще не полу- 
чала и неизвъетно когда и сколько получитъ. Если научить она 
бъдныхЪ дфвочекъ чтенію и нъсколькимъ молитвамъ, то и это бу- 
детъ подвигомъ съ ея стороны, ибо при полной заброшенности 
школы, безъ денежныхъ средствъ, безъ учебниковъ, безъ малЁй- 
шаго о ней попеченія со стороны учредителей, ничего большаго 
нельзя и требовать отъ полуголодной учительницы. Горько было, 
больно до слезъ, смотрЪть на этихъ несчастныхъ, ни въ чемъ не- 
повинныхъ дћтей съ ихъ учительницею, на эту всяческую бъдноту, 
приниженную и всми забытую, тогда какъ тутъ же рядомъ, для 
такихъ же бБдныхъ дћтей, устроены европейцами удобныя пом%- 
щенія, снабженныя всфмъ необходимымъ для учебнаго дЪла; тамъ 
и порядокъ, и иностранные языки, и подарки дътямъ, — и н®тъ 
ничего мудренаго, если православная школа опустћетъ, а ея дћ- 
вочки перейдутъ въ иновфрныя школы; повидимому это неиз- 
бъжно“ (Сообщ. И. П. П. Общ. за февр. 1892 г. стр. 42, 43 и 
44). Г. Кулинъ посътилъ еще нсколько школъ и приходить къ 
такому заключенію: „Видя такое нищенское состояніе православ- 
ныхъ школъ въ названныхъ городахъ, отсутствіе всякой о нихъ 
заботливости со стороны патріархіи, можно подумать, что двло 
просвЪщенія мъстныхъ жителей составляетъ для нея тяжелую 
повинность, вовсе несогласную съ ея желаніями, и которую она 
исполняеть только для формы, единственно изъ видовъ полити- 
ческаго приличія“ (Тамъ же стр. 44). 

Въ половин настоящаго ХІХ стол я патріархъ 1ерусалим- 
скій, Кириллъ, основалъ въ Терусалимв духовную семинарію съ 
6-ти лётнимъ курсомъ. Но странно то, что для дётей изъ м8ет- 
ныхъ жителей тамъ сначала не было м%ста, а потомъ имъ было 
позволено учиться, но только до 4-го класса включительно. Осталь- 
ные классы и науки предназначались исключительно для грече- 
СКИХЪ мальчивовъ, которые привозились для этого изъ греческихъ 
провинцій. Арабскіе ученики находятся тамъ въ загон. Грече- 
скій мальчикъ, обидёвшій арабскаго, наказывается очень легко 
или вовсе не наказывается; но плохо будеть арабу, если онъ 
дерзнетъ оскорбить эллина. Одинъ сиріецъ, учившійся въ этой 
школ, разсказывалъ мнћ, что арабы воспитываются тамъ въ чер- 
номъ т8л и преслёдуются несправедливостями и презрёнемъ не 
только со стороны учениковъ—грековъ, но и наставниковъ —тоже 
грековъ. Впечатлфніе вынесъ онъ изъ этой школы самое тяжелое. 

Лучше изЪ МЪСТНЫХЪ жителей понимали свое печальное п0- 
ложене и не разъ обращались къ іерусалимскому и антіохійскому 
о проектами устройства семинар и — 
селеніе, не смотря на а а нет Е 
о свою Оъдность, само шло на вотрвчу СА 
е: свое сочувствіе и часть денегъ, но пр 

` 7аЕЪ, напримъръ, жители города Дамаска просили 
7 
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своего патріарха [ероеея основать духовную семинарію. Патріархъ 
отказался подъ тёмъ предлогомъ, что онъ бЪденъ, У него нвтъь 
средствъ, тогда какъ на своей родин$ во Өракіи онъ не стЬснялся 
производить громадныя постройки. Средства у греческихъ патріар- 
ховЪъ были и есть, да и не малыя средства. Нътъ только у нихъ 
желанія заботиться 0 чужой имъ народности. „ Церковь бъдствуетъ, 

а палестинскіе архереи и архимандриты швыряютъ сотни тысячъ 
рублей на подкупы (какъ это произошло недавно въ Антіохійской 
церкви *), теряютъ сотни тысячь въ жидовскихъ банкирскихъь 
конторахъ, прельщаемые процентами отъ 6 до 7 на текущемъ 
счету, строятъ дома, разводятъ виноградники и ублажають кра- 
сивыхъ старицъ“ (М. П. Соловьевъ „По Святой Земл% 1891 г“ 
С. П. 1897 г. стр. 156). Во многихъ городахъ и селахъ образо- 
вывались и въ настоящщее время образуются частныя общества 
полурелигіознаго, полуобщественнаго характера. Грошевыми взно- 
сами собираются неболышя суммы, которыя употребляются жите- 
лями на школы и нужды церкви. Но нужны были люди, которые 
могли бы хотя руководить этимъ дЪломъ. И такихъ людей не на- 
ходилось. Въ теченіе своего трехсотлётняго пребыван!я въ этихъ 
странахъ греки не выработали изъ мстнаго православнаго насе- 
ленія ни духовныхъ, ни овётскихъ дфятелей Ла здВшнее грече- 
ское духовенство само часто невёжественно. ПослЬдній греческій 
антіохійскій патріархъ, Спиридоній, едва умлъ писать. Въ боль- 
ШИНОТВЪ случаевъ это — пронырливые искатели приключеній, по- 
Кидающіе свою родину затёмъ, чтобы поживиться въ стран% вар- 
варовъ. 

Доходами и поҗжертвованіями, присылаемыми иногда прямо на 
опредфленное д%ло, греческие архипастыри распоряжаются Еш 
высшей степени произвольно. Передавать же пожертвования —. 
посредственно по назначению патріархъ запрещаетъ- У гречесва К 
братства девизомъ является евангельскій текстъ съ ее 
иь, „Всякое даян1е да будеть благо, о нй = ВИ 
в руки іерусалимскаго патріарха“. А между сөнія для 

держатся въ крайней бЪдности. Даже храмъ Воскре огуще- 
аас главная „статья“ дохода, опорный пунктъ ихъ т. стя 
содержится ими очень грязно. Можеть быть ЭТО 0 
ДІЯ того, Чтобы разжалобить своею „бёдностью“ благочестива 
2 странно 
РУ0скаго паломеника, но золоченныя лампады выглядываютЪ 
"8 Фон грязныхь и облъ $ 
ыхъ и облёзлыхъ стёиЪ. т 
Ов Учрежденіемъ Императорскаго П. П. Общества по 


ду 90.000 рублей, 


б 


ертво- 


ж 
) Может Сбыт» г. М. П. Соловьевъ имфеть здесь въ ви 


общанныхъ а -  ххомъ, Спиридо- 
ъ бывшимъ антіохійс патріар 
нівмъ, перед, = ласкинцам кимъ вліослБДСТВіИ не 


©ххо вступленіемъ на престолъ. ОбЪіцаніе это Пеле, пуи- 


ЫЛО вы . А 5 
полнее, и теперь бБдному патріарху антіохійском У › у снэго трекше- 


ходитея 
Распла чи иж ваться съ ‚грубою паствою за своего Ж ©Е 


ственник 
Е 5 кипатившаго цфну своего высокаго сана. 
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ванія на нужды Св. земли получаютъ болће разумное прим8не- 
ніе. За какія нибудь 20 лътъ своего существованія П. Общество 
основало много школъ въ Сири и Палестин%, поддерживаетъ 
много церквей своими подарками въ вид ризъ и др. церковной 
утвари; построило въ Іерусалимъ палаты для паломниковъ, гдћ 
послёднихъ никто не обидитъ и не ограбитъ. До сего же времени 
Святогробское братство по отношенію къ Россіи служило боч- 
кою Данаидъ, куда безрезультатно лился золотой потокъ по- 
жертвованій оффиціальныхъ учрежденій и частныхъ лицъ. Осно- 
ваніе Пал. Общества было первымъ ударомъ, нанесеннымъ Рос- 
сіей греческому братству. Послћъднее затаило свое неудовольствіе, 
но никогда не проститъ Обществу его „вмъшательства“ въ дла 
восточной церкви. Не смотря на принципіальную видимую общность 
интересовъ Общества и Братства, послёднее считаетъ Россію въ 
лиц этого Общества своимъ исконнымъ врагомъ, примиреніе съ 
которымъ состояться не можетъ. Греческое духовенство већми 
силами старается противодъ®йствовать П. Обществу, — греческіе 
митрополиты не позволяютъ открывать въ своихъ эпархіяхъ школ», 
тормозятъ черезъ турецкую администращю пріобрътеніе Обще- 
ствомъ земельныхъ участковъ и постройку необходимыхъ зданИй. 
Но остановить его дћятельность братство, конечно, безсильно. 


у. 


Инославная пропаганда. 


Что такое религіозная пропаганда въ Палестин и Сир? 
Это не борьба религіозныхъ убЪжден!й при помощи нравствен- 
ныхъ доказательствъ превосходства одного вћроисповфданія пе- 
редъ другимъ, это борьба за преобладаніе одной европейской 
націи передъ другой, игра на самыхъ низкихъ инстинктахъ мђъст- 
наго необразованнаго населенія, борьба, создавшаяся на почвћ 
бъдственнаго положеня послёдняго и столкновеніи интересовъ 
различныхъ европейскихъ національностей въ Ов. земл. 

Греки своимъ невнимательнымъ отношеніемъ къ паствћ не въ 
малой мр% способствовали успху инославной пропаганды, достиг- 
шей особенно широкихъ размровъ во второй половин настоя- 
щаго ХІХ столфтія. Чтобы предотвратить пропаганду или, по 
крайней м®р%, сдълать ее затруднительной, нужно было объеди- 
нить націю на почв мъстныхтъ интересовъ и неотложныхъ нуждъ. 
Для этой ц®ли нужно было полюбить страну, вложить въ нее 
свои силы и средства. Но греки были далеки отъ такого пони- 
манія своей задачи. Они слишкомъ заботились о себћ, о своей 
личной нажив%, чтобы заботиться еще о паствъ. Страну они не 
любятъ, ея языкъ не изучаютъ, народъ презираютъ. Велъдствіе ли 
богатыхь петорическихъ воспоминаній или по обычному въ 18- 
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кихъ Случаяхъ недоразум%нію, невъжды греки Смотрятъ на оби- 
тателей Сиріи и Палестины, какъ на ниЗШую расу, какъ на вар- 
варовъ, въ противоположность имъ — просв щеннымь грекамъь. 
Поэтому посл8де полагаютъ, что самое лучшее для мъстнаго 
„дикаго стада“ — покоряться имъ, грекамъ, пить изъ источника 
греческой мудрости, а за это возможно лучше Ублажать и кор- 
мить мудрецовъ. Проживъ иногда 20 — 80 лћтъ въ Іерусалим% 
многіе греки не умъютъ говорить по-арабски. По озлобленному 
ув$реню книги „Историческій отрывокъ о греческомъ Святогроб- 
скомъ Братствћ“, упомянутой выше, самую большую часть запаса 
арабскихъ словъ у греческихъ архипастырей составляютъ слова 
ругательныя. Своимъ грубымъ и наглымъ обращеніемъ они очень 
часто сильно оскорбляли мъстное населеніе, которое по свой СЕЛОН- 
ности къ разнаго рода дЪтскимъ демонстраціямъ въ отместку при- 
нимало унію. Въ настоящее время въ Дамаск многіе греко- 
уніаты проклинаютъ бывшихъ своихъ архипастырей, послужив- 
шихъ нравственной причиной ихъ отпаденія отъ православія. 
Католичество, протестантство, православіе въ сознаніи м%ст- 
ныхъ жителей не имфютъ рёзкихъ границъ и служатъ лишь фор- 
мами, въ которыя отливается разнообразная вражда въ ихъ средь, 
вражда, иногда, просто по пустякамъ. Цёлыя села во вражд% дћ- 
лятоя на части; обиженная оставляеть православіе и переходить 
Въ католичество, въ протестантство. Въ „сара“ при Р 
участи соотвћтствующаго духовенства, боящагося упустить в 
ПОДХОдящЩій случай, происходить переписка именъ изъ ру ссид 
православныхъ въ другую. Нерфдко католики принимаютъ о 
вославныхь только съ извћстной гарантіей, въ видВ Денежн съ 
ИЛИ земельнаго залога, изъ боязни, чтобы не вышло А овар 
переодван1емъ. Такъ случилось лфтъ 10—15 тому назадъ ЖЯ е- 
Кафаръ Мышки въ Антиливанё. Греко-уніатскій патр ия и 
ПиСалъ на свое имя земли озлобленной партіи на оа н- 
бы она Вздумала возвратиться снова въ православ!е.. о и до 
Которое время крестьяне снова приняли православіе, Н Ас 
Настоящаго времени тянется дфло о прав на землю, ша случаи, 
ную въ припадкё гнЬва на имя уніатскаго патріарха. т нед что 
“ода причина перем8ны исповфданія настолько Ена а (Около 
можетъ. показаться невъроятной. 40 домовъ селенія Ефаир потому, 
Ермона) перешли было въ католичество (унія) только ов№ ногу. 
10 мальчика бросилъ. камень и нечаянно разбилъ с и ВЫ- 
Семейства, перессорились; обиженныя пожелали т 
о рен о въ такой дЪтской форм%. Во всЪхъ ЭТИ у ховенотво— 
Щеніяхъ большую роль играеть м\ъстное 
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втствующаго исповфданя. Многіе и сами не знаютъ, кто же они 
такіе: православные, протестанты, католики или, можетъ . быть, 
даже мусульмане? Они принимають ту или иную физіономію, смотря 
по тому, съ къмъ живутъ и что въ настоящее время для нихъ 
выгоднће. Мн даже кажется, что если бы мусульмане —арабы, 
а впослфдствіи даже Турція обратила большее внимане на на- 
родности, входящія въ составъ ея имперіи, и исповфдуемыя ими 
религіи, если бы у нея было побольше государственной мудрости, 
то христіанъ въ ея азіатскихъ провинціяхъ осталось бы очень 
мало. Но мусульмане всегда подчеркивали разницу между ними 
и исповћдывающими другую религію; иногда даже мусульманское 
правительство само бросало негласное с%мя раздора въ среду 
религіознаго разногласія и устраивало избіеніе христіанъ. Такъ 
было въ 60 годахъ ХІХ ст. когда друзы, натравленные изподтишка 
правительствомъ, произвели страшную ръзню въ Ливанф и Анти- 
ливан. Армянская рёзня—второй ярый примёръ организованнаго 
государствомъ зв®рства. Это перлы турецкой государственной си- 
стемы `управленія, одинъ изъ способовъ ослабить усиливающийся 
элементъ. Невфжественное мусульманское населене тоже всегда 
считало своимъ долгомъ при всякомъ удобномъ случа доказать 
христіанамъ всю неустойчивость даннаго ими еще арабскими ка- 
лифами права, всячески оскорбляло „собакъ христіанъ“, усиливая 
накоплявшуюся вЪками ненависть. Все это въ совокупности яв- 
ляется громадною стЪною, отдлившей христіанъ отъ мусуль- 
манъ. Не мусульманиномъ сдфлаться страшно, а страшно п060- 
роть въ себ воспитанную тысячелћтними раздорами ненависть 
и счесть братомъ своего врага. Сирійцы-христіане не постъснятся 
убить того, кто изъ ихъ среды приняль бы исламъ. А кто же, 
въ самомъ двлВ, изъ мстныхъ христіанъ знаетъ разницу между 
христіанствомъ и мусульманствомъ? 

Поэтому является вполнъ понятнымъ быстрый усиёхь ка- 
толической и протестантской пропаганды. Католичество и про- 
тестантство явились сюда съ деньгами, съ орудіями просвёщеня— 
школами высшими, средними и низшими, съ больницами, съ умными, 
преданными своему дЪлу людьми, тщательно изучавшими страну 
и ӨЯ ЯЗЫКЪ, а главное съ умъньемъ угадывать местные инте- 
ресы и нужды. Въ особенности успзли католики. Протестантетво 
съ его раціонализмомъ не могло им%ть большого успзха среди 
невфжественной массы населенія. Но унія никому не казалась 
чмъ нибудь особеннымъ отъ православія. Что же было ждать 
православнымъ отъ грековъ? Да и чъмъ папа хуже ихъ? Папа 
просить Лишь только упоминать свое имя за литургіей, считать, 
что ОНЪ самый старшій изъ патріарховъ, нисколько лишнихъ словъ 
въ молитвахь, а больше, кажется, и нётъ никакихъ различ? Въ 
дла же папа не визшивается, а главное даетъ деньги на школы 
и больницы, основываетъ монастыри, а при случаБ оказываеть 
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поддержку своей цаствъ передъ түрецкимъ правительствомъ... И 
вотъ коренное православное населеніе начало цфлыми села 
принимать унію. 

Главное же, о чемъ особенно приходится пожалёть при 
вид всего этого, это то шатаніе, та общественная раздроблен- 
ноеть одного и того же народа, которую создаетъ разнославная 
конкурренція. Въ средё одного и того-же народа искусственно воз. 
двигаются преграды, мћшающія его развитію и духовному объеди- 
ненію. Озлоблен!е проповъдниковъ отчасти передается и населе- 
нію, и воть создается еще лишній тормазъ просвъщенія—фа- 
натичное озлобленіе и недовђріе христіанина къ христіанину. 

Католичество стоить живымъ укоромъ передъ глазами гре- 
ческаго духовенства. За какія нибудь 50 лётъ своей усиленной 
дфятельности оно успёло выработать изъ мћстнаго населенія обра- 
зованныхъ священниковъ и цфлую систему школьнаго дёла. Низ- 
шія школы у нихъ плохи, но все лучше, чёмъ ничего. Греко- 
уніаты имфютъ 5 духовныхъ семинарій (исключая свфтскихъ) въ 
Палестин и Сирш, нфсколько монастырей и больницъ. Доходы 
же католическаго духовенства, не смотря на поддержку папы и 
частныхъ обществъ, меньше доходовъ греческихъ, ТВмъ бол%е, 
что уніаты совершенно не имёютъ мъстъ въ храм% ры 
и другихъ святыняхъ Іерусалима, а слёдовательно И очень важ- 
НОЙ статьи ДОХОДОВЪ. 

И католики и протестанты смотрятъ очень серьезно зве 
ДЕЛО и понимаютъ, что въ религіозной пропагандЂ сані е зи 
роль играютъ: образованное духовенство, хороше, о В при 
повъдники, а главное воспитаніе молодого поколънія. 20 хъ за- 
9томъ воспитаніе юношества, въ особенности ВЪ ани урод- 
веденіяхъ и первоначальныхъ школахъ, принимаетъ У хламомъ 
ливыя формы. Дфтскія головы набиваются негодным» мельчай- 
схоластики, при чемъ особенно оттёняются Ксы кими ИСП0- 
Шія различія между даннымъ и другими христіано отому пер- 
В®даніями. Д%лается все это на спъхъ, торопливо, — _ венно раз" 
ВЫМЪ посл%дствіемъ такого воспитанія является иок УСОН сторонній 
витое озлоблене къ другимъ въроисповћданіямЪ, са фанатики 
ВЗГЛЯДЪ на жизнь и ея запросы. Уніатскіе священники уніатами 
своего неоцредђленнаго религіознаго положенія. о Еги сильной 
есть сила. У нихь стройная система духовной іерар аніөмъ ВЪ 
СВОИМЪ безбрачщемъ, монашескими обътами и ПОСЛУ изъ обра- 
особенности же тБмъ, что она вся цфликомъ се ИХЪ 
зованныхъ мёстныхъ людей. Удастся ли пап окато 
совершен, это еще вопросъ. нымъ д®ломЪ. 


ль 
Протест ынты въ особенности слёдятъ за ико олхэмЪ “ЖӘ И 
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етих многя— въ селахъ ушатовъ или Ривз к 
ИМЗЮЩИХ е собственныхъ школъ. Ихъ многочи©2 ь 


< —ыы_„.: о 


' 


196 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


! 


ники толкуютъ Св. Писаніе вездћ, гдз только возможно, даже, 


говорятъ, въ своихь больницахъ предъ больными. 

Говорятъ, что греки не боролись съ инословною пропагандой. 
Они не боролись съ нею разумными м%рами, но они хотзли сло- 
мить ее своею грубостію и султанскими приказами; возбуждали 


даже гоненіе на уніатовъ. Папа испросилъ въ концъь ХУШ сто- 


ля у султана особое имя для уніатовъ, назвавъ ихъ греко- 
католиками. Но онъ не могъ защитить ихъ отъ насилій со сто- 
роны православнаго населенія. Возбуждаемые греками, православ- 
ные сирійцы совершали иногда зврскія избіенія греко-католи- 
ковъ. Таковы бунты въ Дамаск и Халя въ 60 годахъ ХІХ стол. 
Одно время даже самъ султанъ рЬшалъ вопросъ, возбужден- 
ный греками: позволительно ли уніатамъ носить на головЪ ка- 
милавку (обыкновенный головной уборъ восточнаго духовенства). 
Передаютъ анекдотъ объ этомъ спор%. Когда греческій и уніат- 
скій патріархи явились во дворецъ, султанъ былъ въ затрудне- 
ни, ибо для рћшенія такого вопроса въ ту или другую сторону 
не было никакихъ мотивовъ. Тогда уніатскій патріархъ предло- 
жилъ рВшить это дЪло слёдующимъ образомъ: онъ задастъ греку 
вопросъ; если послздн! дасть удовлетворительный отвЪтъ, тогда 
султанъ можетъ дать рћшеніе въ пользу грековъ, и наоборотъ. 
Султанъ согласился. „Сколько было апостоловъ божіихъ?“ спро- 
силъ уніатскій патріархъ—„ДвЪнадцать“-—-отвћчалъ греческій.— 
„Перечисли ихъ имена“. Греческій патріархъ перечислилъ имена 
12-ти апостоловъ Христовыхъ.—,„НЪтъ, тринадцать“, отвъчалъ 
уніатскій патрархъ и добавилъ ‘имя Мухаммеда. Вопросъ быль 
рёшенъ въ пользу уніатовъ... 

Но эта борьба съ совершившимся зломъ кладетъ новое пятно 


на греческое духовенство. Оно и тутъ сыграло далеко незавидную 
роль. 


К. С. 








ЭЛИНОРЪ | 


Романъ Гемфри Уордъ. 


(Перев. съ англійскаго В. Нардо-Сысоевой) 


ХУ. 


— Въ силахъ-ли вы перенести эту жару? —съ безпокой- 
ствомъ спросила Тьюси. | \ 
— ВЪроятно, скоро сдЪлается прохладнћЂе,—вяло прогово- | 
рила Элиноръ. | 
Она и Льюси сидЪли рядомъ въ просторномъ старинном 3 
ландо; напротивъ нихъ помфщалась горничная мисси< 
Бургоинъ, Мари Вефуръ. ПослЪдняя имЪла нЪсколько нахл 
ренный видъ и все время хранила молчаніе. На козла”, 
рядомъ съ кучеромъ, возсВдаль щеголевато одъЪтый юно т 
съ блестящими глазами, который сопровождалъ этихъ 
въ „Кое Аппаёа“. мт. 
Они только что покинули расположенный между холм 2’ у х0 
городокъ Орвіето, быстро спустились въ долину, лежаві еа, 
къ юго-западу отъ этихъ косматыхъ высотъ, и теперь © > 
поднимались съ противоположнаго ея конца. Между Т зе 
какъ они взбирались все выше и выше, Льюси, вним. ўя 
которой было на время поглощено заботой объ сидЪВ: «© 
подлЪ нея утомленной и хрупкой женіцинЪ, начала 23: 
знавать, что тЬ ландшафты, среди которыхъ они проћзж 27 «э 22 
отличались замфчательной красотой. Глаза ея, до этого 2. «52% 
ные тревоги, повеселЪли. Она смотръла теперь вокругъ 


— 


съ возрастающимъ удовольствемъ. === 
Дорога извивалась къ востоку. По лъьвую руку оть Н 508 


раскинулся городъ, который путешественники, видавшіе 
лестину, сравнивали съ Іерусалимомъ,—_настолько высо А2 а > 
отвЗены ярко коричневыя и оранжевыя скалы, на котор = =а,— 


онъ СТОИТЬ, настолько сливается съ массами этихъ скал 242274 
мый городъ, настолько бросается въ глаза и выдЂля 
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среди прож жағ 2 1 зданіе большого собора; положительно р. 
жется, бу дек <> = дишь передъ собою Сіонъ. 
Это былю<» «< іюня, и былъ крайне жаркій день. Дорога была 
окрычғ.,  и`УсТымЪ слоемъ бЪлой пыли. Фиговыя деревья 
вся п гй ЖСР СТ, Покрывавшіе вершины, достигли Уже почти! 
и виног-р ә.с кк а: Та; цёлыя миріады пунцоваго мака пестрђъли 
полнаго Еа тма Є> 2#<Д,у КОлОСЬями; а по пыльнымь окраинамъ до. 
ВЪ р Е><>=1ы, необыкновенно яркихл, и ГУСТыхЪ отт нковь 
роги д хех ,„10уе-іп-іһе-пиѕі и Кое-ГДЪ стрълочки гладіо- 
голубыє: їо} .2#<2-Ли Глазъ сЪвернаго жителя. | 
аан Е<<>т`да дорога сдћлала, новый ПОВоротъ,—обширная 
— аа растсилаыулась на западъ по ТУ сторону Орв!ето—долиня 
доли из ПО ос ыМЪ ея сторонамъ взбъгали холмы, п 
пеглі сув. езхеными лћсами, среди которыхъ мелькалъ неболь- 
ры ҚОС СО своими стройными колоколенками и про- 
оон тгОожзСсюду извилистыя тропинки; а на всемъ ея 


про- 
ажени  тхозкыну пересћкала полноводная темная ръка со 
т воими безжонечными изгибами у поворотами. И все кру- 


гомъ было жакъ бы пропитано ЭТОЙ іюньской ж 
тельно б\Ъльяя стБны построекъ, молодая зе 
НЯ хлЛЪба, красивые ЗагорЪлые 
торые босикомъ и съ непокрытыми головами 
съ коляской, крестьяне, которые Работали въ Виноградникахъ 
понуривиїія половы лошади, Красно-коричневое лицо“возницы. 
— Весли бы м’эмь осталась ВЪ рвіето! — прошептала, 
Мари, огохядиываясь на городъ, а ПОТомъ на свою госпожу 
Әлиноръ слабо улыбнулась И потрепала, двушку ора к 
— Успмокойтесь, Мари! Помните, какъ Скоро мы о 
комфортабельно устроились на вилл%. | ка 
Мари покачала своей кудрявой головкой. Боже мой! Если 
пришлось р три с“Всяца, Чтобы сдЪлать Мари- 
нату хоть сколько нибудь _ ИТаемой, то неужели изъ этого 
сльдуетъ, что надо снова Фхать въ другую пустыню? | 
Льюси въ свою очередь тоже исп 
нально значилось, что она путешествует ПОодЪ покрови. 
тельствомъ Элиноръ Бургоинъ На Самомъ же дл именно 
она-то и являлась покровительницей всей ихъ компащи и 
въ душ испытывала сознане серьезной ОТВЗТ 


ственно 
Имъ пришлось уже ЦЪлую недуль Провести въ У 


благодаря состоянію Элиноръ, Которая сле 
Опаснаго не было ничего, но ТЬМЪ не Менђе н 
не имЪть подъ р 00, и доктора и “ПТеки и заб 
глуить, въ пустыню. Онъ прютили 
на одной изъ отдаленныхъ улицъ и 

Быть можеть, и этоть душный ве 
и эта пыльная дорога’—все это 


бЪжали рядомъ 


Кое-какъ Скоротали эти ДНИ. 
Черъ, и эта, Ветхая коляска, 
окажется только непріят- 


ЭЛинорв 


нымъ сномъ, отЪ котораго она сейчасъ очне 


очутится въ Маринат%, Въ своей комнаткђ Е: Ср, 199 

Монте Каво? > << ад 28а й 
Между тЬмъ, жакъ МЫСЛЬ эта проноси бро, 228 

Льюси, она почувствовала на своемъ лиц е на 


В 
веніе вЪтра которое живо напомнило ей <, Голов 
когда онъ съ Элиноръ поспшно спускались, т Ранне Дуно. 
ринаты, озареннат`о первыми солнечными лучами _ТОЛиа ац 
новали улицы Альбано, уже оживленныя и поль МЪ о | 
люда, обогнули странный зеленый кратеръ м Рабочаго 
большому вадуку „Ріо №У0“ и достигли Е ЭЩенный Къ. 
рожной станщи въ долин%. › Жельанодо- 
Бъгство!.. Да, это было настоящее бЪгство, задума | 
канунЪ вечеромъ, когда твердый и здравый омо Пра 
повторялъ ей, что единственное средство для ея собствен- 
наго спокойствія и для спокойстыя Элиноръ — удалиться 
немедленно, прервать всякое дальнЪйшее развите отношеній 
и избЪгнуть какой-бы то ни было новой сцены съ Мэ- 
нистеемъ. 
Она вспомнила и другія подробности: письмо, оставлен- 
ное тетЪ Патти, въ которомъ говорилось, что онъ уззжают” 
въ Римъ пораньше, чтобы сдЪлать кое-какія покупки 
жары; затЪмъ „срочная“ телеграмма, отправленная въ тот 
день, когда, какъ онЪ въ томъ предварительно удостовђрили С» 
Мэнистей ућхалъ въ Римъ къ своимъ клерикальным? хе 
ультрамонтанскимъ друзьямъ, которымъ онъ обЪщалъ О +, 
участіе въ избирательной агитаціи, и, наконецъ, пріъЭ 25 = 
смущенной и ошеломленной тети Патти и ея сов 
сперва съ Элиноръ, а потомъ съ нею самою, съ Льюси ууа, 
Странная маленькая лэди — эта тетя Патти! Угар р 
ли она дъйствительность? Что произоптло между нею ро 
миссисъ Бургоинъ? Когда въ концъь всЪхъ разговоров? ге 
и Льюси стояли, держа другъ друга за руки, молодая (т-у 0 
вушка своей чуткой душой сейчасъ же замЪтила извЪС => 
натянутость и охлажденіе вмЪсто той доброты, кото: оъ - 
старушка постоянно проявляла въ отношеніи къ своей гос? ж 
Осуждала ли ее тетя Патти? Лелћяла ли она въ сер 1 
своемъ особые виды и надежды относительно племяннӣи < «2.287 
мистриссъ Бургоинъ? Находила ли она, что Льюси 662 „дж 
каго на то права дерзко разрушила эти планы и надеж рм 52 
Во всякомъ случаћ Льюси угадала ея намекъ „2 рык ЖА 
слЪдовало ободрить его!“ Впрочемъ, за этими слов д 51. 
быть можеть, скрывалась тайная, неискоренимая семей = 


свфтокая гордость, въ силу которой эта дъвушка не аи С> “7 а 
лась подходящей партіей для Эдварда Мэнистея. Ле 
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=з нутренно содрогалась при воспоминаніи о томъ 
сорый она провела съ тетей Патти. Г. 
ғс<.азалась спокойной и подъ конецъ совЪщанія ма- 
т н%Ъжно поцфловала ее со слезами на глазахъ. 
,сэліьшая доброта съ вашей стороны. Вы позаботи- 


„їж Элиноръ, не правда ли?“ — сказала она при 


№ вушкЪ до сихъ поръ слышался свой собствен- 
„„ РазумЪется, разумЪется, я сдЪлаю все, что 
7° На эти слова у тети Патти вырвался неволь- 


рай 
? «> 


-4 <= 
„ Ахъ, если бы только кто нибудь научилъ меня, 
> 
ххх мъ теперь дълать!“ 
вспомнилось еще, какъ она, по ‘уходв тети 


ет кала стоять ВЪ недоумВ ни и смотрЪть въ 
‘хтенное въ узенькій переулокъ. Почему тутъ была 
оборота“ съ ея стороны? И почему тъмъ не менће 
уз схъ этихь плановъ оказывалась ея виною и она 
ов тственной за всег-даже съ собственной точки 
эхныу минуту ей показалось смЪшнымъ, что все 
‚с. сразу перемфнилось. Но затЬмъ сердце мучи- 
грепетало въ груди: она вспомнила тотъ вечеръ, тъ 
›торыя Элиноръ говорила ей въ своемъ отчаяніи: 
го ‘увЪрять, что вы ничего не знаете, что онъ не 
вамъ ничего. Я знаю все это лучше. Если вы 
съ, ОНЪ не дастъ вамъ покоя: воля его необузданна. 
_ вы удете, онъ сейчасъ же догадается, что я тутъ 
на. 51 не буду въ состояній это скрыть, а онъ можеть 
естокимъ человъкомъ, когда ему сопротивляются! 
 длать? Я бы сейчасъ же уЪхала домой, но... я... 
мереть дорогой... 

ъ не могла забыть весь ужасъ этого разго- 
дЪли тогда рядомъ и она держала руки Эли- 
35 своИхЪ рукахъ, и.передъ нею постепенно поднима- 
‚вЪса, за которой скрывалась ея собственное горе. 
кду ТЪМЪ А и вспотЪвшйя лошади все под- 
ись И поднимались. Коро путешественники очутились 
СОЗЕБ гребнъ холма, н они могли бросить послЪд- 
әглядъ На Орвіето. Затъмъ они выћхали на широкое 
огорье, пустынную мр Е солнцемъ м%Ъстноеть, 
ромадныя стада овецъ и бълыхъ, черныхъ и коричне- 

луждали, подъ охраной оборванныхъ пастуховъ 
ъ и безводнымъ пастбищамъ. М%стами по- 
также и пахатная земля, гдЪ группами рабо- 
яне, совершенно терявшіеся въ этихъ обшир- 
анствахъ; раза два попалась имъ „остерія“, 


н вывъской и залитыми виномъ столиками 
А 


‚я обычно 


элин о Р %. 


| ни. Ф 
пены в т и ермы ПОЧТИ жж => | 
только П оъх ат мимо одного бо Во 201 
ВЗР асположеннаг сг ж> цао 28 
о среди © СУ Ж 00 Го е 
р оевтя, 


иж?» 
НА п0д0016 фабр 
ляемыХР солнцем“ полей. „Ессо! Ја Раоа! сғса г 
о ЗДӘНІе" ЗатЬмъ МИНОВалгут Залу р Ор. 
Рядъ озница, 


кан № = ясилишь дымовыя труб 
Ъ и ы к 
ОоТтОрыхъ Какихъ- 
Находи- 


то подземных Я 
лась 88 9 ом ов? СЪ поверхностью зе беа 
высКОЧИЛ® Ц ватага ребятишек», чтобы Посм и откуда 
пров жав ипажъ И выпросить себЪ нЪскольк отрфть на 
Главную кр соту этой выжженной солнцемъ в Е „501і“. 
ности состава Я. дрокъ: Порою они УГЛУ блялись въ Ее та 
росшія доро» запомивавшія англійск1е проселки А ч 
только разнице ‚ что туть по обЪимЪ' сторонамъ всилисЬ 

я Б ихЪ золотистых Ђ цвЪтовЪ, порою выфз2 И 

всЪмъЪ обнаж равнины, гд ТОТЪ же 


на обширный, со ен 
ъ своими стеблями почву, отливая воло- 


дрокъ засти В 
томЪ дъ 0 ъпительны небесами. Огромные ястреба 
кружились тпин%; весело и громко аспъвали © ловрй 
и другія б ъ изръдка попадавших© пЬсахъ. ВЪ 0 шем» 
та была #8 безлюд страна, сердце Италии» лђ 
успещре могилами старинной русской расы, ото 

Мельхисидек нашіями, при едшаго ве Љдомо 07 У ре 
и неимющаго и матери, ви отца; страна» къ западу © це т 
торой тянутся ротитаннай хорад аррема и 2 
лміатскихъ Гор? а, къ ЮГ _пьсистая стность ВИТ 60: ре 

Элиноръ смотрла 2% дорогу й я глазам”, котоХ ср 
едва что замъ и, & ердце ея, ъ всегд® сжим У 
мучительной тоской 0 п ошломъЪ сама редложилу ЕЕ 
поъадку. ОдНа#5» ъ конь ноября, на, я Пат МЭ ЛУУ 
стей провели два или Три дня В ; ето сколь?“ 55“ 
итальянскими друзьями. Часть обратнаго въ Рим? 255 е 
совершали 05 » еклагіло“ И, В хав Орвіето #8 > е 
съену И Витербо, ночевали до огой ВЪ У@ сте > р 
которое отличалось очаровательной крас роиавел 55% «2%? 
Әлиноръ глубокое впечатлЪніё: обывать 3 имъ при 5 «2? 
благодаря итальянским ъ друзьям», которые ыли әнако р 
богатымъ владъльцемЪ тпом%СТЬЯ; У л юй хо 2 =х Ж. 
предложил» зсей компани остановить я него 8 Э 59 
И воть тепер», когда они та ились 10 вьской кар, 552° 
норъ СЪ горькой тоской вопомӣ вй ВО «у 

ъ. опадажю пот 2 я’ 


скій день, чудный горный воздух” У 991. 
восторгъ, ВЪ который приво дили Мэвистея р стрэне хх Ж 
ые лсд ндъ үіәг2ей 


знакомая мЪетность, ЭТИ лубов | 
этестная церков» ъ нте Ф182 коне љот 2 
Но не въ тоть ДОМ управляю!“ л Лон оз 
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въ ожиданіи экипажа, спъшили совершить 


к-У 21У, 10 обходя часть густого дубоваго лЪса, на- 
- на, ке зале © то заброшенный монастырь, въ ОДНОМЪ изъ 
| аго ютилась крестьянская семья, и на разру- 


<. <> 7 <> 
уз енку, въ которой оказалось нъсколько фресокъ 


пис У рэ ч10. ее 
<> рисовалось ей негодованіе Мэнистея противъ 


к> 2052502 
<>ХИТИЛЪ ЭТОТЪ монастырь и разорилъ часовню! 
ухо опустошенному убЪъжищу, онъ приходилъ въ 
ство хх рОТИВЪ „савойскихъЪ разбойниковъ“, исчисляя, 
| лозе обойтись, если откупить обратно это мЪсто у 
<<. 2Ал`О Орвіетскаго „Маопісіріо“, которому оно теперь 
охе ожсЈХО - и возвратить его прежнимъ владЪльцамъ- 
“т талмЕ- А Элиноръ тьмъ временемъ болтала съ женой 
оа, м узнала 0тъ нея, что въ монастыръ есть еще НЪ- 
> кл тыхЪ комнатъ, и что лЪтомъ небогатые люди 
сюда. иногда ИЗЪ Орвіето подышать прохладой, 


АР. еч > | 

р ухтоскогоре это расположено на три тысячи футовъ 

овнемъ моря. Элиноръ осв%домилась, пріћзжаютъ ли 
тибу англичане. 
(2 =\е51 по!. Па ІпоЛеѕі, —_отвЪчала на это женщина съ 
зем” 


норъ записала названіе и всЪ особенности этого мћс- 
в” ххриливъ восторга передъ его красотой и уедине- 
‚ 1тредставьте себ, что въ одинъ прекрасный день мы 
я сюда писать“ — мимоходомъ замЪтилъ тогда 
і ядываясь СЪ сожалъніемъ кругомъ, когда —_ 
5рались въ обратный путь. И вотъ, съ той МИН 
тазват!е „Тогге Атіафа“ сдЪлалось сладостнымъ а. 


Ъ ~ 
но 
г объ Э 


р 


ли было допустить, чтобы онъ со своей стороны 
томъ Е чтобы онъ пустился по ихъ.слв 
злва ЛИ. Онъ, взроятно, предполагаетъ, что въ такую 


гъ направятъ путь свой на сЪверъ. Ему и въ 
етъ искать ихъ въ Итали! голову 
> мъ, какъ экипажъ катился вое Е? 
могла ръшительно думать ни о чемъ др А линоръ 
посл НИХ спенахъ на виллЪ и въ и какъ 
сились фразы изъ ея СОбстВонЕАго а. Ъ п 
евратился ли онъ теперь подъ вліяніе къ Мэни- 
ь ея вЪъчнаго врага? При этой мысли к МЪ ЭТИХЪ 
ея жилахъ, —_послЪднія силы падали: ссе засты- 
Я состояній ревнивой страсти такая а — ея тепе- 
сосим%Ђе, нежели другое пред на а ыла все- 
съ, что Льюси сдалась, что она теперь на редставле- 
-и Фостеръ ©° мною, писала она. Мы о 
по- 
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быть немного вмЪстЪ передъ ея отъ%здомъ 
чтобы быть соверпенно одним, мы предпохҳұу 2“ 4, 

щать нашего адреса въ теченіе нъсколькиҳ я 27-200, Стр, 

я написала, что у ЪЗжаю На нЪкоторое время 210 Кс Ш 
своихъ подругъ отдохнуть и возстановить с < а 0 с. апд 
тетя Патти легко МОГЛИ бы устроить, чтобы на, Е. Са, ў: ИЗЪ 
было никакихь ‘толковъ, ни сплетенъ. Я дума, "В очер. _ 
что вы это сдълаете. Само собой разумЪ ется Я НАД ВЮсь А 
мы очутимся въ какомъ-либо затрудненіи, то › О если 
извЪстимъ своихъ друзей“. Немедленно 

Какъ принялъ онъ все это? Порой она съ 
чаяніемъ представляла себЪ его гнЪвъ; порою же эт 
вызывала какое-то злорадное возбужден!е, которое на о 
ядомъ все ея существо. Кротость и мягкость переходили въ 
ненависть и жестокость — и не отъ этого ли пожираю- 
щаго ее чувства, а не отъ того сердечнаго недуга, которому 
доктора давали длинныя названія, угасала теперь Элиноръ 
Бургоинъ*.. · 

Они выћхали на обширное открытое пространство, пере- 
рђъзанное кое-гдъ желВзными изгородями. М%Ъстность пред 
ставляла частью скудное пастбище, частью же—песчаную 
каменистую равнину. На алзющемъ западЪ, куда они напра = 
ляли свой путь, окрашенныя пурпуромъ вершины подним 7 
лись надъ далекой окраиной обширнаго плоскогорія; & У; 
юг» и на восткъ громадные л8са замыкали горизонть. Р 

Коляска свернула съ большой дороги и направилась з. 
плохо проторенной тропинк%, очевидно, проложенной чере 
какое-то частное влад ше. =- 

— Ахы Я вспоминаю теперь —воскликнула Элинорт, в" 
запно выпрямляясь: —сейчасъ будеть „ра1а220“ и деревня- зк 

И д%ъйствительно, передъ ними выростала старая ви вяз, 
эпохи воврожденія, съ ея длинными плоскими кровл ух 
изящными „108018“ и расположенными террасами виногр <=> 
никами. Неуклюжая деревня, составлявшая какъ будто Ч” ж- 
тьхъ туфовыхъ скалъ, оть которыхъ она начиналась, тЬ< риа ээх 
лась вокругь виллы, наполняя собою ея оливковые са.” «хе 
подползая къ самымъ ея ствнамъ. Земля становилась мя о 
и плодородн%е. Виноградныя лозы и фиговыя деревья г зж 
росли между полями зеленыхъ хлЬбовъ и цвЪтущей = 2 
церны; крестьяне, возвращавшіеся съ работы— мужчине" ея = 
мулахъ, женщины съ малютками на рукахъ, попадалиої” > =- 
встрЬчу и останавливались поглаззть на экипажъ и ІІ 
кинуться словами съ проћђзжими. | зх 

Вдругъ изъ рва, окаймляющаго дорогу, выскочили Щ 
воинственнаго вида фигуры. | д Жї 

— СагаБииегИ.. — воскликнула Льюси съ восторгомъ. 


2029 


У. Жасомъ И ОТ- 


РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


со многими членами этого молодецкаго отряда 
ыхъ дорогахъ Альбанскаго озера и, 
сь, сразу ощутила какое-то чувство 


ж< СУ 
зе» 369 © охраняем 
==> ‘теперь здЪ 


< 9 О СТИ. | 
сь черезъ дверцы коляски, она кивнула головой 


у Е іж И 
узмас Красивымъ загорЪлымъ молодцамъ, и ТЬ въ 
< хь ж> ОТВЪТИЛИ ей улыбкой. 
а алеко до „Ѕапіа Тгіпіќа“? —спросила она. 
ух їі 27110 5газѕа (добрая миля), ѕібєпогіпа! Е фа! Но 
саа. _ Васъ тамъ ожидали еще часъ тому назадъ. 
у. хЕриняль это за упрекъ и, какъ-бы въ оправданіе, 
ух =. своихь лошадей, отъ которыхъ валилъ паръ. 
схі << засмЪялись и, выйдя на поле, слЪдили за коля- 
-а, она не приблизилась къ деревнЪ. 
уалзО, МЫ Какъ будто возвращаемся домой! —съ удив- 
воскликнула Льюси. И дъйствительно, коляску ихъ 
о все населеніе деревни, только что возвратившееся 
х эт, дружески смЪясь и болтая, указывало путникамъ 
салла Тгіпіїќа—Ессо! —Ѕатба, ТгшЦа! раздавалось со- 
торонъ и сопровождалось жестами цћлаго лЪса рукъ. 
алс могли они узнать? —сказала Элиноръ, глядя тре- 
уг глазами на эту маленькую толпу. 
су злеремолвилась нЪсколькими словами съ молодымъ 
сом, сидЪвшимъ рядомъ съ кучеромъ. 
уни знали уже вчера, какъ только была заказана ко- 
_сказалъ онъ. Видите! Вотъ телеграфныя проволоки 
љмгъ 1пріъздЪ теперь уже извЪстно во всей окрестности! 
гень рады пріъзду „Їогеѕііегі“, особенно въ это время 


Зозже мой! намъ нельзя здћсь оставаться! — сказала 
сь съ легкимъ стономъ, сжимая руки. 

Но в%Ъдь здъсь никого нћтъ, кром% этого деревенскаго 
`трог оворила Льюси, нъжно взявъ одну изъ ея рукъ въ 
`РазвЪ вы видЪли „контессу“, когда пр!Взжали сюда 


вый разъї: я 
окинула взглядомъ громадную желтую массу „па- 
24 


она 

« возвышавшагоя надъ мъстечкомъ. Лучи захо 
? заливали яркимъ свЪ леа 
солнца ВЂТОМЪ весь западный фа- 


го зданія. 


это | 
Бев. оа была въ отсутствіи. А „аоге“, который 
принимате узхалъ отсюда въ январЪ. На его мст 
›ь другой господДинъ. 


_ Въ такомъ олу чаъ р безопасно, —воскликнула Льюси 
‚ранцузски. ри соси выразительными глазами 
увЪренно смотрвла линоръ, какъ бы безмолвно обод- 


я поддерживая 66. 


ЭЯИнорьх 


Элиноръ безсознательн? прижала руку к. 
рьла кругомъ СО всей ВУ кою внезапно а е Ру». 2025 
воспоминанія проплаго. Боть они уже п 20 <э0), 


нос Ро ЗЕ ж- дь 4 Смољ, 
спустились съ возвышенности и углубилис 82 05 


ГО. 

и бЪлыя сотвЗны монастыря, и пустыя _ 2375 аҳ 2@евр " 

части его корпуса, а у воротъ убогаго фора. аз,” Воть 

Ъ Ск, бенной 

улыбающаяся во весь ротъ жена фермера, кр. Әр У 

съ грубоватыми чертами, которую Элиноръ х а. д аы 
Она тоскливо ступила на пыльную дорогу. ор, ПОмМнила. 

послЬдній разъ касалась этой земли, Мэнистен А Нога ея 

нею рядомъ, и обновляющая сила любви и счастья на ТУТЪ съ 

всЪ фибры ея суптества. полняла 


ХУ]. 


— Можете вы со веБмъ этимъ помириться? Удобно-ли 
вы будете себя здЪсь чувствовать? —говорила Льюси съ нЪ- 
которымъ разочарованіемъ. 

Онъ находились въ одной изъ тЬхъ четырехъ или пяти 
комнатъ, которыя были имъ предоставлены. Кровать съ соло- Е 
меннымъ матрацомъ, два сломанныхъ стула и остатки какой-то 
другой источенной червями мебели составляли все убранство 
этого ряда бывшихъ келій, расположенныхъ въ верхнем” 
корридорз. Поль былъ кирпичный и крайне грязный. Изот 
дранный холстъ, съ лубочнымъ изображеніемъ святого Лав — 
рентія, висЪлъ вдоль стЬны, все еще напоминая с0бОо% 
прежнее навначеніе этихъ комнатъ. 

Путешественники распорядились, чтобы имъ привез 
изъ Орвіето нЪкоторыя необходимыя вещи; но повозка, КОТО 
рая должна была ихъ доставить, еще не прибыла. Мея Е 
тьмъ, въ сосфдней комнат Мари заливалась слезам 
„сопіайіпа“ стояла и смотрћла на нее съ удивлешемР 
съ нЬкоторой досадой. Люди, пріђзжавшіе изъ Орвіето, никот` 
не жаловались. Чъмъ же недовольны эти лэди? 

Элиноръ оглядывалась кругомъ съ улыбкой. <> 
— Ничего, не безпокойтесь, — сказала она тихимъ го-* 
сомъ. ЗатЪмъ взглянула на Льюси. ЕЖ 

— Какъ хорошо мы заботимся о васъї Какъ прекр д 
васъ оберегаемъ!—И она закрыла лицо руками въ припа 
истерическаго смъха, близкаго къ рыданью. 

— Ахъ, Боже мой!-воскликнула Льюси, — какъ будто я — 
не могу спать гдф угодно и ћсть все, что придется! Вы КР 
гое дЪло! Когда пріђдетъ повозка, мы можемъ устроить ва 
нъсколько лучше. Но какъ быть на сегодняшнюю ночь? Б 2 4 

И, нахмуривъ брови, молодая дћвушка обвела глаза, 
пустую комнату. 


= 


аб 
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Е, ә и мМЪ р№шительно ничего не устроишь, а то бы я 
гож «<>е ії часъ же принялась за дъЪло. 

Бесс, =ѕібпога! — проговорила жена фермера. Она съ 
сь жғе сла старое разшатанное кресло—единственный, 


Ом 

жмо му.  предметь роскоши, которымъ могъ снабдить 
гыр - 

инор> хгоблагодарила ее. Женщина, опершись руками 


ка, хар» © доОлжала стоять и наблюдать за прівзжими. Брови 
сухт «оокескка олвинуты, такъ какъ она усиленно размыш- 
сажслЕе> «Сы снискаль милость этихъ странныхъ существъ, 
жх, ПОВИДИМОМу, большимъ запасомъ лиръ. 
- Ахї воскликнула она вдругъ, — да вЪдь лэди-то не 
хх «елке нашихъ БеПа, уіѕба! нашихъ 1обоіа! Ѕапёа Ма- 
да  мкакъ я вовсе разсудокъ потеряла! Синьорина! 
а __У е1 589, 1еї!. 
_ сдав знакъ Льюси, она распахнула, незамВ ченную 
сте дверь въ углу комнаты. Льюси и Элиноръ послћдо- 
за ней. Даже Әлиноръ присоединила свой возгласъ 
итленая къ восторженному крику Льюси. | 
_ Е ссо!- сказала фермерша съ гордостью, какъ будто вес 
ывшій ся ландшафтъ былъ ея собственностью. — Монте 
тәл Сельвапенденто-Пагля,—а видЪли синьоры мостъ там . 
‚у?—уеаа 10ї, подъ Сельвапенденто? Воть тђ лћса Ъ 
5 на гор — всЪ они принадлежать къ Саза Сџегті ан 
2, фа 6фо!, на сколько далеко синьорина можеть В аа) 
гот маленькій домикъ на холмЪ — эта саза 4} о ть! 
принадлежалъ бъдному Дону Эмиліо а сс1а— 
-ь на войн%. рый былъ 
Л она продолжала болтать на своемъ „раќоіѕ“, не всегда 
ятном” даже для привычнаго уха Элиноръ; разск 
овдовЪвшую контессу, про ея дочь и сын В казывала 
оги, которыя донъь Әмиліо проложилъ черезъ Е а 
едълки и перестройки на УШа Оцеггіпі кото ЛЪса; про 
ртью вс пріостановились; про семейства а. а его 
енденте, которыя часто пріђажаютъ сюда на уф о и Сель- 
инь въ НОВОМЪ МОНАСТЫРЬ, только что выстроє то; про мо- 
момъ, и про ихъ „аМоге“, сынъ котораго ЗЕ ск 
ъ Эмиліо, когда онъ былъ раненъ и когда 6% ходилея при 
‘овъкль умолялъ пристрьлить его итьмъ аана молодой 
мученіямъ, и Какъ онъ оставался съ нимъ ить конецъ 
‚ смерти и потомъ привезъ контессћ его часы до минуты 
яжку. и записную 
__ ‘А сощезза теперь находится здфсь? 
ъ, глядя на женщину напряженнымъ, и 
мъ, который становился у нея теперь оба 


сезі 





—— спросила .Әли- 
спуганнымъ взгля- 
чнЫмъ, какъ будто 


ЭИиноььв 


каждая малзйштая новость могла только 
жесть жизненнагО бремени. У — их 90? 

Ну, разумзется, сотбезва, тутъ! Она и д р 
стоявно находились въ ВИЛЛЪ. Прежде о в 7, | 
дили часть года въ РимЪ и Флоренция, но на Сува ев 
не уђБажаютъ! тте рь Уже" прово. 

Внезапный гвалть раздался внизу, с больрте 
дЪтей, собачій лай; женщина всплеснула рука Налис Е 

— Что такое тамъ? — воскликнула она у рар Е 
вами исчезла изъ комнаты. 5 этими сло. 

Льюси вернулась за принесеннымъ кресломъ (0 
тила также два толстыхъ флорентійскихъ покрывала а захва- 
оказались у нихъ между пледами, и разостлала ихъ Воры 
пичамъ „10821а“; затВмъ отыскала какой-то убогій сто о 
комнать Элиноръ, ея дорожный мФшокъ и шаль. А 

— Ахъ, не причиняйте себЪ столько хлопотъ изъ за 
меня!—проговорила Элиноръ жалобно, пользуясь услугами 
Льюси, которая усадила ее въ кресло, накинула ей на 
колзни шаль и разложила передъ ней н3Ъсколько книжекъ. 
Молодая дзвушка ласково усмъхнулась, наклонилась къ ней 
и поцзловала ее. 

— Ну, а теперь я должна пойти осушить слезы Мари. 
Потомъ я спущусь внизъ и разыщу кухню. Они говорять, 98 
нашли кухарку; обЪдъ будеть скоро готовъ. РазвЪ о 
прелестно? И повозка, я въ этомъ увЪрена, сейчасъ же 1 ый 
Ъдетъ!.. Это самое красивое мъЪсто, какое я только видаез ° 
въ своей жизни! — сказала Льюси, сжимая руки съ 0 в 
нымъ жестомъ и обертываясь къ обширной панорамЪ гор о 
лЬса и рки. — И это такъ странно — странно восе! ТО" = 
другая Италия! Ну, воть, хоть эти лЪса, совершенно такіб Ре 
видала я въ МэнЪ. Только не видно ни одного виноград с> 
А воздухъ — какова свЪжесть? развЪ онъ не безподобе >< "=> 
развз не чувствуется, что мы сейчасъ на высотЪ тре =— 
тысячъ футовъ? Я совершенно увћрена, что мы васЪ =’ е, 
красно устроимъ. Какъ только повозка пр1Ъдетъ, я сей 2 у 
же пошлю ее обратно въ Орвіето за ЦВЛОй массой веще = уж’ 
вы скоро поправитесь тутъ, будете себя чувствовать гора У - 
гораздо лучше, чвмъ когда нибудь. Ну, скажите же, | 
детъ такъ? ж 

ДЪвушка опустилась на колЪни передъ Элиноръ и в == 
объ ея прозрачныя руки. Лицо ея, нћсколько откинутое 
задъ, утратило недавнюю веселость, губы дрожали. > 

Но Элиноръ встрЪтила сухо нъжный порывъ двушки: рэ 
сотый разъ въ теченіе этого дня она задавала еебЪ лих<> 
дочный, мучительный вопросъ: любитъ ли она его? == 

— Разумћется, я здъсь поправлюсь, — отвЪтила она,; 


РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


и разглаживая рукой волосы дЪвушки,— 


что за бъда? 


а, ГОЛОВОЙ. 
, вы непремънно должны поправиться, — 


медленнымъ, рЪъшительнымъ тономъ: — и 

и хорошо. 
чала. Въ глубинЪ души она съ каждымъ 
говоротнће убъждалась, что для нея ничто не 
тться къ лучшему. Но какъ сказать Льюси, 
ысли и чувства сосредоточены теперь не на 
надеждЪ для себя, а на твердомъ рБшеніи 

‚е для Мэнистея? 

голо вздохнула, поднялась и пошла выполнять 
зенныя обязанности. 
‚сталась одна. Глаза ея, горъвшіе лихорадочнымъ 
‚ ничего не видъвшіе, были устремлены на оза- 
гомъ небо, на которомъ выдълялись голубыя вер- 
‚ксомыхъ горъ. 
хоносились веселые голоса возившихся дЪтей и 
возгласы женщинъ. ЗатЪмъ послышался отдален- 
колесъ и, наконецъ, показалась повозка изъ Орвіето, 
саемая всей деревней. Любопытные наблюдали за 
совкой, награждая щедрыми коментаріями каждый 
зт оспаривая мето ‚другъ у друга въ переднемъ 

т лучшаго наблюденія Даже патеръ и докторъ 

зіпіе въ это время по дорог%Ъ, и ть остановились 
ть. ЯЛьюси, порхавшая взадъ и впередъ, мель- 
‚азличила молодого улыбающагося патера въ плос- 
грокополой шляпЪ и рясъ съ капюшономъ, а рядомъ 
м’ глубокомысленную и пасмурную фигуру доктора, 
т стоялъ, широко разставивъ ноги, и пускалъ ДЫМЪъ 
сигары точно изъ дымовой трубы. 

Льюси не было времени наблюдать за толпой. Она 
указывая рабочимъ, куда поставить привезенную 
о плиту, которую надо было пом%ъстить въ полу- 
ися кухинЬ подвальнаго этажа монастыря; поди- 

гіѕофо“ « ее 
ась милоходомъ на а и „роПо“, приготовленіемъ 
орыхъ занималась и У а аса т. е. ихъ новая ку- 
рка, сестра в П ина ле" повидимому, подъ руками 
г огня, ни аи ае Потомъ повела ОВЕ 
›воры © тая имъ изя том Цекко, которая, быть 
ожеть, СЪ меньш (ествомъ, нежели Альфредо, но 
О ньшей готовностью угодить пріђзжимъ ЛЭДИ бЪгала 
передъ, стараясь разыскать достаточное количество 
илокъ для приборовъ. И между всфми этими дъ- 


ножей т вала то пошу 
амэ. Льюси усп УтИТь, то ободрить Мари, кото- 


> 
лась, 
Орвіет 
‚аливше 


Элиноьь 


рая была убъждена, что Италія РЕТИ 

Аміата самая глубокая Изъ его пропастей О жа =. 
Въ этоть мягкій, прохладный вбчерь а р 

разрушенное зданте снова наполнило все ; р лу 


СЬ о 
момъ и весельем”, повсюду раздавались: то Е 


Зара, 
носившихъ бага2#ъ, шаловливые голоса сее дога» С. А 

ваніе кухарки м Цекко и нъжный голосок сох дед в. 
увЪреннымь итальянским языкомъ. Тольк БЬЮ с -ЕРИкИ- 
одна, совершенно одна! о лур, ея не- 
Безжизненно ОпПустивъ руки, она продолжала. © 
гдЪ ее оставила ЈЛьюси. Она всегда отличалась СИЛ ВТЬ тамъ, 
за посльднюю недЂлю превратилась въ положите ХУдобой; но 
Ея наряды утратили прежнее совершенство, 2ьную ТЬНЬ, 


ХОТЯ 
небрежности ихъ была какая-то инстинктивная ке 


т женщины, которая даже въ гор% и отчаяніи не можеть ` 
езъ привычнаго изящества въ движеніи накинуть какую- 
нибудь шаль или простую шляпку. Прозрачность и худоба 
лица теперь далеко уже не отвЪчали требованіямъ красоты: 
онь говорили о болЪзни и вызывали жалость въ проходив: 
ШИХЪ МИМО. 

Ея одиночество тяготило ее невыразимо, проникало му И“ 
тельно все ея существо, преслЪдовало ее. Она не могла <©”> 
нимъ примириться. Она боролась противъ одиночества, оттал- 
кивала его, какъ ребенокъ отталкиваеть настигающую ето 
волну прилива. Ешце н%сколько недЪль тому назадъ она быте 
счастлива, такъ богата друзьями; мръ казался ей таки: 
добрымъ и привЪтливымъ! | о 

Теперь ей казалось, что у нея нЪтъ болће ни одно 
друга — нЪть никого, къ кому бы она могла обратиться» , 
никого не хотВлось видЪть, за исключен1емъ ‘этой дву 
которую она знала всего какихъ-нибудь два м%ояца, 26 
вушки, которая сдЂлала ее такой несчастной. => 

Она вспоминала о зимнихъ собраніяхъ въ Рим%, полн я 
для нея остраго удовольствія; о твхъ женіцинахъ, кото ЕО” 
любили ее, которымъ она тоже отвћчала расположеніемъ ҮТ => 53” 
торымъ такъ нравилась въ ней неукротимая жажда пре да 
занности. Но. наряду съ внъшней нъжностью къ ним, => >” 
носила въ себЪ какую-то гордую и часто неожиданную ср. Е. 22% 
жанность. Она не сдЪлала своей „повъренной“ ни одной ж 2 
своихъ подругъ. Что ея отношенія къ Мэнистею были У 
даны и признаны въ РимЪ; что на нихъ смотрЪли, ка «> 
романъ, который всЪ добрыя сердца желают видЪть 82”. сэ 
ченнымъ такъ, какъ обыкновенно кончаются романы 2 тео“ 
рода, — Элиноръ знала все это Она гордилась мЪстом”? с5 є 


торое занимала подлЪ него, гордилась тъмъ, что Римъ и“ 
молвно признаваль ея права надъ нимъ. Но сердца СЕЗ 
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т< р> жы 7га никому. Ея бурная сцена съ Льюси была 
ес | іи ея жизни. 
Сезпримърной въ истор 


этге <» 
2 жна. никого не желала видЪть — никого р ши- 


р> жж жая <тинктомъ побитаго животнаго, она отвертыва- 
съ «< <5Жъ подобныхъ. Ея отецъ? ЧЪмъ былъ онъ для 
р 167 <Е ГО ни было? Тетя Патти? Но уже въ силу са- 
а= а-я и расположенія, Элиноръ была рада, что 
У жж «я. Другіе ея родственники или родственницы? 
т”, «очастливая, она могла ихъ любить; несчастная 
асди < совалась ни къмъ изъ нихъ. Ня несчастное за- 
м село ее въ какое-то оцъпенфвніе и наложило 
ве, р об молчанія на многіе годы. И скованные этимъ 
сес <сочники жизни распустились только для того, 
съз уть теперь окончательно. 
а ку хла представляла собою одну сплошную рану. 
езі оћтентъ, когда она стояла тогда въ полусвЪтЪ ком. 
атга заколдованная, видя передъ собою Мэнистея, 
сжлонился надъ лежавшей безъ сознанія Льюси и 
твал ей слова любви, — въ тотъ моментъ опустился 
хнесенный надъ ея головой, и разрубилъ надвое са- 
ень ея существованія. | 
перь странная ироня! Единственное сердце, къ ко- 
‚А хотЪлось прильнуть, единственная рука, на кото- 
хотолось опираться, были рука и сердце Льюси! 
ля ‘чего, для чего мы здЪсь?-—мысленно воскликнула, 
оской, перемъняя положеніе. Бъгство ихъ не было 
го безумемъ, униженіемъ для нея самой, разъ оно 
о то, чего не должна выдавать ни одна женщина? 
гому же все это такъ смЪшно, такъ безполезно 
№ тормаза для Мэнистея. РазвЪ онъ откажется отъ 
сзъ-8а, того, что ей удастся спрятать ее на нЪеколько 
Развъ его страстная воля ‚покорится когда нибудь 
пораженію, которое она ему нанесла? Предпо- 
что ёй даже удастся переправить Льюси въ Аме- 


эбяческое безразсудство весь этотъ поступокъ! 
дастся ли ей выполнить все это? РазвЪ онъ не 
и теперь напасть на ихъ слъды? Легко можетъ 
‚я, что ОНЪ вспомнить про этотъ Уголокъ, про его 
е и про 70, СКОЛЬКО удовольствія они испытали здъеь 
уна вздрогнула и приподнялась на своемъ креслћ 
пось, ЧТО ОНА УЖ СЛЫШИтЬ его шаги на дорог%. | 
опять МЫСЛЬ @Я ВоСпрянула съ гордымъ торже- 
съ какимъ-то ЛИВОВаніемъ, которое потрясло все 


Элдлинорх 


ея слабое существо. Она въ. безопасность 
можно выразиться, окружена окопами въ сет; < 277 
Никогда эта натура не воспользуется собе тя бо бед 
ствіемъ насчетъ несчастія другого. Н%тъ/ н ур Е рор 
лена въ него! —_ настойчиво твердилъ бЪд ЗЕ У | 
разсудокъ. Она была заинтересована, возбужден РСС 7 люд. 
жетъ покорить женщину, если захочетъ. Но вре р О Воган 
скоро разсћятъ эти первыя мечты юности. Меж; дур“ Прем Я 
стоящаго соотвътствія и не можетъ быть его АМИ т 

Но, предположивъ даже, что она ошибает еа Да, никогд д 
будеть тронута настойчивостью Мэнистея, — лањ, что Льюси 
случа Элиноръ можетъ быть спокойной. Она хоро Е ола 
какое дъйствіе произвела на н-жное сердце Льюси ея неа 
и отчаяніе, и насколько еще сильнће окажется Это впечат- 
лЬніе теперь. Уже единственно тБмъ, что она будеть нахо- 
диться на глазахъ у Льюси, она достигнеть желаемаго ре- 
зультата. Съ самаго начала она угадала основныя свойства 
этой сильной и вм'ВстЬ кроткой дћвушки. Она разсчитывала 
именно на то, чего, со своей стороны, опасался Мэнистей. 

Порою, на одну минуту, съ тёмъ чувствомъ, которое че- 
ловћкъ испытываетъ, заглядывая въ пропасть, она рисоват18а 
себ, —что воть покоряется, призываеть Мэнистея, отка 
зывается отъ своихъ правъ и устраняетъ ту преграду, кот©” 
рую воздвигла подъ вліяніемъ мстительной агоніи. Мыс 
быстро перебирала подробности, могущія посл%довать 
этимъ: упорное сопротивлеше Льюси, пылкая настой 
вость Мэнистея, его обаяніе, та атмосфера очарованія сї 
вниманія, которою онъ ее окружить, а потомъ всЪ эти спе" уд 
раздоровъ, въ которыхъ Льюси, со своей сдержанностью зко- 
красотой, можеть вызвать къ себћ со стороны этого © Ұс 
вћка всю нЪжность, на которую онъ только способен”? уў 
затьмъ, въ концЪ концовъ, неизбъжное смягчене кро 
стойкости золотого сердца Льюси. же. 

НЪты! Льюси не ощущаетъ страсти! она непремЪнно вы Бр 2, 
залась бы съ лихорадочною запальчивостью. И какъ МО «> 
бы она ужиться съ Мэнистеемъ -— съ его постоянными пе > в 26 
ходами оть возбужденія къ упадку духа? съ его крайност 
и перем нами? Е = ен 

И среди призраковъ прошедшей зимы передъ Элин > Ь 
промелькнулъ образъ ея самой: воть она сидитъ за = =”? 
ломъ, занятая писаніемъ, а Мэнистей склоняется надъ «ж #25 
его рука водить ея перомъ, плечо его касается ея Ш Б 
Рука эта была такая сильная, нервная, безпокойная, < 
весь ОНЪ Самъ, и Это-то соединеніе капризной прихотливо рэ" - 
и силы такъ плЬняло романтическое воображеніе ас са 


И когда пальцы его касались ея собственныхъ гибк 
| 14* 


— 
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иков"жь. «А съ трудомъ удерживалась, чтобы не вложить 
юовър ж хаж Ж О въ его мощную руку. Изъ боязни, какъ бы не 
ъ сеСға жс акимъ нибудь невольнымъ движешемъ, она по- 
но окр нялась, между твмъ какъ въ разгоряченной 
ь про юх <э<>илась смЪлая мысль: что, если сейчасъ при- 
| ;, «®=т`< груди и высказать ему все, все порЬшить 
я = уж += УТКУ! А что послВдуетъ затЪмъ-—блаженство вос- 
НУ м <> я а-яніе—все равно! 
р. зкек Льюси осмфлиться на такую мечту? Дикая рев- 
ее тайно отомстить этой юной дЪвственной хо- 
> слефрржанности, надъ которой нъЪкогда смЪялся Мэни- 
ес ъгевВроятно, чтобы она могла его обворожиты 
У. пезр?Јкость Льюси, ве ея недостатки проходили передъ 
озеру тихим воображеніемъ Элиноръ. | 
изу н уту она мысленно смотрђла на двушку съ той 


мазнью Е холодностью, съ какими могъ бы на нее смо- 
Ђ ольжо врагьъ. | 
Затњмъ Она быстро прогнала это чувство; ею овладђЂло 


ощеніе къ себ, внезапный ужасъ передъ новой НИЗОСТЬЮ, 
орая залсрадывалась въ ея душу, отнимая у ней ея соб- 
онное „я“ И все то, что она въ себЪ любила, что любили 
ней люди; такъ какъ она на самомъ дфлЪ знала, что 
а именно тмЪъ, чЪмъ считали ее другіе—добрымъ и крот- 
къ сумкествомъ съ нЪжной душою. | 
Въжоніщъ концовъ, все завершилось наплывомъ удручаю- 
и нъ носСти къ Льюси и раскаяніемъ, что, однако, не при- 
ло ей облегченія, такъ какъ ни на минуту не ослабляло того 
:ительнаго напряженія, которое таилось за всъмъ этимъ. 
Серебристая ночь а: вслЬдъ за закатомъ 
лощая и претворяя всћ золотистыя и пурпурныя окраски 
ада въ своемъ собственномъ блЪдно-голубомъ сіяніи. 
Элиноръ была уже въ постели; искусныя руки Льюси 
элали изъ ея комнаты чудо, и теперь Элиноръ, съ своей 
оны, движимая угры8енемъ совћсти, давала поспёш. 
аспоряженія Мари, чтобы та позаботилась объ удоб- 


Ь мисеъ Фостеръ и объ ея вещахъ. 

ъ, выбралас | 
Льюси, о 2а разы о изъ комнаты, загроможден- 
х сундуками и - Она взяла шляпку, набросила 


себя легкую аА ны скользнула въ Широкій корри- 
ъ, по ОбЂИМЪ о ее тянулся рядъ малень- 
хъ комнатъ, бывшихъ нЪкогда кельями кармелитовъ 
лько т четыре-пять комнатъ съ западной стороны, т.е. то 
огое помЪщеніе, В овЪ занимали, еще оставалось. 
ьлымъ И Е. 5 половины же корридора, какъ 
ила замЪтить ЬЮСИ, уже начинались покои, гдЪ 
на были безъ стеколъ, штукатурка по стђнамъ осыпалась 


М 
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потолки провалились И, на половину раз 
вались книзу. В” ВОСТОЧНОМ конц корр -5 ат 
большое окно съ выступомъ, въ которое а 
время, ради удобства квартирантовъ, встав, 88 
дившая луна бросала, сквозь это ОКНО = Ст, 
лыя грязныя стЪъны и полъ, а свђъжій горы > Зуу, 
налъ дуть и Завывать въ пустыхъ, липте ра 5%) 
кельяхъ. Даже -Льюси и та слегка вздрот-югуд 28 
тельно, что француженка-горничная приходи та В . 

Льюси тихо спустилась по старой кам еннов 
въ нижній этазкъ. Туть былъ такой же Длинн}, 
доръ съ комнатами по обЂимъ сторонамъ, нот, 
еще болЪе плачевномъ состояніи, чъмъ наверху. 
ленномъ концЪ этого корридора видънъ былъ отб: 
кого-то свЪта и слышался гулъ голосовъ, исходивт 
того угла зданія, гдъ помВщалась семья „сопі 
ихъ собственная кухня. Между тяжелой дверью, 
Льюси пришлось отворить, и свћътомъ въ отдале 
большое пространство съ землянымъ поломъ, изоби! 
трещинами и ямами, а по объимъ его сторонамъ ш) 
то. мрачныя пещеры —старые винные и маслянные 
монастырскія кухни и дровянники, имъвшіе теперь 
кихъ-то логовищъ, и совершенно темные даже среди бъ 
благодаря заколоченнымъ окнамъ. Въ корридорЪ пахл‹ 
ней, такъ какъ въ одной изъ дальнихъ пещеръ, какъ: 
уже извћстно Льюси, содержались мулъ и оселъ „сої 

— Можемъ ли мы здћсь остаться? —спросила, она 
то со смъхомъ, не то съ недоумћніемъ. 

Она откинула тяжелый засовъ, которымъ замыкал 
рая двойная дверь, и очутилась на дворъ монастыря 
котораго тянулась ниже дороги, круто сбЪгавшей 
ревнЪ, а другая—выше ея. 

Льюси сдълала нЪсколько шаговъ направо. 

Какъ восхитительно! | 

Передъ нею открылся маленькій монастырь съ л 
колоннадой, поддерживающей романтическія арки; 
этой колоннады виднЪлась часовня съ миніатюрной ко. 
ней. Подъ волшебнымъ луннымъ свЬщеніемъ отчетли 
дълялись малћйшая линія, малЪйшее украшеніе; гипсе 
пичъ превращались въ слоновую кость и серебро. Круго: 
рило полное безмолвіе, несравненная чистота воздуха, И) 
ло проникнуто прелестью и красотою ночи. Льюси живо Пү 
вились разрушенныя фрески этой заброшенной часовни - 
ангеловъ и святыхъ, смотръвшихъ съ ея стънъ въ ТИ 

Она поднялась вверхъ по дорог и опять спус? 
внизъ по направленію къ лЪсу, который виднЪлся по: 
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[е была ли это другая часть монастыря? — его крыло, 
цее вправо отъ главнаго зданія, въ которомъ онъ пом%- 
ись, и заключавшее въ себъ тоже нЪсколько жилыхъ 
тать? Въ самомъ крайнемъ изъ оконъ виднћлся свЪъвь и 
экавшая мимо него фигура,—высокая черная фигура—по 
г вЪроятности, священникъ. ДЪйствительно, когда фигура 
ила ближе къ окну, то Льюси явственно различила, 
уру и рясу. 

{акъ странно! Она ничего не слыхала отъ „таѕѕаја“ о 
›мъ-либо постояльцћ. Эта высокая сухощавая фигура не 
етъ ничего общаго съ маленькимъ улыбавшимся пате- 
ь, котораго она видЪла въ толпњ%. 

Удивленная, она направилась дальше. 

Пса подобно гигантскимъ неподвижнымъ облакамъ спу- 
тись внизу надъ блестящей полосой рки и поднимались 
за по другую ея сторону. То были дубовые лЪса, такъ живо 
урившіе Льюси о сЪверЪ Англіи и Америки; только нЪж- 
мелкіе кустарники вереска и арбутуса, которые можно 
о различить при свЪтЪ м3сяца, снова возвращали во- 
\жен1е въ „блаженную страну“. 

А тамъ голубые, воздушно-прозрачные, какъ мечты, гор- 
вершины отпечатывались на горизонтВ, и надо всъм 
е, чистое лучезарное небо! г 
Зоть засвистали соловьи, зазвучала грустная нотка, ма- 
кой совы, которая поселилась въ оливковыхъ рощахъ 
инаты. Льюси затаила дыханіе. Слезы затуманили ей 
а: то были слезы, вызванныя воспоминаніемъ, наплывомъ 
тельной тоски. 

Іо она сдержала эти слезы. Стоя среди небольшого рас- 
еннаго пространства, вблизи дороги, откуда передъ ней 
ывалась вся ночная понорама, она ушла въ поэтиче- 
о грусть, которой можно было отдаться безъ угры- 
и совЪсти, и которая не могла обезсилить ея волю. Какъ 
ко, какъ страшно далеко была она отъ дяди Бэна и 
аго гонтомъ домика въ ВермонтЪ! Была уже почти се-. 
гна лЪта, и всв англичане и американцы бЪжали изъ 
ой Италіи; Италия же чувствовала себя уютно и удобно 
ебя дома, живя собственной богатой воспоминаніями 
нью, ничего не зная и не думая объ иностранцЪ. Н%тъ, 
а этихъ плоскогоріяхъ, ни въ этихъ лћсахъ не думала 
о немъ, хотя тамъ внизу, въ долинЪ пролегала старая 
зжая дорога, ведущая изъ Флоренщи въ Римъ, по ко- 
я Гете и Винкельманъ совершали свой путь въ ВЪчный 
дъ. Льюси испытывала такое чувство, какъ будто она, 
›элиняя путешественница и незнакомка, теперь, подобно 
нку, закралась въ чужую семью. 
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Но чувства уносятся быстро и далеко помимо нашей 
воли, и вскорЪ оказалось, что она не въ силахъ рана 
новить. Эти недъли потрясающихъ перемфнъ развязали 
ей душу и языкъ, если можно такъ выразиться. Въ ТОТЪ 
вечеръ какъ могла бы она поговорить обо всемъ съ т№мъ 
кто былъ теперь отдЂленъ отъ нея, быть можеть, навсегда! 
какъ внимательно сталъ бы онъ ее слушать, проявляя порой 
свое обычное нетерпЂніе! Какъ бы посмћялся надъ нею и 
какъ сталъ бы съ нею спорить! а потомъ наступило бы вне- 
запное смягченіе! Его прекрасные глаза загорЗлись бы блес- 
комъ. Ахъ! сколько власти и НЪжности Въ этой тиранни, 
сколько въ ней обаянія для женщины и вмВстЬ каков жела- 
ніе бороться противъ нея вызываетъ она собой! 

И тъмъ не менће тяжела была мысль о МэнистеЪ. Льюси 
чувствовала себя пристыженной, униженной. Этимъ б%г- 
ствомъ она признавала за собой то, чего, не смотря на всЪ 
подозр%нія Элиноръ, онъ не говорилъ ей никогда, никогда! 
и чему она не имъла права вЪрить. Гдъ былъ онъ теперь? 
Что онъ думалъ? Одну минуту сердце ея рвалось къ нему 
навстрћчу, какъ рвется пойманная птичка; но она поспЪ шила, 
себя обуздать. Стоя тутъ, въ ночномъ полусвътћ, надъ этими 
лЬсами иглядя на смутно бълъвшіе утесы Монте Аміата, она 
чувствовала себя какъ бы поставленной лицомъ къ лицу съ 
требованіями духа и тЪхъ внутреннихъ голосовъ предостере- 
женія и состраданія, которые поднимались изъ самой глу- 
бины ея существа. | | 

Съ глубокимъ вздохомъ облегченія, какъ человЪкъ, сбро- 
сившій съ себя большую тяжесть, она подняла вверхъ свои 
молодыя руки, затЪмъ медленно поднесла ихъ къ глазам»ъ, 
словно желая скрыть отъ себя и эти картины, и это чувство. 
А губы ея невольно прошептали: | | | 

— Мама, дорогая мама, если бы ты могла 
со мною хотя бы на одинъ только часъ. 

Она собрала всЪ силы своей души. | 

— Помоги же мнЪ ты, Господи!-проговорила она и 60- 
дрогнулась отъ сознанія, какое напряженіе приняли ея мысли. 

Она прошла еще нфсколько шаговъ по дорог, съ нам%- 
реніемъ заглянуть въ лћеъ съ его благоуханіемъ и тишиной. 
Ночь была такъ хороша, что ей`· положительно не хотЪлось 
съ ней разставаться. | 

Вдругъ она увидЪла какую-то свЪтящуюся точку и раз- 
личила запахъ табаку. 

Съ окраины дороги поднялся челов®къ. Льюси остановила 
шагъ и собиралась уже уйти, какъ услышала веселое обр алценіе. 

— Воопа зега, ѕевпогіпа!__Она узнала голосъ, слыгпанный 
ею послЪ объда. То быль красивый карабинеръ. Льюси ве- 

село ступила впередъ. 


теперь быть 


216 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


— Я вышла погулять, потому что погода такая преле- 
стная,—сказала она.—А вы еще находитесь на своемъ посту? 
ГдЪ же вашъ товарищь? 

Онъ улыбнулся и показалъ на лЪеъ. 

— У насъ есть тамъ хижинка. Сперва выспится Руд- 
жіерри, а затЪмъ пойду спать я. Мы не часто посЪщаемъ эту 
дорогу; но когда есть пріћзжіе, мы должны дЪлать осмотръ. 

— РазвЪ тутъ есть разбойники? 

Онъ сверкнулъ своими бћлыми зубами. 

— Я однажды подстрВлилъ двоихъ. воть этимъ самымъ 
ружьемъ,—сказалъ онъ. 

— Но не тутъ именно, —не правдали-ли?— сказала Льюси 
смущенно. | 

— НъЪть, тамъ, за горами—въ МареммЪ.—Онъ сдълалъ не- 
опредЪленное движеніе рукой по направленію къ западу и пока- 
чалъ головой. Плохая страна, дурной народъ въ этой Маремм%. 

— Да, я знаю!-— сказала Льюси, см%ъясь. — Если только 
здЪсь случается что-нибудь дурное, то вы сейчасъ же гово- 
рите, что это изъ Мареммы. Когда сегодня у насъ дорогой пор- 
валась упряжь, нашъ кучеръ сказалъ: ее дълали въ Марем- 
мЪ! Скажите, кто живетъ въ той части монастыря, вотъ тамъ? 

И, обернувшись назадъ, она показала на освъщенное окно, 
виднъвшееся вдали. 

Карабинеръ не отвЪтилъ ничего и только сплюнулъ на 
дорогу; затЪмъ онъ, не спЪша, снова набилъ свою трубку и 
только тогда медленно проговорилъ: 

— Тоже пріъзжій, синьорина. 

— Въдь онъ священникъ, неправда-ли? 

— И священникъ, и не священникъ, — сказалъ караби- 
неръ посл№ небольшого молчанія и разсмъялся съ итальян- 
ской беззаботностью.—Патеръ, который не служить обЪдни! 
странный сортъ священниковъ, неправда-ли’—произнесъ онъ. 

— Я не понимаю, что вы говорите — сказала Льюси. 

— Рег 410, что можеть значить? — сказалъ итальянецъ, 
смЪясь. — Здъшній народъ не сталь бы ‘утруждать своей 
головы. Но вы понимаете, синьорина? — онъ нъсколько 
понизилъ голосъ,—священники—большая сила, то1о! то1о! 
Донъ Теодоро, здъшній патеръ, основалъ кассу. Если рабо- 
чему нужны деньги для посъва, или на свадьбу дочери, на 
покупку телЪги или вола, онъ идеть къ патеру. Оъ тьхь 
поръ какъ пошли эти новые банки, деньги стали у священни- 
ковъ. Если вамъ нужны деньги, вы должны спрашивать у 
нихъ; вы понимаете, синьорина, что не выгодно съ ними ссо- 
риться. Нужно тоже любить ихъ друзей. —Ёго жестъ и выра- 
женіе лица закончили фразу. | 

— Но въ чемъ же дЪло,--спросила Льюси съ удивле- 
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немъ.-—РазвЪ онъ совершилъ какое нибудь преступлене?— 
Она съ любопытствомъ взглянула на монастырское окно. | 

— Онъ лишенъ сана, синьорина. 

— Лишенный сана?—Слово было ей незнакомо и она 
думалась. | 

— Отлученъ отъ церкви—сказалъ карабинеръ со смъхомъ 

— Отлученъ отъ церкви? 

Она ощутила приливъ жалости, смЪшанной съ ужасомъ. 

— Почему? что онъ сдълалъ? 

Карабинеръ засмъялся снова. СмЪхъ его былъ отврати- 
теленъ, но она уже была знакома съ страннымъ инстинк- 
томъ итальянскаго низшаго класса, инстинктомъ, который за- 
ставляетъ смъяться надъ несчастіемъ ближняго. У нихъ есть 
страсти, но нътъ чувства; они инстинктивно ненавидятъ все 
патетическое. 

—- Сһе 50, синьорина? Онъ кажется совсъмъ старымъ че- 
ловЪкомъ. Мы строго за нимъ слЪдимЪ; онъ не причинить 
никакого вреда. Онъ взялъ, было, привычку давать дътямъ 
конфекты, но матери запретили имъ брать. Вотъ этотъ Джі- 
анни, —онъ указалъ на монастырь, и Льюси поняла, что онъ 
подразумфвалъ „сопіайіпо“,—_ходилъ къ дону Теодоро спра- 
шивать, не слфдуеть ли его прогнать? Донъ Теодоро не ска- 
затъ ни да, ни нътъ. Платитъ онъ хорошо, но вся деревня 
желаетъ, чтобы онъ удалился. Они говорятъ, что онъ при- 
носить несчастіе ихъ жатв%. 

— А патеръ разговаривӯаетъ съ нимъ? 

Антоніо засмъялся. 

— Когда онъ попадается ему на дорог, тотъ какъ будто 
не видить его, синьорина. Такъ и вс другіе священники. 
Когда онъ имъ встрЪчается, у нихъ словно нътъ. глазъ. Это 
епископъ отдалъ такое приказаніе. | 

— И вс здЪсь дълаютъ то, что имъ приказываютъ свя- 
щенники? У 

Въ тонъ Льюси слышалось инстинктивное недоброже- 
лательство, которое питаетъ пуританинъ къ правящему и 
господствующему католицизму. б. 

Ено ха аво < то быль смЪхъ человЪка, ко- 
торый сознаетъ, что не стоитъ труда объяснять извЪстныя 
дъла иностранцамъ. | И 

— Они хорошо знають ‘свое дъло!-былъ его отвътъ.—! 
богаты же они, эти патеры,—-продолжалъ онъ:— Ва посл дне 
годы столько банковъ, столько разныхъ кассъ, столько 0б- 
ществъ Этимъ лучше дъйствовать на народъ, чъмъ молитвой. 

Вогвращаясь домой, Льюси невольно обратила взоръ на 
освъщенное окно. Священникъ въ немилости? и иностра- 
нецъ? Зачъмъь ему скрываться здЪсь, въ этомъ отдаленномъ 


за- 
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уголкЪ департамента, который, какъ ей говорили въ Орв!ето 
былъ католическим до фанатизма? 

Утро вставало надъ горою и лЪсами, свЪжее, величе- 
ственное. 

Элиноръ слЬдила за полосами свЪта, которыя, проникая 
сквозь деревянные ставни, ложились на оштукатуренныя стъны 
и равгорались все ярче и ярче. Она была крайне утомлена 
проведенной ночью. Старое зданіе было полно странныхъ зву- 
ковъ, какими-то шепотами, шорохами, и все это страшно на- 
прягало нервы. Комната ея сообщалась съ комнатою Льюси. 
Двери ихъ были снабжены задвижками, новизна которыхъ 
только говорила о страхахъ прежнихъ квартирантовъ. Эли- 
норъ всю ночь испытывала различные ужасы, и всЪ дол- 
гіе часы прошли для нея въ нравственной борьбЪ и физиче- 
скомъ безпокойств3. 

На деревенской колокольнЪ пробило семь. Элиноръ спу- 
стилась съ кровати. У нея подъ руками лежалъ на готовЪ 
одинъ изъ ея мягкихъ, элегантныхъ капотовъ, совсЪмъ свЪ- 
жій, недавно выписанный изъ Парижа, глядя на который, 
Льюси не разъ удивлялась, какъ можно тратить такъ много 
денегъ на подобныя вещи. 

Элиноръ, разумЂется, ни минуты не испытывала ни 
малЪйшаго угрызен!я совЪсти въ этомъ отношеши. Кра- 
сивые и дорогіе наряды были для нея второй натурой; 
она никогда объ этомъ даже не думала. Но въ это утро, 
когда она надъла это старательно сдъланное шелковое платье, 
на которое положили столько головного и ручного труда 
блљдныя дђвушки въ душныхъ мастероскихъ Парижа, а 
взатЬмъ вглянула на свое собственное лицо и плечи въ над- 
треснутое зеркало, висъвшее на стънЪ,-—то ею овладЪло какое- 
то ужасное предчувствіе, подъ впечатлћтіемъ котораго она 
нЬсколько времени, словно окаменЪлая, неподвижно стояла, въ 
полусвЪтЪ, вся дрожа въ своихъ дорогихъ кружевахъ и блон- 
дахъ. Конецъ! конецъ для нея всЪмъ маленькимъ женскимъ 
радостямъ! Было ли у нея хотя одно платье, которое такъ 
или иначе не говорило бы ей о МэнистеЪ, которое не было 
бы втайнЪ задумано сообразно его вкусамъ и требованіямъ 
знакомыхъ ей теперь едва ли небольше своихъ собственныхъ? 

Ей вспомнилось выражене лица доктора въ Орвіето и тЪ 
слова, которыя готовы были сорваться съ его губъ, но кото- 
рыя она сама удержала изъ боязни ихъ услышать. Внезап- 
ный ужасъ смерти овладълъ всъмъ ея существомъ. Умереть 
съ этимъ навЪки не высказаннымъ крикомъ души! Уме- 
реть нелюбимой, неудовлетворенной, невознагражденной — 
ей, которая отдавалась вся, всъмъ своимъ существомъ! Какъ мо- 
жеть Богъ обрекать челов чесмя существа на такую судьбу? 
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А туть опять таже дивная картина природы, эта панорама, 
скалъ, лЪса и воды, это великолЪ Ше радужныхь ба 
золотистыя пшеничныя поля, цв%Ъты, пестрђющіе между 
травами —вся эта красота, между ТЬМЪ, какъ человЂъческія 
сердца разбиваются, человћческія жизни угасаютъ, и на клад- 
бищЪ, которое раскинулось Тамъ на холм%, все тђснђе и 
тъенЪе становятся ряды металлическихъ крестовъ, украшен- 
ныхъ вЪнками... | 

Вдругъ, съ небольшого луга по ту сторону дороги донес- 
лась пЂеня. Молодой человћкъ, высокій и стройный, работалъ 
на этомъ лугу. Валы скошеннаго сБна быстро ложилась передъ 
нимъ; каждое движеніе молодого косца говорило объ увърен- 
ной жизнерадостной силЪ. Онъ пЪлъ р3зко и пронзительно, 
какъ обыкновенно поютъ въ Италіи, отчетливо и нћъсколько 
въ носъ выговаривая слова. 

·Мало-по-малу Элиноръ могла уловить смыслъ пЪсни: мо- 
лодая дЂъвушка прощалась съ своимъ возлюбленнымъ, кото- 
рый уходилъ на зиму работать въ Маремму. 

Молодой человвкъ пълъ пЪсню небрежно, заурядно, 
нисколько не думая о словахъ и время отъ времени прерн- 
вая себя, чтобы наточить косу, и затЬмъ принимался пЪть 
снова. Звуки эти казались Элиноръ голосомъ утра, эхомъ 
вопля той разлуки, которая тянется — для кого день, для 
кого ЦЪлое время года, а для кого и вЪчно. | 

На душЪ у нея было слишкомъ неспокойно, чтобы на- 
слаждаться „1000іа“ и видомъ, или чтобы снова вернуться въ 
постель. Она растворила дверь въ комнату Льюси и увидала, 
что молодая дЪвушка крђпко спить. Но на лъстниць слы- 
шались шаги и голоса. Фермерская семья уже въ течеше 
нЪсколькихъ часовъ отсутствовала. 

Әлиноръ совершила, наскоро свой туалетъ, взяла шляпу и 
прокралась внизъ по л№стницЪ. Когда она растворила на- 
ружную дверь, дЪти тотчасъ же окружили ее со всВхъ 
сторонъ, тараща на нее свои большіе глазенки и засунувъ 
пальцы въ ротъ. Она направилась къ часовнЪ и къ малень- 
кому монастырю, которые запечатлълись въ ея памяти. Д'Бти 
съ восклицаніями кинулись обратно къ старому зданію. Но 
когда Элиноръ приблизилась къ дверямъ часовни, они снова 
нагнали ее, и одинъ изъ мальчугановъ протянулъ ей руку 
СЪ КЛЮЧОМЪ. 

Элиноръ взяла ключъ и повела съ дЪтьми переговоры. 
Они должны оставить ее одну, совершенно одну. Потому, 
когда она вернется, они получать сольдо. 

ДЪти плутовски улыбнулись, всей толпой устремилис 
обратно въ уголь монастыря и стали наблюдать, что посл%- 
дуетъ дальше. 
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Элиноръ вошла. Изъ одного изъ круглыхъ оконъ наверху 
лился холодный утренній свътъ, играя и переливаясь въ 
маленькомъ пространств съ оштукатуренными стънами. 
По обЪимъ сторонамъ двЪф фрески, насчитывающія каждая 
по пятисотъ лЪтъ, были какимъ-то чудомъ пощажены пттука- 
туркой. ОнЪ казались какими-то нЪжными цвЪтками на этихъ 
грубыхъ свътло-желтыхъ стБнахъ и представляли одна стра- 
данія Св. Екатерины, а другая — распяїе Христа. Н%Ъж- 
ные голубые и лиловые тона, яркієе зеленые и свЂътло- 
‘красные цвъта составляли утонченную гармонію съ общей 
опрятностью и чистотой этой покинутой часовни. Убогій ма- 
ленькій алтарь съ нћсколькими уцълъвшими на немъ при- 
надлежностями, полуразрушенная отъ времени исповЪдальня 
и нЬсколько стульевъ—было все ея убранство. 

Элиноръ опустилась на колЪни подлЪ одного изъ стульевъ. 
Когда она оглянулась кругомъ, то, вЪроятно, подъ вліяніемъ 
физической слабости и концентращи мыслей на одномъ пред- 
метЪ, на одной личности, она на одну минуту сдЪлалась жерт- 
вой иллюзіи, поразительной по своей жизненности и остротЪ. 

Мэнистей, какъ живой, стояль передъ нею въ своемъ 
платьЪ изъ грубаго шотландскаго сукна, которое было на немъ 
въ то ноябрьское утро; одной рукой, державшей шляпу, онъ 
опирался въ бокъ; его кудрявая голова была откинута назадъ, 
а глаза, только что обращенные къ картинЪ, смотрћли теперь 
на нее со своимъ обычнымъ выраженіемъ довърчивости. 

_ Школа Пинтуричіо, разумћется; только мЪстная работа, — 
слышался ей его голосъ: —Та же рука—неправда ли?— что и 
въ той маленькой часовнЪ въ собор%. Вы помните, Элиноръ? 

Она вздрогнула и закрыла лицо руками; глубок вздохъ 
вырвался изъ ея груди. Боже мой! неужели теперь ее вЪчно 
будуть преслъдовать эти галлюцинаціи слуха и зрЪн1я? 

Она начала снова молиться, порывисто, съ отчаяніемъ, 
какъ молилась за послЪдая недфли. Это было страстное 
возмущеніе противъ судьбы, жестокой и несправедливой, и 
въ ея порывЪ не чувствовалось самоотреченія, наобо- 
ротъ, было бурное, настойчивое отстаиваніе своихъ правъ, 
принимавшее характеръ какого-то безумія: настолько. чуждо 

оно было всЪмъ свойствамъ ея души. | 

— Чтобы онъ послЪднія минуты пользовался мною, а за- 
тъмъ прогналъ на всъ четыре стороны! чтобы я уступила 
свое мето и тЬмъ помогла ему въ достиженіи его цъли, а 
зғ:гъмъ покорно исчезла бы съ его пути! Нътъ! Онъ тоже 

ко лжень испытать страданіе! и онъ долженъ знать, что все 
эго сдфлала Элиноръ, что это Элинорь преграждаеть ему 
же рогу!--Но въ тоже время въ самой глубин ея души вста- 
ез ғ..по горькое сознание, что въдь сама она съ самаго начала 
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позволяла цћнить себя С©Лишкомъ низко, что она бала уне 
такъ счастлива—ахъ! слишкомъ, слишкомъ счастлив каан | 
что ему угодно было ей давать; что, если бы она требовала 
больше, если бы выказывала меньше деликатности и утон- 
ченности въ своей любви, то онъ сталъ бы дорожить ею, при- 
давать ей болћЂе значення. 

Вдругъ она услыхала за собой, что дверь часовни раство- 
рилась; но въ тотъ же моментъ почувствовала, что лицо ея 
залито слезами, и не посмЗла оглянуться. Она опустила 
вуаль и прибодрилась, на сколько могла. ИС 

ЧеловъЪкъ, находившійся сзади, тоже, повидимому, опу- 
стился на колзни. Судя по его поступи и движеніямъ, это 
быль человЪкъ непоротливый, грузный: вЂроятно, какой-ни- 
будь крестьянинъ,—подумала она. 

Но какъ не рада она была этому сосЪду! Часовня пере- 
стала теперь быть для нея убъжищемъ, гдЪ можно дать 
волю своимъ чувствамъ. И она моментально поднялась и на- 
правилась къ двери. Слабый возгласъ вырвался изъ ея 
груди. Человъкъ, стоявшій на колЪняхЪ у входа, съ удивле- 
шемъ тоже поднялся и пошелъ къ ней навотрвчу. 

— Сударыня! | 

— Отецъ Бенеке! Вы? ЗдЪсь?— проговорила Элиноръ, при- 
слоняясь къ стЬнЪ, чтобы удержаться на ногахъ. такую сла- 
бость почувствовала она вдругъ, настолько поражена была 
этимъ внезапнымъ появленіемъ человфка, котораго въ послЪд- 
ній разъ видфла на порогЪ стеклянной галлереЪ въ Ма- 
ринатЬ не болће двухъ недЪль тому назадъ. 

— Боюсь, сударыня, что я васъ обезпокоилъ, —произнесъ па- 
теръ, глядя на нее въ смущеніи: —Я сейчасъ же удалюсь отсюда. 

— НЪтъ, нЪтъ, —проговорила Элиноръ, протягивая руку. 
Къ ней отчасти вернулись ея прежній голосъ и прежняя 
улыбка.—Я только была удивлена... это такъ неожиданно. Кто 
могъ бы подумать, что мы встрътимся здЪсь, отецъ Бенеке* 

Патеръ ничего не отвътилъ на это. Они вмЪстЪ оставили 
часовню. Толпа дЪтей, ожидавшая около монастыря, при видЪ 
Элиноръ, разразилась веселыми криками и кинуласъ было къ 
ней навстрЪчу. Но какъ только увидћла ея спутника, она 
остановилась, какъ вкопанная. Маленькія лица омрачились, 
нахмурились, черные глаза засвЪтились злобой. Вдругъ 
мальчишки подняли съ земли цђлую горсть каменьевъ 
и съ криками: „Везыа беѕііа!“ запустили каменьями въ отца 
Бенеке, послЪ чего, сбивая съ ногъ одинъ другого, въ без- 
порядкЪ бросились бЪжать и изчезли изъ вида. | 

— Гадкіе, маленькіе бЪсенята!—воскликнула Элиноръ съ 
негодованемъ.—Что съ ними сдЪлалось? я объщала имъ 
сольдо. Не задъли ли они васъ, отець Бенеке? 

Она остановилась, пораженная видомъ его лица. 
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—щ Они? — спросилъ онъ подавленнымъ голосомъ: — Вы 
подразум%ъваете дЪтей? 0, нЪть, они не сдћлали мнв ника- 
кого вреда. 

Что случилось съ нимъ съ тћЬхъ поръ, какъ они вид%- 
лись въ послЬдній разъ на виллЪ? Безъ сомнЪ я, онъ нахо- 
дися въ распрЪ со своимъ начальствомъ и со своей цер- 
ковью. Не былъ ли онъ уже лишенъ сана, отлученъ отъ 
церкви? Но онъ до сихъ поръ носитъ рясу! 

Но тутъ внезапное опасеніе за себя овладћло ея душой 
и заглушило всЪ другія чувста. ВсЪ планы ея теперь были 
разрушены. Отецъ Бенеке, вЪроятно, уже былъ или же 
каждую минуту могъ очутиться въ сношеніяхъ съ Мэнисте- 
емъ. Боже мой, Боже мой! какая незадача! . 

Они продолжали идти вмЪстЬ по дорог. Элиноръ мысленно 
составляла фразу за фразой, но не могла произнести ни 
одной. Наконецъ, какимъ-то жалобнымъ тономъона проговорила: 

— Это такъ удивительно, отецъ, что вы находитесь здЪсы_ 

Патеръ отвЪтилъ не сразу. Онъ шелъ какой-то странной, 
нерЪшительной походкой. Элиноръ замЪтила, что ряса его 
разорвана и въ пыли, и что онъ давно не подстригалъ 
себЪ волосъ. Та особая трогательная прелесть, которою нъ\- 
когда вЪяло отъ контраста между тћлесной мощью, уна- 
слЪдованной имъ отъ сабинской крестьянской расы, и не- 
обыкновенной нЪжностью кожи и очертанія лица съ дђътской 
ясностью и кротостью взгляда, —прелесть эта теперь значи- 
тельно померкла. Онъ былъ удрученъ и разбитъ. Его можно 
было теперь принять за неуклюжаго, неопрятнаго старика, 
забитаго горькой нуждой и лишеніями. 

— Вы помните, что я говорилъ вамъ и мистеру Мэни- 
стею въ МаринатЪ?—проговорилъ онъ, наконецъ, съ трудомъ. 

—Щ Да, я помню: вы взяли назадъ свое письмо. 

— Я взялъ его. ЗатЬмъ я пріђхалъ сюда. У меня есть тутъ 
старинный другъ, канонникъ въ Орвіето. Онъ однажды раз- 
сказывалъ мнЪ про этотъ уголокъ. ' | 

Элиноръ взглянула на него со своей вновь пробудив- 
ше Ася добротой и состраданіемъ. 

—— Боюсь, что вы пережили очень, очень много тяжелаго, 
святой отецъ,—сказала она задумчиво. 

Священникъ остановился. Рука его, опиравшаяся на пал- 
ку, дрожала. 

—— Я не долженъ задерживать васъ, сударыня, — прогово- 
ри онъ съ какой-то робкой формальностью. — Вы вЪро- 
ятЕгО, желаете поскорће вернуться къ себЪ. Я слышалъ что 
ожехтдаютъь двухъ англійскихъ лэди, но никоимъ образомъ 
не 2могъ предположить... 

—— РазумЪется, вы этого не могли! поспшно проговорила 
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Элиноръ:—Но я нисколько не спъшу. Еще очень рано. Не 
разскажете ли вы мн Подробно, что съ вами произош ло? 
Вы, безъ сомнънія, разсказали бы все... мистеру Мэнистею? 

— Ахъ! мистеръ Мәнистей!—сказалъ патеръ съ глубокимъ 
и тяжкимъ вздохом. —Надъюсь, что онъ хорошо себя чув- 
ствуетъ, сударыня? 

Элиноръ вспыхнула. 

— Я надЬюсь. Онъ и миссъ Мэнистей еще въ Маринат%. 
Отецъ Бенеке... 

— Сударыня? | 

Элиноръ слегка отвернулась и подталкивала зонтикомъ 
камутки на дорог. 

— Вы сдвлаете мнЪ великое одолженіе, — проговорила 
она, — если н3Зкоторое время не будете говорить о нашемъ 
пребываніи здЪсь никому изъ нашихъ друзей въ Римъ— 
ръшительно никому. Прошлой осенью мнъ пришлось проЪз- 
жать мимо этого мЪстечка, и я нашла его необыкновенно кра- 
сивымъ. И воть, мы рьшились съ миссъ Фостерь—вы пом- 
ните ту американскую лэди, которая у насъ г остила— шили 
позхать сюда. На виллЪ стало ужасно жарко и... и были 
еще другія причины. А теперь намъ хочется побыть совер- 
шенно однъмъ нћкоторое время, удалиться даже отъ своихъ 
друзей. Я увЪрена, что вы уважите наше желане? 

Она подняла на него глаза, дыханіе ея было ускорено. 
Вся краска исчезла съ ея лица. Ея тревога и возбужденіе 
были очевидны. Патеръ сдђлалъ нигзкій поклонъ. 

— Я буду скроменъ, сударыня, произнесъ онъ съ естествен- 
НЫМЪ достоинствомъ своего сана.—СмЪю просить васъ, что- 
бы вы извинили меня. Я долженъ пойти въ Сельвапенденте 
для полученія одного письма. 

Онъ приподнялъ свою плоскую войлочную шляпу, снова 
поклонился и пошелъ своею дорогой большими шагами. 
Элиноръ почувствовала, —точно ее оттолкнули. Она поспЬшила 
вернуться въ монастырь. Дъти ожидали ее у дверей и, когда 
Увидали, что она одна, то рЪшились взять свои сольдо, 
хотя и съ оттВнкомъ нЪкотораго неудовольствія. Дверь отво- 
рила ей Льюси. 

— БЪглянка! воскликнула, дзвушка съ легкимъ упрекомъ 
м обвила руками талію Элиноръ—Да развЪ вы имЪете право 
уходить безъ кофе? все для васъ приготовлено на террас. 
Гдь вы были? Что случилось? 

Элиноръ разсказала ей новость, пока онЪ поднимались 

въ комнаты 

— А, такъ воть кто быль тоть священникъ, котораго я 

Эвидфла вчера вечеромъ!--воскликнула Льюси—Я только что 
собиралась разсказать вамъ свои приключенія. Отецъ Бенеке! 
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какъь это безконечно странно и какъ дасадно! Вотъ почему у 
васъ такой утомленный видъ! 

И не давая Элиноръ разсказывать дальше, Льюси усадила 
ее въ кресло, въ глубокой ТВни „81а“, принесла, кофе, 
хльбъ и фрукты съ маленькаго стола, на которомъ она сама 
разставляла все съ помощью Цекко, и не отходила отъ Эли- 
норъ, пока послЪдняя не выпила, наконецъ, чашку кофе и 
не съћла маленькаго хлЬбца. ЗатЪмъ она принесла, свой соб- 
ственный кофе и усЪлась на коврћ у ногъ Элиноръ. 

— Я знаю, о чемъ вы думаете!—воскликнула она, глядя 
на нее съ своей нъжной улыбкой—Вы замышляете уЪхалть, 
немедленно же! 

— Можемъ ли мы на него положиться? —проговорила Эли- 
норъ съ унышемъ:—Эдвардъ не знаетъ въ настоящее время, 
гдъ мы находимся, но отецъ Бенеке, разумЂется, можетъ 
каждую минуту ему написать. Она отвернула отъ Льюси 
свое лицо; всякое упоминаніе имени Мэнистея вызывало бо- 
лЪзненную краску на ея лиц%, краску стыда за этотъ позоръ,— 
жить по милости побздителя. | 

— Конечно, онъ можеть это сдЪлать, -сказала Льюси, 
размышляя.—Но если бы вы его попросили? Впрочемъ, нЪтъ, 
я не думаю, чтобы онъ это сдълалъ. Я увърена, что душа 
его такъ же прекрасна, какъ и лицо. 

— Ахы несчастный отецъ Бенеке! Вы не можете себ 
представить, до какой степени онъ измЪнилсЯя. 

— Да, да! Антоніо разсказывалъ мів вчера вечеромъ. 
Онъ отлученъ отъ церкви, —чуть слышно проговорила Льюси. 

И она передала свой разговоръ съ красивымъ Антоніо. 
Элиноръ, съ своей стороны, разсказала про выходку дЪтей. 

__ И все это изъ за его книги!—сказала Льюси, сдвигая 
брови:— Какая тираннія! К 

ОнЪ обЪ молчали нЪкоторое время. Льюси думала о по- 
%здкЪ въ Нэми, о вгглядахъ и словахъ Мэнистея; Элиноръ 
вспоминала послЪднее посъщеніе патера на виллЪ и про ту 
тайную душевную бурю, которая овладъла ею, когда она про- 
пхалась съ нимъ въ тоть день. Но когда Льюси заговорила 
о томъ, что бы такое могло произойти съ несчастнымъ пате- 
ромгъ, Элиноръ едва отвЪчала на ея вопросы. Она впала въ 
калеое-то дремотное молчаніе, отъ котораго ее нужно было 
пробудить. Для Льюси было очевидно, что личное положеніе 
остка Бенеке интересовало ее весьма мало. Въ ея мысляхъ 
не было для него мЪста! То, что поглощало ее теперь— 

бғылъ лихорадочный вопросъ: могутъ ли онъ впредь считать 

сея безопасными въ Торре-Аміата, или же имъ слъдуетъ 

секяться съ якоря и Зхать дальше? ыы 
(Продолженле слљдуетљ). 
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Представимъ себ, что всёмъ и каждому, безъ различія сосло- 
вій и состояній, предоставлено право свободно производить раз- 
вЪдки на какія бы то ни было ископаемыя на какихъ бы то ни 
было земляхъ, а первому открывателю — право свободной раз- 
работки найденныхъ богатствъ, съ отводомъ ему посл заявки о 
томъ опредёленной небольшой площади (наприм%ръ, 250 кв. саж.), 
и съ обязательствомъ для промышленника уплачивать владъльцу 
земли двойное вознаграждене за убытки, а казн—опред®ленный 
00 еъ валового дохода, но при томъ непремънномъ условии, чтобы 
Право на разработку участка прекращалось черезъ извёстный 
срокъ посл остановки или уменьшен!я добычи ниже опредћлен- 
ной нормы. Дале въ нашемъ воображеніи возникаетъ такая кар- 
тина. громадныя горнозаводскія дачи Урала, какъ бы застрахован- 
ныя теперь отъ научныхъ и промышленныхъ изысканій, а также 
крестьянскія, башкирская, церковныя, казенныя, удёльныя земли 
и владънія частныхъ лицъ наводняются партіями искателей; духъ 
предпріимчивости и соревнованія' побүждаетъ ихъ зорко всматри- 
ваться въ каждый клочекь земли и отыскивать здћсь признаки, 
указывающіе на возможность присутствія того или другого иско- 
паемаго. Открытія новыхъ мВ сторожденй желћзныхъ, иБдныхъ 
и другихъ рудъ повсюду слБдуютъ одно за другимъ съ порази- 
тельной быстротой, обнаруживаются коренныя м®сторожден1я та- 
кихъ минераловъ, о присутствіи которыхъ до сего времени суще- 
ствовали только одни предположенія. Для желёзодЪлательнаго 
производства открывается возможность безпредћльно увеличи- 
ваться, благодаря открытію лучшихъ сортовъ каменнаго угля, 
вмЪстЬ съ тъмъ происходить коренной переворотъ во всей горной 
промышленности, потому что употребленіе живого лёса для 
металургическихъ производотвъ, въ видахъ общественной пользы, 
воспрещается закономъ. Затёмуь возникаетъ рядъ новыхъ отраслей 
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поставпхижомуъ не только жел$за, мди, золота, платины, но и се- 
ребра, ртути, цинка, свинца, нефти. Монополія и покровитель. 
ственная политика исчезаютъ совершенно, какъ ненужное, вред. 
ное и давно отжившее явлене. Поэтому и вопли горнозаводчи- 
ковъ О поддержк и вспомоществованіяхъ за счетъ государства 
и потребителей, волдотв1е явной безрезультатности ихъ, прекра- 
шаются навсегда. Каждый промышленникъ, подъ страхомъ гибели, 
принимает" вс возможныя мъры къ тому, чтобы не отстать отъ 
быстро прогрессирующей техники и напрягаетъ всю силу своей 
изобрЪтательности, чтобы опередить другихъ. На смЪну отстав- 
нымъ, недостаточно энергичным», изобрћтательнымъ и предпріим- 
чивымЪ являются другіе, болће сильные, и такимъ образомъ темпъ 
промышлен наго прогресса все ускоряется и, наконецъ, поступа: 
тольное движеніе его сливается съ общимъ ходомъ мірового про- 
мышленнаго прогресса. Стоимость продуктовъ горнозаводской 
промышленности быстро понижается—вплоть до уровня цёнъ 
мірового рынка. Ц%на на желћзо уменьшается втрое, а производ- 
ство и внутреннее потребленіе его возрастаетъ въ 10 разъ... 
Эта фантастическая, повидимому, картина промышленнаго про- 
гресса на самомъ дЪл% легко можеть превратиться въ живую 
дъйствительность при условіи установленія горной свободы (въ 
истинномЪ смыслВ этого слова) и съ отмною покровительствен- 
ной системы. По даннымъ департамента торговли и мануфактуръ 
потребление чугуна въ Росси равнялось въ 1892 г. 23,66 фун- 
тамъ на 1 жителя, а въ Англіи оно опредфлялось въ это же время 
въ 11 пудовъ *), стало быть, Россія должна потреблять желёза въ 
18*/„ разъ больше, чтобы догнать въ этомъ отношеніи Англію. 
Но и настоящая, болће чЪмъ скромная норма русскаго потреб- 
пенія покрывается отечественнымь производствомъ лишь въ раз- 
м®р* 62,7%; остальные-же 37,3°/о потребленія пополняются при- 
вОЗОМЪ желза изъ-за границы, который растетъ изъ года въ годъ 
не смотря на существующія запретительныя пошлины. 


|. |= а Р 8 р, =, 

г Б 5 Ен 5 

Ввезено въ Россію. < = д Чы 8 = 

Еа 28 "Б вы 

25р = 

| | (милліоны пудовъ). 2 в в = 
въ 1881г. . .. 8,3 0,5 25,9 
о ОВО а а а 4,0 0,6 33,1 
2 ЧО: м а 9,8 1,0 88,1 
ОО 5,9 1,0 85,5 
ТВ 5-25 3,8 0,9 85,1 
1892, ... 2,1 1,0 87,1 


и ————————————————— 


*) «Фабричная и фабрично-заводская промышленность Россі 
бургъ 1892 г.», страница 364-я.. " Р и. С. Петер- 
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въ 1898г. ... . 5,8 2, 1 45 9 
„ 1894, ... 12,7 8,0 60 8 
> 1895 ) е 55 13,3 3,2 78,7 
„ 1896, ... 16,7 4,4 84,9 
„ 1897, ... 18,8 5,3 75,5 


О томъ, насколько русское ‘жел$зное производство изъ года 
въ годъ отстаетьъ отъ возрастающихъ требованій внутренняго 
рынка, краснорёчиво говорятъ сл$дуюцщйя цифры оффищальной 
статистики. | 

о/, потребленія желҰза, удовлетворяемаго: 


отечествен. привозомъ 
производ- изъ-за гра- 


ствомъЪ. ницы. 
Въ 1893 году . 85,5 14,5 
„ 1894 „. . 70,8 29,2 
„ 1895 „. . 67,8 32,7 
„ 1896 „. . 64,9 35,1 
„ 1897 62,7 37,3 
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Что же` касается вывоза за границу, то его почти не суще- 
ствуетъ: свинца, олова и цинка въ 1897 г. не вывезено ни одного 
пуда, желфза сравнительно съ привозомъ вывезено меньше въ 74 
раза, каменнаго угля—въ 64, чугунавъ 412, стали — въ 455 
и мди въ 473. 

Едва-ли нужно доказывать, ЧТо ничтожная, прямо нищенская 
норма русскаго потребленія желфза — явленіе въ значительной 
мр искусственное, поддерживаемое во благо, но не во славу 
заводовладёльцевь усиленнымъ покровительствомъ и охраной ихъ 
отъ вліянія иностранной конкурренщи. Нътъ надобности доказы- 
вать и ту очевидную для всћхъ истину, что непомВрная дорого- 
визна желћза отражается на всемъ экономическомъ стро Р оссоіи 
и тормозить на всћхъ путяхъ ея культурное и промышленное 
развитіе. Вс% отрасли обработывающей промышленности въ той 
или другой м®р% страдають отъ ненормально высокихъ цънъ на 
желћзо, увеличивающихъ стоимость производства и возвышающихъ 
цЬны на продукты, что, съ одной стороны, ложится тяжелымъ 
бременемъ на потребителя, а съ другой, _понижаетъ его покупа- 
тельную способность и постоянно тормозитъ ростъ внутреннято 
потребленія. 

Г. Радцигъ переплаты русскихъ потребителей на желззъ, 
чугун и стали вычисляеть для 1895 года въ 100,000,000 руб. 
Если-же взять данныя потребленія главнзйшихъ продуктовъ горной 
промышленности за 1897 годъ и допустить, что переплата съ 
каждаго пуда равна таможенной пошлин, то въ результат ока- 
жется, что русскими потребителями въ 1897 г. приблизительно 
переплачено: | 

1% 
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на мёди ........ 3,5 милл. руб. 
„ Чугун, жөлъзћ и стали. 137,6 „ К 
каменномъ угл. . . 16,2 , > 


157,3 милл. руб. 


Въ действительности переплата на вс$хъ продуктахъ горной 
промышленности гораздо значительнће этой суммы. Но и этой 
колоссальной переплатой не ограничиваются жертвы русскаго 
народа, ежегодно приносимыя имъ на алтарь отечественной гор- 
ной промышленности. По вычисленіямъ того-же г. Радцига, велфд- 
ствіе дороговизны желбза устройство крупчаточной мельницы 
стоить У насъ на 50%, дороже, нежели въ сосЪдней Германи, а 
стоимость, нәприм%ръ, жестяныхь коробокъ русскаго производ- 
ства ПОДЪ охраною таможенной пошлины настолько непомёрна, 
О мермканскя жестянки съ мясомъ въ Лондонњ стоять 
дешевле 1/1175 жебстянокь въ Россім“ *). Между тЪмъ столь 
усиленная охрана русской промышленности отъ иностранныхъ 
хонкуррентовЪ отнюдь не оправдывается пользами ея, если тако- 
выя разсматривать даже съ точки зрћнія защитниковъ покрови- 

тельственной системы, потому что цвны на гориозаводскіе про- 
дукты Въ Россіи могуть быть значительно понижены безъ всякаго 
це рба для дала. Въ настоящее время нёкоторые южные заводы 

(по вычислен!ю Г. Радцига) получають болће 100 % чистой при- 

были. Громадные барыши даютъ и уральскіе горные заводы, не 

смотря на отсталость техники и поразительную скупость завод- 
чиковъ На переустройства и улучшен!я. Свои отчеты урәльскія 
заводоуправленя держать въ строгой тайнф (за исключешемъ 
акціонерныхъ компаній, обязанныхъ печатать ихъ „въ Вћстникћ 
финансовЪ“), потому что опубликованіе ихъ обнаружило-бы, во 
1-хъ, ЧТО ни въ кақомъ покровительствъ заводовладъльцы не 
нуждаются и, во 2-хъ, что получаемые послёдними баснословные 
барыши идутъ отнюдь не на расширеніе и улучшеніе производ- 

ства. ИЗЪ приведенныхъ-же выше цифръ явствуетъ также, что и 

пъль покровительственной политики не достигается: русское про- 

изводство оказывается безсильнымъ удовлетворить своими продук- 
тами внутрений спросъ, и ввозъ изъ-за границы произведеній 
торнозаводокой промышленности быстро растетъ изъ года въ годъ. 

Крестьянское хозяйство и зөмлеөдъліе несутъ на себћ едва ли 
не самую большую часть этой тяготы. Распространеніе въ народ 
усовершенотвованныхъ сельско-хозяйственныхъ орудій и машинъ 

и улучшене техники земледальҷескаго хозяйства вообще, повыше- 

ніе производительности земли и уменьшеніе стоимости производ- 

ства, а слёдовательно, экономичесый и культурный ростъ де- 
ревни—въ значительной мърћ зависять отъ пфиъ на желззо. 

и 


ж) Г. Радцигь «ЖелЪзодфлательная промышленность всего свЪта». 
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Значеніе для сельскаго хозяйства дешевыхъ цЕНЪ на желзо 
выяснено въ литератур8 съ достаточною ясностью и полнотой 
Къ понижен продажной стоимости его должны-бы стремиться и 
сами заводчики ради расширенля внутренняго потребленія и 
будущаго развитія горнозаводскаго д$ла. Все это общеизвћстно, 
безспорно и отнюдь не требуетъ новыхъ доказательствъ. Но твиъ 
не менће будетъ не лишнимъ еще разъ иллюстрировать эти без- 
спорныя истины хотя-бы такимъ прим$ромъ. 

Потребности народнаго хозяйства въ желёз разнообразны и 
вс они удовлетворяются въ ничтожной части. При пониженіи-же 
продажной стоимости желзза до извЕстнаго предБла условія вну- 
тренняго рынка должны совершенно измЪниться, потому что, по- 
мимо већхъ прочихъ послёдствій этого явленія, жел$зо неизбЪжно 
вытВснитъ нћкоторые матералы и встанеть на ихъ м%®сто. Въ 
одной Пермской губерніи насчитывается вс$хъ крестьянскихъ 
построекъ, застрахованныхъ по обязательному страхованію, до 
2'. милліоновъ. Изъ нихъ около 2 милліоновъ (1,998,622) крыты 
деревомъ, 666 тысячь соломой, около 75 тысячъ—разными не- 
сгораемыми строительными суррогатами (дерномъ, глино-соломой, 
землей и проч.) и только 5—6 тысячъ—желъзомъ. Въ нЬкото- 
рыхъ уфздахъ желёзныхъ крышъ до смёшного мало: въ Охан- 
скомъ —всего 258 изъ 324633, въ Осинскомъ—160 изъ 348,542, 
въ Чердынскомъ — 82 изъ 75,182 и это въ центр желёзод»ла- 
тельной промышленности! Между тъмъ съ пониженіемъ цЪнъ на 
желЁзо, деревянныя кровли должны совершенно исчезнуть, усту- 
пивъ м%сто желёзнымъ, на что потребуется не менће 10—20 мил- 
ліоновъ пудовъ для одной только Пермской губерніи и не мен%е 
милліарда—для всей Россін. Если-же, кром того, исчезнутъ и со- 
ломенныя кровли, при соджйств1и которыхъ русская деревня сго- 
раетъ черезъ нъсколько десятковъ лътъ, то одного только листо» 
вого желћза для деревни потребуется уже значительно болЪе мил- 
ларда пудовъ. " 

При сопоставленіи-же этой колоссальной цифры съ ежегодной 
выдълкоЙ въ Росси кровельнаго желёза, которая едва достигаетъ 
6—7 милліоновъ пудовъ, оказывается, что вс русскіе заводы 
для удовлетворенія только потребностей деревни въ этомъ про- 
дукт должны работать, по крайней мърђ, 150 лђътъ при настоя“ 
щихъ размћрахъ производства. Если-же, не дожидаясь удептевле- 
нія русскаго желфза (Улита Вдеть — когда-то будетъ), допустить 
безпошлинный ввозъ въ Россію иностраннаго жел$за, то въ төче- 
ніе 2—3 десятковъ лётъ деревянныя кровли могли-бы совершенно 
исчезнүтъ (за исключен1емъ‘ разв глухихъ лъсистыхъ местностей), 
причемъ постепенно была бы вытћснена изъ деревни и соломен- 
ная стихія. Слёдствіемъ такого переустройства деревни явилось- 
бы, во 1-хъ, значительное сбереженіе лёоовъ, во 2-хъ, уменьше- 
ніе опустошительности пожаровъ, въ 3-Хь, сокращен: расходовъ 


5. 
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въ бюджет крестьявъ на постройки: желъзная крыша можеть 
выстоять ДО 100 л%тъ, а деревянная не болће 25; если-же до- 
пустить, ЧТО стоимость ихъ будеть одинакова, то расходы по 
устройств у крышъ послћ замъны желфза деревомъ сократятся въ 
4 раза- | 
Стоимость пуда заграничнаго кровельнаго 10-фунтоваго желёза 
средних сортовъ, пригоднаго для крестьянскихъ построекъ, безъ 
таможенной пошлины, можно принять въ 1 р. 45 к. въ Петер- 
бургъ, а въ Перми оно стоило-бы не дороже 1 руб. 65 коп. На 
1 квадр. сажень желЪзной кровли для крестьянскихъ построекъ 
потребно: 





> листовъ желёза или 1 п. 10 ф. . на Тр. 81'/, к. 
работы . я — я 25 
гвоздей. еее» я 10 = 

2 р. 16!/, к. 


Стоимость-Же 1 квадр. сажени тесовой крыши по мфстнымъ 
пънамъ на работу и матеріалы опредъляется такъ: 





тесу . оаа . на 2 р. — к. 

работы п р мк ею. Зе 190 

ТВОЗДӨЙ фа а вая а 1 
2 р. 42 к. 


"Гакимъ образомъ (не считая обръшетины, стоимость которой 
под. желёзнүю и тесовую кровлю почти одинакова), крыша изъ 
чужого заморскаго желћза, съ отмъной таможенной пошлины, 
стоила-бы въ Перми дешевле деревянной кровли. Если-же подоб- 
ный разочетъ произвести для такихъ безлёсныхь м%стностей 
каковы Шадринскій уъздъ Пермской губерніи и сосћдній съ нимъ 
ЧелябинсыЙ Оренбургской губерніи, то разница въ цён% жел%з- 
ной и деревянной кровли будеть уже громадной. О разныхъ 
строительных? суррогатахъ, которые по нужд употребляетъ на- 
селеніе, едва-ли стоить и упоминать: всВ они крайне непрактичны, 
непрочны, неудобны, обходятся, въ сущности, страшно дорого, 
такъ ЕКаЕЪЬ быстро разрушаются и вызывають постоянныя пере- 
стройки. Какъ и всяюме суррогаты, они не удовлетворяютъ и не 
могутъ удовлетворять своему назначенію. Какъ лебеда или дре- 
весная кора никогда не устранятъ необходимости хлћба, такъ и 
всякая огнестойкая дрянь, въ родЪ дерна, земли или соломы 

обмазанной глиной, не замЗнитъ собой настоящихъ строительныхъ 
матеріаловъ. Интересы населенія, государства и самого горноза- 
водскаго дфла настоятельно требуютъ пониженія цЪнъ на желфзо 


и увеличенія внутренняго потребленія его, а не изыскан1я мъръ 
къ замЪнћ желћза суррогатами. 
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Надћюсь, что и на 310мъ одномъ примёрћ способность внут- 
ренняго сбыта увеличиться при благопріятныхъ условіяхъ во о 
крать раскрывается предъ читателемъ съ непреложною очевид- 
ностію. При изученіи-же вовхъ потребностей народнаго хозяйства 
а также крупной и мелкой промьниленности, прогрессивное п0- 
ниженіе 1ёнъ на желћзо окажется однимъ изъ важнёйшихъ фак- 
торовъ культурнаго и промышленнаго прогресса страны, а доро- 
говизна его — тормозомъ этого развит!я, гнетомъ, который отра- 
кается безчисленными послёдствіями на всемъ экономическомъ 
строф Россіи. Чтобы разъ и навсегда избавиться отъ него, необхо- 
димо, во 1-хъ, отказаться отъ покровительственной системы и, во 
9-хъ, установить повсемфстно свободу горнаго промысла. 


П. 


Идея горной свободы заключается въ ТОМЪ, ЧТО н*дра земли 
не могуть служить объектомъ частной собственности, потому что 
право распоряженія ими должно принадлежать всецзло государству, 
которое объявляетъ ихъ свободными ДЛЯ развъдокъ и разработки, 
при соблюденіи т$хъ или другихъЪ условій, составляющихъ сущность 
горнаго законодательства. Понятіе горной свободы не заключаетъ 
въ себф ничего новаго: оно ИСХОДИТЬ ИЗЪ глубокой древности и 
иметь за собой тысячелтинюю исторію. | 

Въ древнихъ государствахъ Греціи, въ Египт и Карфаген® 
н®дра земли принадлежали государству или дарямъ и только ВЪ 
одномъ древнемъ Рим ископаемыя признавались „произведеніями 
земли“ и нёдра ея принадлежали собственнику поверхности. Въ 
Германи правительство облагало добычу и обработку ископаемыхъ 
особымъ налогомъ и предоетавляло всёмЪ и каждому право св0- 
бодно искать и разработывать ископаемыя на извЪстномъ ограни- 
ченномъ пространств по праву перваго открытія, при условіи 
уплаты горной подати (1/, 1/5 валовой добычи), постояннато ве- 
денія работъ (перерывъ въ разработк$ отраничивался опредфлен- 
нымъ срокомъ) и вознагражденія собственника земли за порчу по- 
верхности. Кром того землевладёлець получалъ иногда ои съ при- 
были предпріятія. 

Во Франціи н®дра земли издавна считались собственностью к0- 
роны. Въ ХІ въкъ феодаламъ удалось укрЪпить 8% собой право 
распоряженія „низшими ископаемыми“, но въ самомъ началь ХҮ 
столътія права и на эти ископаемыя вновь перешли къ королю. 
Во время великой французской револющи были попытки передать 
право распоряженія нъдрами земли собственникамъ ея поверхности, 
но Мирабо возсталъ противъ этихъ попытокъ, и учредительное 
собраніе признало земныя нЪФдра состоящими „въ распоряжении 
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нащи“ *). По дёйСтвующимь французскимъ законамъ ископаемыя 
двлятся на З разряда: рудники, копи и каменоломни. Къ первымъ 
относятся мъсторожденія всзхъ металлическихъ рудъ, свры, камен- 
наго угля, квасцовъ, горной смолы, каменной соли, сврңокислыхъ 
солей съ металличесжимъ основаніемъ. Рудники разрабатываются 
по получеши концессіин, разрьшеніе которой зависитъ всец$ло отъ 
тосударственнаго сов%та, причемъ ни владфлецъ поверхности, ни 
первый открыватель не пользуются преимуществомъ. Копи (заклю- 
чающія въ себ наносныя желёзныя руды, квасцовыя и колчеда- 
нистыя земли, а также торфъ) находятся въ распоряженіи земле- 
владвльца, съ нёкоторыми ограниченіями. Каменоломни (м%сто- 
рожденія мрамора, гипса, строительнаго камня, м%ла, глины, песку 
и проч.) находятся въ безусловномъ распоряженіи землевладъльца. 

Для разработки тъхъ ископаемыхъ, право распоряженія кото- 
рыми принадлежитъ государству, во Франщи отводятся обыкно- 
венно весьма значительныя площади (до 15 и даже 20 квадрат- 
ныхъ верстъ) по усмотрћнію правительства. Вознагражденіе-же соб- 
ственнику земли выдается только за ту площадь, которая дЪйстви- 
тельно разрабатывается (въ разм®р% двойного дохода, который соб- 
ственникъ получалъ съ поверхности земли). 

Современныя законодательства Голландіи, Бельгія, Люксенбурга, 
Греціи и Турціи въ основныхъ чертахъ имћютъ близкое сходство 
съ французскимъ законодательствомъ, заключая въ себ® и недо- 
статки посл®дняго, изъ которыхъ главнёйшими являются: отсут- 
ствіе опредёленной нормы отводовъ и лишеніе искателей права 
перваго открытія. Законодательства Саксоніи, Пруссіи, Австрии, 
Болгар!и, Сербіи имъютъ значительное преимущество передъ фран- 
цузскимъ законодательствомъ въ томъ именно отношеніи, что они, 
во 1-хъ, признаютъ право перваго открытія и, во 2-хъ, не даютъ 
простора „усмотрћънію“ при отводахъ площадей для разработки. 
Среди государствъ съ высокимъ развитіемъ горной промышленно- 
сти исключеніемъ является Англія, гдф собственнику поверхности 
принадлежитъ право распоряженія и н%драми земли. Но исключи- 
тельно благопріятныя условія этой страны для широкаго развитія 
здёсь промышленной жизни и высөкій культурный уровень наци 
исключаютъ возможность застоя, рутины и косности въ англійской 
горной промышленности. Тамъ собственникъ земли не боится из- 
держекъ на развъдки, и богатства земныхъ нёдръ не остаются 
долго подъ спудомъ. | 

Въ Росси Петромъ І въ 1719 г. были широко проведены въ 
жизнь принципы горной свободы. „Соизволяется (гласитъ 1-й пунктъ 
Бергь-привилег!и), всБмъ и каждому дается воля, какого-бы чина 
и достоинства ни быль, во всњхъ места, какъ на собственных, 





*) Энциклоледическій словарь Брокгауза—Эфрона, т. ІХ, «Горное законо- 
дательство» - 
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такъ ш на ужиг земляа2съ, искать, плавить, варить и чистить 
всяке металлы“, „такожь ми нераловъ, яко селитра, сфра, купоросъ 

и веяқихъ красокъ потребныя земли и каменья“. Первому откры- 
вателю по этому закону отводилась площадь въ 250 кв. саж., при 
условіи уплаты вләдһльцу земли '!/„, доли прибытка за порчу по- 
верхности земли (Бергъ-регламентомъ въ 1739 г. это вознаграж- 
деве опредлено во 2%, прибыли) и */,, валовой добычи въ казну. 

Къ сожалёню, горная свобода существовала въ Россія недолго 

и принципы ея на практик нарушались слишкомъ часто. Самъ 
Петръ, всми силами стремившійся къ расширенію горнозавод- 
скаго дзла, неръдко поступалъ вопреки имъ-же изданному закону, 

а посл его смерти нарушенія основныхъ принциповъ горнаго за- 
конодательства сдЪлались обычнымъ и постояннымъ явлешемъ. 
Однако, и въ томъ видъ, въ какомъ Бергъ-привилегія прим%- 
нялась на практик за время своего непродолжительнаго суще- 
ствованія, она сильно двинула развит!е горнозаводскаго дъла въ 
Россіи. 

Горная свобода, упразднена окончательно въ Россіи закономъ 
28 іюня 1782 года. Съ этого времени право собственности земле- 
владБльцевъ было распространено „на нёдра земли, на вс с0- 
кровенные минералы и произращенія и на вс дВлаемые изъ того 
металлы“ *). Оъ тбхъ поръ хотя и были попытки къ проведенію 
коренной реформы въ горномъ законодательствћ, но он% не вотрћ- 
ТИЛИ сочувствія въ министерств государственныхъ имуществъ- 
Польша является въ этомъ отношени счастливымъ исключе- 
НІЄМЪ **). Закономъ 16 іюня 1870 г. здЪсь установлена свобода 
горнаго промысла по отношеню къ каменному углю, цинковымъ, 
свинцовымъ рудамъ, съ вознагражденіемъ владфльцевъ земной по- 
верхности не только за порчу послёдней, но и за н®дра земли. 
Не смотря на већ недостатки этого закона, послЪдній весьма бла- 
готворно повліялъ на развитіе польскаго горнаго д®ла и въ пер- 
вые 17 лётъ своего существованія вызвалъ 1000 заявок. Изда- 
Н16 его было вызвано изслдованіемъ инженера Антипова, уб%див- 
Шимъ правительство въ томъ, что причиной высокаго развитія гор- 
ной промышленности въ сосфднемъ съ Польшей Прусскомъ ко- 
ролевствћ можеть быть объяснено всецБло существующей на 
свободой горнаго промысла, такъ какъ геогностическое строене 
0бихъ странъ соверіпенно одинаково. Нын»% законъ 1870 ои | 
5" а 28 апрёля 1892 года,“ которымъ еа тас 
рнаго промысла на всћхъ земляхъ по отнош Е 


*) По дфйств ствуетъ только 
ующему законодательству г св обода суще 
на казенныхъ земляхъ. У Горная бода су- 
то, горная с 


**) Въ п 
Редёлахь Россіи, к о 
М ка қ ност 
ществуеть еще въ Финляндіи сват Ства По > пвчительной особен а 
финляндскаго горнаго ў Нан рьльцевт ъ. 
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менному углю, свинцовым%, ЦИНКОВЫМЪ И жел$знымъ рудамъ (за 
исключеніемъ наносныхь). По этому завону предварительнаго раз- 
ръшенія для разв В докъ не требуется. Вознаграждение землевла- 
дёльцамъ (при 076 утствіи добровольнаго соглашенія) опредъляется: 
при добыч% угля и цинковой руды въ 1%,, а при разработе® осталь- 
ныхъ ископаемых въ 2% съ валовой добычи. Крайній срокъ для 
начала работь послЪ отвода—1 годъ, а минимальная норма еже- 
годной добычи—ЗО куб. сажень. 

Главнымъ богатствомь зөмныхъ н%дръ Царства Польскаго 
является каменный уголь. Добыча его съ 1860 г. возрастала сл%- 


дующимъ образомъ: 
| Милл. пудовъ. 


1860... .. 103/а 
1870 ....-- 20 

1880... .... 781, 
1890 .... . -- 1503/а 
18%6 .... . 2231]. 


Т. е. въ десятилфтіе, предшествовавшее установленію горной 
свободы (1860—1870 гг.) добыча угля увеличилась въ 1,88 раза, 
а въ послфдующее десятилЪт1е почти въ 4 раза, не смотря на 70, 
что въ 1879—1880 гг. таможенная пошлина на уголь равнялась 
всего 1, коп на пудъ. Послёдующее же возрастаніе добычи идеть 
гораздо медленн%е, хотя пошлина увеличена съ 1882 г. ДО 1 Е. 
волотомъ на пудъ (для таможенъ Царства Польскаго) и съ 1884 г. 
до 2 коп. (для портовъ Чернаго и Азовскаго морей). Очевидно, 
что въ первое 10-ти лътіе посл установленія горной свободы 
угольная промышленность Царства Польскаго переживала не- 
обычайное оживлен!е. 

Ланныхъ по добыч желёзныхъ рудъ, выплавкВ ‘чугуна и вы- 
дЪълкв желћзәа и стали въ Царств Польскомъ я не привожу, 
такъ какъ установленіе свободной добычи и разработки желфз- 
ныхъ рудъ (въ 1892 г.) почти совпало съ введеніемъ новаго та- 
моженнаго тарифа (въ 1891 г.), вслъдствіе чего выяснить вліяніе 
горной свободы на польскую желћзодћлательную промышленность 
совершенно невозможно. Кром того и вообще это вліяніе мо- 
жетъ быть значительнымъ при томъ лишь непремънномъ условии, 

если нёдра земли заключаютъ въ себћ богатые запасы рудъ. 


и 


Ш. 


Въ настоящее время ни одинъ владзлець обширной дачи не 
знаетъ, что именно заключается въ ея ндрахъ и чаще всего 
добычу рудъ производить изъ старыхъ, давно открытыхъ м%0то- 
рожденій; обезпеченный древеснымъ сгораемымъ изъ собственной 
дачи или отводами отъ казны на льготныхъ условіяхъ, онъ не 
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заботится предпринять солидныя, дорого стоющія изысканія на 
каменный уголь, новые золотоносные участки открываются ста- 
рателями, оть которыхъ богатыя розсыпи или немедленно же 
отбираются заводоуправленіями, или же плата за добычу золота 
сокращается обратно пропорщонально богатству розсыпи; такимъ 
образомъ, трудъ и этихъ добровольцевъ - искателей, лишенный 
всякаго для нихъ интереса, пресфкается заводоуправленіями въ 
самомъ начал. На подћлочные и драгоцённые камни заводы не 
обращаютъ никакого вниманія, ни какими новыми минералами, 
не входящими въ оборотъ заводскаго производства, заводоуправ- 
ленія не интересуются, рудъ какихъ-либо иныхъ металловъ, 
кром® желёзныхъ и мёдныхъ, они не ищутъ. Но при снятіи за- 
прета съ горнозаводскихъ земель (позволяю себъ еще разъ обра- 
тить на это вниманіе читателя), лнивая дрема, въ которую те- 
перь погруженъ Уралъ, смънилась бы необыкновеннымъ оживле- 
ніемъ, соревнованіе соискателей, вызываемое выгодами перваго 
открытія, заставило бы всЪхъ предпріимчивыхъ людей, у кото- 
рыхъ теперь связаны руки, изсл$довать Уралъ вдоль и поперекъ 
во всвхъ отношеніяхъ. | 

Тысячи заявокъ на всевозможныя ископаемыя слћдовали бы 
одно за другим», открывались бы новыя, неизвъстныя теперь бо- 
гатства и возникали бы новыя отрасли обработывающей горной 
промышленности. Заводовладёльцы же, столь ревниво оберегае- 
мые теперь отъ соперничества Европы, принуждены были бы или 
примъниться къ новым ъ условямъ, или уступить м%ъсто другимъ, 
Потому что на какія-либо исключительныя покровительственныя 
м%ры они уже не могли бы разсчитывать. 

Конечно, возможность такихъ перемёнъ въ горнопромышлен- 
НОЙ жизни Урала защитникамъ заводовладъльческихъ интересовъ 
совећмъ не. нравится, но, съ другой стороны, и высказываться 
открыто противъ введения въ русское горное законодательство 
принциповъ горной свободы они не рёшаются, потому что бла-, 
годфтельность этого установленія въ отношени промышленнаго 
прогресса—факть очевидный и безспорный, подтверждаемый, какъ 
"овременнымъ состояніемъ горнаго дёла за границей, такъ и 
свидътельствомъ исторіи. Поэтому, говоря о „горной свободћ“, 
они пытаются самое содержаніе этого поняття подмЪнить дру- 
ТИМЪ, прямо ему противоположнымь: подъ именемъ свободы гор- 
наго промысла они разумёютъ новый видъ монополій, по ы 
А биче Вол нигд%ф не виданный до сего кое а именно: 
права На вос р доставленія заводовлад № льдах кихъ земель, 

„сводную эксплуатацию недр хоестьяно о 
р ТВМъЪ, чтобы земли Самихъ заводчиков" оставались ПО пре у 
крытыми для постороннихъ искало „ тп за эт звони Вла 

и › ВЪ И СКЛлЮю зкљьновъ хъ земель, 
Тре % 

Ремясь къ Зар а= 
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они желают, во 1-хъ, чтобы сами крестьяне были лишены права 
рзработыватъ ископаемыя на своихъ надБлахъ, потому что 
„право распоряжен нфдрами земель, предоставленное неразви- 
той толи, влечетъ за собой хищническую разработку ископае- 
унхь“ *) и во <>-хъ, чтобы отчуждене крестьянскихЪ надфловъ 
для пвлөй горной промышленности не сопровождалось „никакимъ 
зознагражден1емЪ владфльцевъ, кром% дъйствительныхъ убытковъ 
отъ порчи поверхности , потому что крестьяне надзляются зем- 
лей „для лей исключительно сельско-хозяйственныхъ“ **). 

Въ су пхности это равносильно тому, какъ если бы защитники 
заводовладЪльческих» интересовъ заявили приблизительно. слздую- 
щее: „Мы знаемъ, что горная свобода безспорно полезна и для го- 
сударст ва’, и для населенія, и для дальнЪйшаго развитія промыш- 
тенности, НО ДЛЯ насъ она вредна, потому что лишаетъ насъ при- 
взилегирован наго положенія. А такъ какъ до государственныхь и 
народныхъ интересовъ намъ нЪТтЪ никакого дъла, то мы требуемъ 
не свободы згромысла, а новыхъ монополій для себя, мы требу- 
өмъ, чтобы већ крестьянскія земли были даромъ отданы въ наше 
рспоряжен1е, а горнозаводскія дачи оставались-бы неприкосно- 
внными для постороннихъ искателей и попрежнему находились: 
бы въ нашем исключительномъ распоряжени“. 

Конечно, въ такой откровенной форм никто и никогда сво- 
ихЪ желаній не ние Напротивъ, тщательно скрывая ис- 
тины Я нобу о Гава? монополій, льготь, поощреній и 
барыппей, а гам я ревнителей и радћтелей обще- 
ствен наго блага. ся изложеніе подобныхъ требованій 
ВЪ приличных” Б ай не а приличной же, по возможности, 
‘отивировкой 8% мъ легкая, требующая особыхъ 


ных способностей, то послћ объединенія уральскихъ горно- 


снниковЪ, ВОЗНИКЛА потребность въ „собственной литера- 


Ње и въ занне труе аладай Частью потребность 
Е удовл етворя' а Сч уральскихъ горнозаводчиковъ и 
У Аный орган „у ральское Горное ОбозрВніе“. Се- 
пе терваго и редакторомъ второго состоитъ нъкто г. Штейн- 
оторый ан такимъ образомъ, представителемъ 
в етор атур _ — о того, служебная дћятельность 
те янфельда ^. . овъ выражается многочисленными 
сообщеніями, письмами, замфтками во всевозможныхъ 
а аніяхе, реа панна ааа - мвотныхъ— вплоть 
ительно. На первый 
:е ЭТОЙ лятер т, а совершенно ы енеден 
столько РОМЫ ноты арын окол о 
ро про х да вы убъждаетесь, что на разные 
ж) „Уральское Горное Обозр не» 1898 г. №0. 
жж) Тала? те 
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голоса тоже самое слово въ слово выкрикиваютъ вездё—на всёхтъ 
базарахъ и задворкахъ, улицахъ и площадяхъ, то вы начинаете чув- 
отвовать, что агенты союза въ массв составляють хорошо органи- 
зованную силу. Вы слышите постоянно крики: „обратите вниманіе на 
недостатокъ рабочихъ рукъ на Урал%!...“ „необходимо обуздать про- 
изволъ рабочихъ особыми репрессивными мВрами!...“ „пора от- 
нять отъ невфжественной толпы право на нфдра зөмли!...“ „Въ 
интересахъ государственныхъ необходима свобода горнаго про- 
мысла на крестьянскихъ надфлахъ!...“ и проч. и проч. Доказать 
ТЖИВОСТЬ этихъ возгласовъ не трудно, но вашъ голосъ услы- 
шать немногіе—онъ просто затеряется среди хора этихъ но- 
воявленныхъ литераторовъ. Если-же вы припомните, что кром% 
того существуетъ ‘еще литература письменная, въ видф доклад- 
ныхъ записокъ, проектовъ, ходатайствъ, прошеній, и такія учре- 
жденія, какъ съБзды, бюро, особые уполномоченные для поддер- 
жанія ходатайствъ съЪздовъ предъ подлежащими учрежденіями и 
лицами и, наконецъ, особыя мъры и средства; а также благо- 
СКЛОННОСТЬ крупныхъ авторитетовъ, то предъ вами раскроется 
уже съ непреложною очевидностью существованіе пёлаго похода 


ПроОтИВЪ „общественныхъ пользъ и нуждъ,“ отъ котораго есте- 
ственно страдаютъ боле другихъ права и интересы населенія, 
какъ наименфе защищенныя. Познакомить читателя съ характе- 
роОМЪ этой обширной „литературы“ я нахожу положительно не- 
Обходимымъ, тёмъ болће, что многіе изъ читающей публики и 
Даже нкоторые органы столичной печати, повидимому, склонны 
ВИТЬ въ служебной’ ДЪ ятельности горнозаводскихъ литераторовъ 
Независимый голосъ самостоятельно мыслящей группы м%стнаго 
интеллигентнаго общества. Въ дьйствительности-же, кром сво- 
ИХЪ довЗрителей, помянутые литераторы сочувствіемъ и одобре- 
Н1еМЪ мстнаго общества отнюдь не пользуются и единомышлен- 
НИКОВЪ среди него не имфютъ. Что касается мъстной печати, 
Т0 Она въ лиц „Урала“, „Уральской Жизни“, „Рудокопа“, „Ека- 
теринбургской Нед ли“, „Вятскаго Края“ и даже „Пермскихъ 
Губернекихъ Відомостей“ всегда относилась къ этой литератур® 
вполн$ отрицательно. | х 
Между прочимъ, одной изъ этихъ газеть („Рудокопомъ ), те- 
перь уже несуществующей, „Уральское Горное Обозрћъніе“ вотр%- 
чено было сл$дующиме, отзывомъ: „Редакція и сотрудники каж- 
даго органа печати, қаковъ бы онъ ни быль, по сил своего раз- 


ум ня, высказывают, собственныя мысли и рүководятоя нае 


именно взгляда ботвенной волЪ 
Дами, которые они избирзютъ по 00 не распо- 


И : > 66 

> еы Редакція ‚› У ральскаго Горнаго Обоз тя у > по пред- 
и 

„“-ММЪ „естественнымъь правомъ‹ обүечев? мысл доказывать 


| на формул озвивать И эти 
с | рмулиро 5317 
Ужія мифнія, бөвотноситель = вать, ® оО о тень- 


ПоСлЛЁДН1я ея соб т > о 
ственнымъь глада У зы это ОКНО 


- > = --- 


РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


ао. ги жа “= 2 ©ТЪ ВЪ себ глубокй трагизмъ для ыйсателя, отно- 
«<= жь уваженіемъ къ печатному слову и собственнымъ 
каж Ти =. Но трагизмъ этоть усиливается во много кратъ въ 
7 ===. хь, когда редакщи, въ силу принятыхъ ею на себя 
=, приходится защищать и отстаивать положення, без- 
з-одныя для издателей „Обозрънія“, но до очевидности 
оњ 2 ЛИ. 78 заж жзыя, имзющ]я притомъ характеръ явнаго посягатель- 
неси} А жжқественныя „пользы и нужды“. ЧЪмъ искусн$е защи- 
ства Н 6. жж оложеній, чћмъ см%лђе подборъ доказательствъ въ 
толк = =”. амъ талантливће діалектика, обезпечивающая ихъ 
еи мъ сильнфе долженъ чувствоваться трагизмъ этого 
торже з зж тзызывающаго такой рёзкій конфликтъь между граж- 
положе з - ” сэзкгомъ мыслящаго челов ка и обязательствами наймита“ 
дански Р с; ұ>а:зца литературныхъ работъ этого рода останавливаюсь 
Аля =. а. ТИ тейнфельда „Горнопромышленные съъзды въ Ека- 
на стат КР <« *), въ которой доказывается, что причиною отста- 
теринбУ № = ух ской горной промышленности являются: 1) новые 
пости беа рой промышленности, гдф ростъ производства вызванъ 
= Ех ЕЕ БІМИ мЪрами, 2) отсутств!е притока капиталовъ на 
т см® иностранныхъ), З) рабоч вопросъ („отовсюду 
Урал аса. лОобы на недостатокъ рабочихъ рукъ“), 4 
аа р Г ‚ 4) отсутствіе 
слыша ости между предпріятіями`, а также недоста 
солида, р Е общихъ интересовъ и значенія в ни 
А заимопомощи“. Кром%ъ 


ство 3 


я бае р 28 ихъ причинъ промышленнаго застоя, по увћреніямъ 
устране Фе льда (вполн% согласнымъ съ резолюціями съЪзда горн 

г. Штей а) необходимо: въ 1-хъ, уменьшить, тарифныя — 
заводчиӣ горнозаводскихь грузовъ, „которыя далеко е 


дгопріятны Для уральскихъ заводовъ и промысловъ“:; в 

всегд бор овать заводы на счеть казны рельсовыми путями и 
о заводскихь матеріаловъ и продуктовъ; въ З-хъ с 
перевоз опеку надъ башкирами „въ ДЪлЛЪ сдачи ими въ 01 Бев 
новить ъ горные промыслы“, такъ какъ „по некульт анам 
земел® охаткУ любви къ землћ, свойственной только при р 
С недо цамъ“, сами башкиры оказываются ана А рав 
хльбон 2, интересы; въ 4-хъ, распространить на ое = 
дать с > вод скихъ рабочихъ „правила найма на соно овоо. 
ныхЪ з боты, предусматривающия, какъ извъстно, үголовн ы 
яныя зА бросов®стное уклонене отъ исполненія и 
за нех. ію КЪ цеховымъ рабочимъ эту м%ру г. Штейнфель (по 
отноше лишней, такъ какъ послъдніе уже состоять _в о 
ходитЪ в о учаевъ въ полной зависимости отъ заводоуп та сш: 
яств силить надзоръ со стороны администраціи — и ); 

т- 


Е и въ МЪСТНОСТЯХЪ, гдЪ 
” лен!ям ‚› ГДВ особенно развиты отхоже 


Календарь и Памятная книжка Пермской губерніи на 


жу «Адрес? 
1898 Гог?” 
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промыслы“; въ 6-хъ, „распространить уголовныя кары, установ- 
ленныя закономъ за хищническую разработку казенныхъ земель, 

на такія-же правонарушенія въ частныхъ владћніяхъ“; въ 7-х, 
переносить дла о хищничествЕ „на расмотрфніе присяжныхъ 
другого округа...“ и т. д. ит. д. Въ заключеніе своей статьи 

г. Штейнфельдъ провозглашаетъ: „отнынћъ политика одиночества 

и эгоизма (?!) въ горномъ дъл® должна уступить мсто единенію 

на почвЪ общихъ интересовъ и уступокъ...“ 

Служебное рвеніе г. Штейнфельда не знаетъ границъ, но усер- 
де не можеть замфнить аргументація, а аргументація его хро- 
маетъ на объ ноги. | 

„Оживленіе новыхъ центровъ промышленности“, о которыхъ 
говоритъ г. Штейнфельдъ, явленіе самаго послёдняго времени, а 
Уралъ коснфетъ въ своей неподвижности искони — это во 1-ХЪ; 

а во 2-хъ, другіе горнопромышленные районы ничёмъ Уралу не 
мЬшаютъ, такъ какъ вся вообще русская горнозаводская промы- 
шленность едва удовлетворяетъ */з внутренняго спроса на металлы, 
причемъ цфны не только не уменьшаются, но даже увеличиваются. 

Участе постороннихъ капиталистовъ въ уральской промы- 
шленности возможно теперь лишь при исключительныхъ обстоя- 
тельствахъ, такъ какъ весь почти горнозаводскій Уралъ разд%- 
ленъ между немногими владёльцами, которые, за нЪкоторыми 
иселЮченіями, ‘являются въ то же время и богатЬйшими людьми 
Въ имперіи. =. | 

Недостатка рабочихъ рукъ на Урад$ не ощущается. Напро- 
ТИВЪ вездв существуетъ громадный Йвбытокъ ихъ, который во 
МНОГО кратъ увеличится въ будущемъ, съ улучшеніемъ техники 
и постройкой рельсовыхъ путей. для передвиженія заводскихъ гру- 
ЗОВЪ, перевозимых теперь гужемъ (руды, дрова, лвсъ, уголь, 
флюсы и проч, а также продукты заводскаго производства до 
станций, пристаней и складовъ). Громадныя армій безработныхъ 
среди горнозаводскихъ мастеровыхъ, а также существующее здЪсь 
изстари обыкновеніе давать работу мастеровымъ по очередямъ— 
1—2 недвли въ мЋсяцъ И, вообще, крайняя необезпеченность 
мастерового населен1я горнозаводскими работами — ЯВЛӨнІб нӘ- 
только общеизвћстное, что спорить съ г. Штейнфельдомь пред: 
ставляется совершенно излишнимъ *). 

| 


ВИНЕ 
имъ губернскимъ 


ермскимъ ь 
безпеченіи горнораоо- 
стеровыхъ въ 


ми за- 
заводекими работа за 


н А 


НЯТО изъ нихь око ет 
ло 732! т амъ самих очны: 
/а тыс. челов. (по въ ле вАЯ ‘далеко 8 


ній). Но 
) и эти цифры, какъ выясняется сї 6 кяигф, занятыхъ ра- 
аъ хо больше, 8 обращается 


на самомъ дЕлБ го н 
оза, 
ботой— меньше М р 2 водскаго населені к> ЖХОЗЬ 6 
. Можно считать, что на г Я о окВХЪ уг00т7 
орн я 
03 
Зұ 


отъ ! 1 
/ч ДО 1/3 всего мужского населені мъ возраст». 


{> Ге < 
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А: | 

ое на === <> 7 ж ств! солидарности между предпринимателями г. Штейн- 

ольду <= +-и- <> вать тоже не слёдовало-бы: всЪ горнозаводчики пони- 
Ф <>ж= интересы совершенно одинаково и достигаютъ своихъ 


мают ран Ъдкимъ е і | 
ж» д динодушіемъ. Высокія цфны на продукты, 
иде" == ға. Ш> =а,СуОотныя платы, ежовыя рукавицы какъ для рабочихъ 
жж всего мстнаго населенія, возможное сокращеніе на. 
ии р> 208Ъ на надфльныя земли горнозаводскихъ крестьянъ 
2; = <>лковЪ ОТЪ какихъ-бы то ни было конкуррентовъ (высо- 
У «э жж ыя пошлины —для внђшнихъ враговъ и полное за- 
ү} И = = селен устраивать въ горнозаводскихъ районахъ 
<> ни было огнедћйствующія заведен1я—для внутреннихъ 
66 
УЖЕ жжниковъ“), всевозможныя стћсненія мастеровыхъ въ 
„3л0ў = лћсомъ, и, наоборотъ, всевозможныя льготы для за- 
меен хх Оользованіи казенными л5сными дачами, дешевые та- 
водоВ а хиеревозки заводскихъ грузовъ по жеџћзнымъ дорогамъ 
? 





ЈЕ 

биа а сары ое крестьянъ за разработку ископаемыхъ въ 
оя ач езпрепятственное распоряженіе заводоупра- 
= Рес зкрами крестьянскихъ земель... Всћ эти „блага“ не 
А т адово ук близки сердцу каждаго изъ горнозаводскихъ дя 
д 

телей! тхх.2321 сь КЪ слъдущему Ќоложенію г. Штейнфель а 
обра схЕросИТЬ его, справедливо-ли было-бы о. И 


лаль- бы в алзОдОВвъ На счетъ казны разныхъ сооружен, на 
ства Д оме ук ных Или мартеновскихъ печей, заводских о при- 
м®ръ, = =ровыхъ двигателей? И если несправедливо. то п а усовъ, 
плотин, ельсовые пути для заводскихъ надобностей ему-же 
подъњЗДН сены 0©четомъ казны, т. ө. почему расхо тей должны 
раса, быть 2ле уд ованію заводовъ, онъ полагаетъ а аа аага 
У ГИ къ 0600 5'` се населеніе имперін и такимъ образомъ возло- 
к жить Н> ЛН всВхъ существующихь косвенныхъ взимать съ 
него, Е одовлад®льцевь, еще новую дань? налоговъ въ 

з аш 

е о АОСТӨТОКЪ 1 ей Еч землВ", а съ другой сто- 

ў < а«резм?Р докихъ дфятелей къ чужи 
| роны, пане СЛлИШЕОМЪ недостаточное основаніе для того МЪ 
земля», р ирскій народъ лишить свободы распоряженія. чтобы 
весь 08 “ е. ВЪ угоду заводовладъльцамъ (которые, кот имуще- 
| | ствомЪ, т собственныхъ СВОИХЪ дачахъ не производят ати ска- 
Н права: а 

даа оновлені уголовныхь Каръ для рабочихъ за несоблюлен; 

догов оровъ (т. е. гражданскихь сдБлокъ)—треб саб ден1е 
вно ни на чемъ не основанное. Урегулировані очень 
нанимателями и рабочими настоятельно о отно- 
22 смысл лишенія правъ всего населенія, а въ о 
пристрастной охраны интересовъ обфихъ сторонъ сеч 
особенно нуждаются въ защить отнюдь не заводы а ай 
РА = 
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щее заводской работой населеніе, всецёло зависящее отъ воли и 
милости заводоуправленій. 

У силеніе надзора за выдачей волостными правленіями паспор- 
товъ, т. е. новое стЬсненіе бёдствующаго населенія въ пріисканіи 
заработковъ на сторон, необходимыхъ для уплаты податей и соб- 
ственнаго прокормленія, — было-бы мёрой и жестокой и безсмы- 
сленной, потому что отъ этого никакихъ выгодъ даже и для за- 
водскихъ конторъ ожидать нельзя. О требованіяхъ горнозаводчи- 
ковъ усилить кары за хищническую разработку ископаемыхъ и 
переносить судебныя дфла о „хищникахъ“ на разсмотрёніе при- 
сяжныхъ другого округа я довольно подробно говорилъ въ своей 
стать „Старая пеня“, напечатанной въ „Русскомъ Богатств®“ 
(1898 февраль). Послёднее требованіе, являющееся посягатель- 
ствомъ на честь суда присяжныхъ и пёлость судебныхъ уставовъ, 
Въ ОСНОВЁ своей имћетъ разсчетъ на несправедливые приговоры 
присяжныхъ другихъ округовъ вслЁдетве незнакомства ихъ СЪ 
тайнами золотопріисковаго дћла. 

Въ той-же статьб г. Штейнфельдь не забываетъ упомянуть о 
необходимости для горнопромышленныхъ съЪздовъ обратить вни- 
маніе на вопросы земскаго обложенія. „Горные заводы съ ихъ 
грандіозными земельными владъніями, говоритъ г. Штейнфельдъ, 
составляють самый крупный предметъ обложенія земскими сбо- 
рами, суммы получаемыя земствомъ съ заводовъ, доминируютъ 

Надъ воёми другими въ таблицахъ земскаго бюджета“. 

Въ Пермской губерніи горные заводы (казенные и частные) 
По величин принадлежащихьъ имъ земель дёйствительно имћютъ 
ръшительное преобладаніе надъ остальными владћніями: имъ при- 
Надлежить около 8 милліоновъ десятинъ, тогда какъ владънія 
‘ельскихъ обществ составляють 7'/з милліоновъ, а казны (управ- 
теншя государственныхъ имуществъ) немного боле 7 милліонов». 
Кром того колоссальную матеріальную цћнность составляютъ 
фабричныя устройства, зданія и сооруженія, поэтому для земствъ 
Пермской губерніи горные заводы дфйствительно должны были-бы 
служить главнЁёйпти мо, источникомъ дохода. Въ дъйствительности- 
Же зам чается явлене совсфмъ иного рода. Главнфйшимъ пла- 
ТӨльщикомъ оказываются не заводы, а крестьянскія общества, 
хотя имъ принадлежит всего 30% земельной собственности, при- 
чемъ тяжесть обложенія крестьянъ особенно въ послВДНІе годы 
относительно возрастаетъ, а сборы съ остальныхъ плательщиковъ 


постепенно уменьшаются: № ихь*): 
къ общей сумм Е 


Земскіе сборы въ ®|‹ я 
Саратан, Зет обнчня 
мель: 
1871 37,0 68,0 
1876 360 640 
Жерм- 
*) Цифры заимствов земств? 
аны А 930-2376 
ской губернии» («Уралъь 1900 23 № ову г. о 9% | 2 
№ 9. Отдёль П. Е, 
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Земскіе сборы въ %о къ общей сумм ихъ: 


съ крестьян- 
скихъ земель: 


39,6 
36,4 
41,8 
44,0 
43,5 


67,4 
63,6 
58,2 
56,0 
56,5 


съ остальныхъ пред- 
метовъ обложенія: 


зж <> Ж? 
зе«» 272619 упадаеть на всф остальныя земли (7 09% общей 


<» 
== < Горные заводы, фабрики, промышленныя заведенія, 
в 2 9 


тз а, ЖЄ 
Е; <» дж. 
в =4 


| ес 
съ крес Е 5%- 


<> Е, 
=льст 


$ 
бр а115.2 


ноза 


ные» 
но опромышленниками на аренду рудник |7. 
ори овъ“, призна- 


нъ, ихЪ б 


а о 
дов 5 


<эбразомъ, крестьяне только за одн земли уплачиваютъ 
уяны всБхъ земскихъ сборовъ, остальная же половина 


ущества, жилые дома, сборы съ торговыхъ свидф%- 
вс остальныя поступленія. Но и этими 48,5°/ не 
сся сборы съ крестьянъ. КромЪ того, въ нЪкоторыхъ 
кихъ“ уБздахъ привлечены къ обложенію и крестьян- 
к, Верхотурскомъ уъзд®, напримЪръ, уъздный сборъ *) 
жихъ жилищъ составляетъ 35*/, тысячъ рублей, а со 
теъ и с0оруженій частныхъ заводовъ—582/а тыс. руб.! 
згьная неравном®рность обложенія крестьянскихъ и 
уххъ имуществъ объясняется крайне незначительнымъ 
вомъ въ земствћ сельскихъ обществъ, что особенно 
з илось посл уменьшенія числа гласныхъ отъ крестьянъ 
3 900 гг.) **). 

- образомъ и по вопросу обложенія горнозаводскихъ 
. земскими сборами г. Штейнфельдъ опять таки гово 
неправду: главнымъ земскимъ плательщикомъ ее 
е населене, а не заводовладъльцы, съ которыхъ, на- 
латежи взимаются въ такой сравнительно ничтожной 

дальнъйшемъ сокращеніи ихъ не можетъ быть и оч 

сь къ другой статьъ г. Штейнфельда („4-е е. Ў 
напечатанной въ „Торгово-Промышленной г о. 
57) И посвященной всецъло „тяжелымъ“ икн и 
нопромышленниками „права на эксплуатаціюнћ посе 
отразиться весьма неблагопріятно на тоа а 
водской промышленности на Урал“. Въ по о 
мысли г. Штейнфельдъ приводить слёдующе ре 
о его мивнію, факты: „Въ 1870-хъ и 1880-хъ Е тА 
ыло множество нотаріальныхъ актовъ между о 


«тт 


«у, 
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зяты изъ раскладки у%здНаго сбора на 1899 г 
скомъ уЪздЪ по положеню 1864 г. было 10 

женіемъ 1890 г. число ихъ ограничено 5. В 

ыло 29, а положеніемъ 1890 г. число это 


имЪть въ виду, что до 1890 г. крестьяне изби 


гласныхъ отъ 
в Екатеринбург- 
уменьшено до 5. 
рались гласными 
замъ, такъ и по 


аньшеё 


отъ еиностямР: 


по ЕЎ Б р 
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вавшихся законными. „Теперь, заднимъ числомт (?!), подобные но- 
тарізльные акты признаются недъйствительными, потому что кре- 
стьяне не могли до окончательнаго утвержденія надъловъ распо- 
ряжаться землями. Другая причина отмны—ероки аренды. Н%- 
которыя сельскія общества сдавали свои земли впредь до выра- 
ботки, но теперь требуется соблюсти максимальный 12-лћётній 
срокъ. И воть десятки нотаріальныхъ договоровъ, дёйствовав- 
шихь четверть столётія, представляются въ окружный судъ для 
оти$ны“. Очевидно отсюда, заключаеть г. Штейнфельдъ, что 
„существуеть какое-то колоссальное недоразум не и нагроможде- 
ве противорћчій; то, что считалось 95 лфтъ законнымъ, при- 
знается теперь беззаконіеиъ, то отводять рудники’ въ крестьян- 
скихъ земляхъ, зная впередъ (?!), что онћ предназначены въ на- 
двль крестьянамъ, то предоставляютъ крестьянамъ самимъ распо- 
ряжаться еще не принадлежащими имъ землями. Единственный 
ВЫХОДЪ ИЗЪ даннаго положенія можно видть въ измъненіи корен- 
НЫМЪ образомъ самаго порядка эксплуатаціи земель. Я разу. мю 
Принцить свободы горназо промысла (курсивъ мой). Лва года тому 
Назадъ вопросъ объ упорядоченіи горнаго промысла на земляхъ, 
предназначенныхъ въ надълъ населенію Урала, разсматривался 
ВЪ 06060й коммиссіи, созванной въ Екатеринбург®“... „Тогда, пом- 
нитоя, пришли къ категорическому заключенію, что такія земли 
должны быть объявлены свободными для горнаго промысла. Мн%, вг 
Сожальнію, неизв стна дальнфЙшая судьба заключенія коммисси”. 
Я съ нам ре емъ сд®лалъ большую выписку изъ статьи г. Штейн- 
фельда, чтобы читатель ближе могь познакомиться съ пріемами 
синдикатской литературы. При бёгломъ чтеніи возможно вынести 
такое впечатльне отъ гнёвнаго тона статьи, что здБсь, на мъст, 
и судъ, и администрація проявляютъ явное пристрастіе къ кре- 
СТЪЯНамь и жестокость по отношенію къ заводовладёльцамь въ 
ущербъ правосудію и справедливости. Въ дёйствительности же ни- 
чего подобнаго, конечно, нётъ и въ помин. Даже тотъ факть, о 
‚ к070ромъ г. Штейнфелъдъ повфствуеть съ такою запальчивостью, 
показываетъ только, что раньше за всфми крестьянами признава- 
106ь право распоряжаться нёдрами своихъ земель, и никто этого 
права тогда не оспаривалъ (а въ томъ числћ и заводовладъльцы, 
ВХОодИВвШіе въ договоры съ крестьянами). Но въ 1893 году аа 
Разъяснилъ (13 сентября 1893 г. № 3400), что до выдачи владЪн- 
НЫХЪ записей Торнозаводскіе люди не имЪютъ права аи 
306000управленія растгоряжаться нъдрами земель и угоді, р 


а. Получили новое преимущество В С, љОЙХЪ Е 
бн нас съ крестьянами. На что же е'ұъ халоваться - вугод- 
ЬДЪ* н 
ДЪ? С%тованія Ө его на то «уор поговор ерзость!) 


ные заводов я М. 
Довладћльцамъ, оспаривадот зк ке (БӘК о 
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Т е 
› Потому что зако Инфель ожө ны, 
ОДНИМ 35 Та тьскимь Заводовлалф уь НЪ этотъ относится 73 
Россійс зж. «<> 98- жя мперіи. Чамъ, а ко већ р 86 къ 
данам 
"4 са Новак Тисткй“, ревнуя в " 
дах с . „Ритөлөй, Г. Штейнфе : СӨ о туу Ө вы 
того, е8 Са о9о кормить голодаюу В Плагаеть, Вућсту 
иие — иров о Ромышленн центут:« пра лять Част 
шительек <> 2 8 о ВЪ жизнь не а аа ру эту 8 
. . 
нужден а є ља =. _ Тересахъ »Промыщшлен Ба »Предъ р 
принуж. 1. га. зуя их“... ности, Общества ве 
ІЕЕ ІЯ ДИТЪ Ч амихъ 
екн га даже т Штейнфельдь | 
пагандеер> у © ала Рабовладћльцесь р" ЕЕ ОТтовностью п 
н 
Для жи<» 27и на та рантеристиқи биндикатск ой г сВоихъ господь. 
еще оди жнг. Обоз СТатьв „Значенто хот, ТӨратуры привет, 
ское Гор и айне. Не“ поете В00торженн Датайствь & *) р. 
н сре Г . ЭХ 
оса нія и Е. АСТву для Улучщенід > ЧМНЪ хо Тайстваи 
благосостоО.я Мендуеть Во8буждат, Заводовла Вль 5, 
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значите БН ОЙ Части уур б ДОВлө больш 


Н1 › 
ЕО В ОЕ. О ОЕ Возбуждено о 7Детъ, е И ы не. 
по разныгмъ вопросам», ВЫТеКающиџъ > ОЛО сорока хо. ТОЛЬКО 
ИБНИ ООСО ОООО ситан соро оргово-др Датайствь 
тайствъ Судетъ у Д0Влетворено хотя бы Е приблизу ЫШшлӨнной 
удовлетворено гораздо больше“ о 
мышлен НОСТЬ Юга получить 30способзе у: 
рыхь У раль до онхь пору сиКОТДа нө су Рамфраут’ 1 
рекомендуУеть отнюдь нө 07В0няться 4 ОМ8л Мечтать « 1 КОТО- 
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было нам чено болће 2.000 һр, Ъ Подъф — ЧОпромьц у °»Когда 
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она. 
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Въ заключене мнЪ хотёлось бы освфтить еще одну сторону 
горнопромышленной жизни Урала, которая среди заботъ о расши- 
реніи заводскаго дла обыкновенно остается въ тёни. Я имъю 
въ виду благосостояніе горнозаводскаго населенія, его интересы 
и нужды. 

Въ настоящее время положеніе этого люда въ большинств® 
случаевъ не обезпечено ни земельнымъ надъломъ, ни заводскими 
работами, ни кустарными или другими какими-либо занятіями и 
промыслами. Присматриваясь къ жизни горнозаводскихъ мастеро- 
выхъ нБкоторыхъ округовъ, нельзя не удивляться тому, что они 
еще какъ-то живутъ и чЪмъ-то питаются, хотя питаться, повиди- 
‘мому, совершенно нечфмъ и жить не у чего. | 

Въ Пермской губерніи около 29% мастеровыхъ или совсёмЪъ 

не им®ютъ земли „(кром усадьбъ) или располагаютъ надфломъ 
(въ среднемъ) менёе 1/з десятины на наличную душу мужского _ 
пола, затЕмъ около 19% имЗютъ на душу менће одной десятины, 
Около 27°/— мене 2 десятинъ и только 25°/ю владъютъ землей 
свыше 2 десятинъ на душу. Конечно, при такомъ ничтожномъ 
земельномъ надёлВ, а также велфдствіе суровости климата и без- 
Плодности каменистой почвы, развитіе земледЪл1я среди горноза- 
зодскаго населення немыслимо; и дёйствительно, 64°/о мастеровыхъ 
С0В0БМЪ не имбютъ палини, 201/2°/о, въ среднемъ, имъютъ ея мөнъө 
1/, десятины на душу и только у 151/.°/, этого населенля причи- 
тается пахотной земли на душу болће !/, десятины. 

Въ поясненіе этихъ цифръ не лишнимъ будетъ освВтить хотя 
нъкоторые важнЪйшіе моменты освобожденія и поземельнаго 
устройства горнозаводскихъ крестьянъ. | 

По положеніямъ 19 февраля и 8 марта 1861 года мастеро- 
ВЫМЪ казенныхь, частныхь и поссессіонныхъ заводовъ предостав- 
ТЯЛОСЬ въ надёлъ, кром% усадьбы, по 1 десятин покоса , и по 
200 кв. саж. выгона на ревизскую душу. Сөльскіе же работ- 
НИКИ *) казенных тъ заводовъ получали надълы, какъ и государ- 
ственные крестьяне, по дЪйствительному пользованію, а сельскіе 
работниқи частных ъ и поссессіонныхъ заводовъ—ВЪ размзрахъ, 
Установленныхь для крестьянъ пом щичьихъ а о 

и ДШ) НЯ о ты 
- саж.). Въ виду такой  тромадно 


< 


ж е 
) Положеніями 19 февраля и 8 марта |861 т. 





РУССКОЕ БОГАТСТВО. 
" | жнад%фла Мастеровыхъ и сельскихъ Работниковъ, ДлЯ 
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Уральсє< =. сма ға. Стеровыхъ, тогда Какъ Населенјем 
сослОВЕС» 2. Соты, кақъ ТӨхническія, такъ и „спомогательныя“. при- 
заводск ж зг = 2Ю нія составляли „2/4 и 5 ВС хъ в 
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„При жю р> <>» <> <©ГЛаситься на наду 
не моги жж —<гда какъ для отправлен!я обычи 
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мъетностг Е с < установленную` 
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за ПОКО С ЊЕ им ВЪ сосфдетвенныхь Съ заводами МЕС 
цъной а= ПОКОсоВъ, превышающаго законн 
Отр®зк=, ее 25 © затруднитөльна, что покосы »Издавна 
тёмъ бош зем бөзъ всякаго Препятствія со 
мастеров тек +3ОВаніе ими было повсем%с 
лөнія: Е ти обстоятельства и Вообще неблаг 
ственное - =алже почти Повсем®стное Опасеніе Мастеров 
умовъ, = жакія бы то ни было "0явательныя ТнОШшенія КО Вла. 
пить въ имли ПОслёдствіемъ, Что Заводское лю 
ане 8 8 подписывать гр 
соглаш 


не ТОЛЬКО не 
амотъ, Но ЭНергически 


НОВЪ, Заводскіе 
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нихъь; одни При этомъ 
тивъ 
про 


Тестовали 
случа дълали Я заявления, 
не могли. быть Записываемы вт ПРотоколь Зам нялись 
которыя ятымъ выраженіеуъ ”Законныхт ВОЗражен{я не предъ- 
сше отказывались отъ ПОКОосовъ по "рөдоставленноу 
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бы 
ЧИКИ 


ами завод. 
о 333емелен1я 
раззорен!е послъднихтъ гро 
что 
потом У 
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нимая 


Виновъ »По- 
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въ“, не требовали дажо ПОВинностей За по Осы, а боль- 

работниковъ предоставляли имъ таковые 0 опОлНительным,, 

шею част въ безвозмездное ПОЛЬЗовані - ЧО такъ Ъ черезъ 
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не только пользоваше инадёльной землей, но и личныя права 
иастеровыхъ, то послъдними на многихъ заводахъ дополнительныя 
услов1я не были приняты, и отъ подписанія ихт мастеровые 
рёитительно отказались. | 

Для характеристики этихъ „дополнительныхь условій“ при- 
вожу примЪръ, характерный и вообще для существующихъ зе- 
мельныхъ отношений между заводами и населеніемъ. 

Къ уставнымъ грамотамъ Н.-Тагильскихъ заводовъ приложено 
нзсколько условій, касающихся пользованія мастеровыхъ лБсомъ, 
покосами, выгономъ и проч. Въ 7 пунктВ одного изъ такихъ 
условій значится: „лёсъ, растущій на покосахъ, никто не можеть 
рубить бөзъ дозволенія заводскаго начальства“. Хотя мастеровые, 

а также ихъ уполномоченные и сторонніе добросовћстные от- 
казались подписать эти условія, подъ которыми нћтъ даже скрЪпы 
мирового посредника, а есть только подпись уполномоченнаго отъ 
заводовъ, однако, эти непринятыя мастеровыми услов1я до сихъ 
поръ считаются обязательными для обфихъ сторонъ и за наруше- 
ніе ихъ населеніе преслздуется судебными исками. Ежегодно по 
ВСВмъ заводамъ Н.-Тагильскаго округа протоколы о самовольныхЪ 
порубкахъ крестьянъ на ихъ надёльныхъ покосахъ составляются 
тысячами и во всЪхъ случаяхъ, когда фактъ такой порубки уста- 
новленъ, завершаются обвинительными приговорами съ взыска- 
пемъ убытковь и присуждешемъ виновныхъ въ этомъ „уголов- 
номъ преступлении“ къ тюремному заключенію (по третьему про- 
токолу). Между тБмъ эти условія, которымъ практика присваиваетъ 
Силу закона, не имёютъ никакого юридическаго значенія и пред- 
ставляютъ изъ себя просто писанную бумагу, причемъ связь ихъ 
°Ъ уставными грамотами заключается только въ томъ, что они 
сшиты съ грамотами одной ниткой. Всякіе договоры суть дву- 
сторонн1я сдёлки, требующя участія и соглашенія обЂихъ сторон». 
Это основное требован1е закона о договорахъ законодатель) на- 
ель нөобходимымъ еще разъ подтвердить въ правилахъ' „о 
порядкВ приведенія въ лъйствіе положенія о крестьянахъ“, гдћ 
ВЪ ст. 86, 39 и 54 значится, что всякія условія, прилагаемыя 
владльцами къ уставнымьъ грамотамъ, требуютъ согласія крестьянъ 
И Должны быть подписаны ими, сторонними добросовъстными и, 
ааа засвидътельствованы мировымъ посредникомъЪ е а 
зи. 1010ж. о губ. и уфздн. по крест. дъламъ үчрежденій), Ш 
› мировой посредникъ обязанъ быль черезъ поврку на 
УДдостовћъриться въ ТОМЪ, ЧТО „аи вія крестьянам» ав 
Извћстны и п с по 32 ет. 
Ея Е сие ими добровольно“. о е такія 
СДВЛЕи, которыя ВЫ уч рене несиени й плоія-о, е 
опред%лялись постоянныя х харқтгеъ”ъ: пеня владЪльиа КЪ 
Во озяйств 5х 010 вхлюче- 
двореннымъ на ГО земляхъ кре а подлежали Таховы 


НЮ въ уставныя г им. 
рамоты мя къ В 
›‚ а не въ цу „дж ОЖ 
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-и-<> ино установленныя закономъ требованія, которымъ 
5 «<» -и-ж= № чать условія, составляющія особыя приложенія къ 
ойс ж р 2а. мот. Кром того, по отношенію къ Пермской губер- 
устав! сж жа «> ж Юэ Омъ Внутреннихъ дфль было сдфлано особое разъ- 
нія МИ ра ==-Омъ, ЧТО „приложенныя къ уставнымъ грамотамъ 
яснее жж «=> игодписанныя мастеровыми, не могутъ считаться дфй- 
Е-Е 0: ТУЯ 18 
си «> жай горнозаводскихъ мастеровыхъ незначительнымъ зе- 
ае жж адЪломъ (1 дес. покоса и 200 кв. саж. выгона на 
Етра жу шу) объясняется тъмъ, что по соображеніямъ законо- 
евизок У = є Ствованіе ихъ должно быть обезпечено горнозавод- 
зателя х <»-и- ғами, которыя исключаютъ для нихъ возможность за- 
— >= и Вбопашествомъ. Но, съ другой стероны, вся масса 
тж «© НіЯ, поставленная въ полную зависимость отъ завод- 
=а,СўОТЕКОВЪ и лишенная возможности заняться земледф- 
Е у чала о времени ираво на заработокъ, или на 
| у жозцеө обезпеченіе, въ случаћ пріостановки или со- 
соответст - одскаго дћйствія. Впослдствіе это подразумъвавшееся 
кращені 5% куа санкціонировано законами З декабря 1862 и 12 марта 


+ж.оторыё сводятся къ слздующимъ главнйшимъ но- 


ясно и 


1868 тод %» 
ложенія м» - яхредполагаемомъ закрытіи завода 
) © БЕР: ездупредить за годъ впередъ миров 
осе въ, обезпечивъ послёднихъь полнымъ 
мастер 
1 тодъ5 сл закрытія завода вођмъ оставшимся безъ работы ма- 
М Ни частныхъ и поссессонныхъ заводовъ отводятся земель- 
а, В С ЕЯ въ размёрз высшаго надфла крестьянъ пом щичьихъ 
и и р ныя УГ овымъ кәзенныхъ заводовъ—въ тћхъ количествахъ какія 
а | а мастер ны для г0сүдарственныхъ крестьянъ; | 
) \: И $ станов зате льность надћленія землей мастеровыхъ, лишившихся 
а 3) о заводф, распространяется и на ть случаи, когда завол- 
работ? яств хотя и не прекращается, но, вслёдствіе а. 
Д, ти ВЪ рабочихъ, часть ихъ остается безъ работы: 
потреб: Ра отсутотви заводскихъ земель, мастеровымъ предостав 
4) м аво переселяться на казенныя земли съ тђми-же пони 
ляется я становлены для государственныхь крестьянъ. 
тами, = заводовъ, окончательно прекратившихъ производств 
ом Таъ одной Пермской губерніи насчит т 


ыва 
м прех® исло рабочикъ посл 1863 г. сокра ется 25 заво- 


тилось болфе и 
ли 
дов, Е? цачительно (по оффищельнымь данным 


ъ въ 1863 го 
менве заводахъ работало 20,769 челов., а въ 1897 сааи 
на Э ИЗЪ остальныхъ заводовъ громадное О т. 
число рабочихъ, но велёдствіе пр ч хотя 


У ироста населенія 
и 
5 увеличивать объема статьи, 


ж) Дабы 


заводоуправленіе 
ого посредника и 
провіантомъ на 
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списка этихъ заводовъ не привож 
у. 
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и привлеченія на заводы постороннихъ рабочихъ, здфсь образо- 
валося послЪ 1860 годовъ громадный избытокъ рабочихъ рукъ, 
который по мр улучшен1я заводской техники будетъ увеличи- 
ваться въ возрастающей прогрессіи. Между тъмъ нигдћ мастеро- 
вые дБйствующихъ заводовъ, лишившіеся работъ, земельнаго на- 
дла по законамъ З декабря 1862 и 12 марта 1868 гг. не полу- 
чили (по крайней м%р%, въ Пермской губерніи *). _ 
По отношенію къ мастеровымъ казенныхъ заводовъ это об- 
стоятельство въ настоящее время уже не имфетъ большого значе- 
нія, такъ какъ закономъ 12 марта 1877 г. за ними были сохранены 
вов земли, какъ отданныя имъ въ собственность, въ силу пред- 
шествовавшихь узаконеній, такъ и состоявшія въ ихъ пользова- 
ши, а кром$ того, имъ-же предоставленъ лёсной надълъ (въ мало- 
земельныхъ дачах по 1 дес., а въ многоземельныхъ-—отъ 1'/, до 
3 дес. на ревизскую душу). Мастеровые поссессіонныхъ заводовъ 
также устраиваются на новыхъ основаніяхъ по закону 19 мая 
1898 г., благодаря которому они будуть болће или мөнфе обез- 
печены землей, если только на практик% всесильное вліяніе заво- 
доуправленій не лишить его благодфтельнаго для поссессіонныхъ 
крестьянъ значенія, что весьма возможно, тёмъ болзе, что завод- 
ЧИКами въ этомъ направлении сдфлано уже не мало **). 


ЕИ 
*) Исключене составляетъ Суксунскій округъ, бывшій въ Меен и 

Управленіи, гдф мастеровые получили дополнительные надфлы и въ — 
Водахъ, гд производство не было окончательно прекращено, но не по закону 
3 декабря 1869 г, а по правиламъ 12 марта 1877 гг. «объ окончательномъ по- 
эсмельномъ устройств горнозаводскаго населенія казенныхъ горныхь заво- 
ДОоВЪ». 5 | = 
**) Закономъ 19 мая 1893 г., кром земель, предоставленныхъ населенію 
по уставнымъ грамотамъ, должны быть отведены въ надБлъ полевыя и луго- 
ВЫЯ угодья, «коими означенные люди дЪйствительно пользовались не по найму 
ОТЪ заводоуправленій то 1 января 1893 г.» и выгоны по 600 кв. саж. на душу. 

ередъ издашемь этого закона заводоуправленія употребляли у Ди 
чтобы заставить населеніе брать билеты на земли, находящіяся въ ихъ пользо- 
ваніи, причемъ или совећмт, не требовали за нихъ никакой платы или назна- 
Чали ее въ самыҳъ ничтожныхъ размфрахъ. Инстинктивно крестьяне 35972805 
вали опасность въ этижъ, повидимому, безобидныхъ требованіяхъ и упорно 
отказывались исполнят, ихь, но тьмъ не менфе многіе должны были подчи- 
ниться имъ подъ угрозой лишенія заработковъ.— Посл опубликованія закона, 
На совёщаніи начальниковъ партій, проивводящикъ межевыя работы по этому 
Закону, гд участвовальт хгредставители поссессіонныхъ округов» Боя 1894 1. 
вались вопросы, вытекатотиле изъ инструкщи утвержденной 15 декабря — зы 
чинистромъ земледћлія и государственныхъ иму пҳествъ, пе ии еру 
о107ромъ внутренних дБлъ. На этомъ совфщанам состоялись арын Бра 
да ааа ааа отт егзем, зината бе чі 

, ны не снимать; пото «каз п18нЫ Д 
тельно снимаемы лише. присель е) 98 ; съемка Же 
ные выпуски и вВЬЯ Ои" отъ 
ие мож эботЪ». 


странствъ, на которы 

хъ производится ц ЖС. 

а ©т® Ж 

т какъ ведущая къ значительной сты © онно безщьльно аселеніе 
ЖДУ тБмъ «рЕдки» Ст 

пасетъ лошадей) составл 
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Впрочемъ, во избъжане недоразум%ній, я долженъ огово- 
риться: законами 12 марта 1877 и 19 мая 1893 г. горнозавод- 
ское населене казенныхъ и поссессіонныхъ заводовъ болЪе или 
менфе обезпечивается землей, но такъ какъ по тому и другому 
законамъ оно получаетъ надфлы по дёйствительному пользованію, 
то тЬмъ самымъ для нихъ лишь возстановляются услов!я, суще- 
ствовавшія до освобожденія, когда эта земля торнозаводовии» 
людямъ, также какъ и теперь, предназначалась главнымъ о?р® 
зомъ для содержанія лошадей и выполненія конныхъ заводскихъ 
работъ. Для хлёбопашества же отходящія горнозаводскому насе" 
ленію земли въ большинств8 случаевъ непригодны, а кром% того 
и недостаточны. 

Что касается мастеровыхъ частныхъ горныхъ заводовъ, то 
по отношенію къ нимъ до сего времени не издано еще до- 
полнительныкъ правилъ для ихъ поземельнаго устройства, такъ 
что и въ настоящее время они или совефмъ не имфютъ земли, 
или имфють не боле 11/, десят. (покоса, выгона и усадьбы) на 
ревизскую душу. 

Такимъ образомъ, право безработныхъ мастеровыхъ о 
щихъ заводовъ на полученіе полнаго надъла по закону 3 декаоря 
1862 г. до сего времени не осуществлено, и до сего времени 
нич®мъ это упущеніе не исправлено. 

По послъднимъ даннымъ горнозаводскими работами занято 
не болфе '/, или */, мужского населенія заводовъ въ рабочемъ 





д. Толмачевой Н. А лапаевской волости «рдки> составляютъ около 1/з всЪхЪ 
земель, которыя должны отойти населенію по закону 1893 г. Для пастьбы 
скота крестьяне не имфли выгона (кромЪ 200 кв. саж. на ревизскую душу, 
отведенныхъ по уставнымъ грамотамъ) и потому изъ своихъ луговыхъ и 
полевыхь угодій, росчистей въ лЬсахь или же на мЪстахъ, отведенных» 
для этого заводоуправленіями, они принуждены были устраивать особыя 
пастбища («рдки»). Съемку этихъ именно пастбищъ («рдки» и выгона въ 
л$сахъ) совфщан1е и признало совершенно безцъльной работой. Между 
тБмъ въ инструкціи. утвержденной 15 декабря 1894 г., въ 3 примЪчаніи къ 
ст. 11-й сказано совершенно ясно: «съемщикамъ рекомендуется возможная 
тщательность при нанесенм на планы мелкихъ угодій, расположенныхъ въ 
заводскихъ лфсахъ; они обязываются всњ люсные сънокосы и выпоны въ лъсах% 
снимать тщательно, инстоз ментально, по дийствительному очертанію ихъ 
в матурњ». ЗатЪмъ пункту а) $ 4-го гласитъ: на межевыхъ чиновъ во818- 
гаетгся приведеніе въ положительную извфстность, посредствомъ съемки, 
всьжъ земельныть уюд:й, состтоящихь въ дъйствительномь пользовании мастеро- 
высь м сељскихъ работниковъ. 2) «Медкіе лЪсные сколки, расположенные среди 
уюдаёй населенія», показывать «особой рубрикой въ числю заводских» земель». 
При этомъ совЪщаніе не нс иило возможнымь устанавливать предъльный разм 
выдЪЖляемыхъ лЪсныхь сконковъ, находящихся внутри угодій населенія... То 
есть, каждую квадратную сажень, гдЪ растетъ 2—3 деревца, межевщики 
должны выдЪлять изъ крестьянскихъ угодій и показывать ее заводскимъ вла- 
дъніемъ!.. Пока отмфчаю голько эти два пункта изъ практики земельноустрои- 
тельныхъ работь по закону 19 мая 1893 г.. потому что размъры статьи не 
позволяютъ мнЪ разсмотрЬ тъ эти вопросы хотя бы въ общихъ чертахъ. 
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возраст®, причемъ въ 29 заводахъ, велЁдствіе прекра 
изводства, все населеніе лишено заводскихъ заработ 
заводахъ безработные составляютъ до 90%, въ 7—80 
70%, въ 16—60, въ 15—оть 30 до 40%, въ 14— 
9 ло 10% *). Но въ большинствв случаевъ и тё м 
которые числятся рабочими, на самомъ дълв работой ; 
обезпечены, потому что, вслдствіе громаднаго избытка 
рукъ, работы исполняются по очередямъ черезъ нвКОТО: 
называемые, „гулевые“ промежутки. Изъ 81 аце е 
губерніи, откуда имћются свъдънія, нвтЪ »гүлөвыхт › | 
заводахъ, въ 2 заводахъ (на н%которыхъ и въ 
„гулевые дни“ достигають 10%, рабочаго ВР, и въ} 
изсяца, въ 20 заводахь—25%, 24 заводахь—5° /® - 
дахъ 75% **). 

СвЪдъній о заработныхъ платахъ горн е 

А тъ Фил 

заводоуправленія не публикують и доста ъ СВР 
трудно. Почти единственнымъ источникомЪ Э? като Ъздә › 
ются „Матеріалы для статистики Красноуфй\ отихъ зосл®, 
чающіе въ себЪ данныя по 16 заводамъ. е видно, Чї0 
свЪдЪній, относящихся къ золодному 1891 а аты рабочимъ 
въ такое исключительно тяжелое время спетровсвомъ з 
поразительно ничтожны: нанримёръ, въ ИЯЗ 
столяры, плотники и каменьщики получали 38 рабочий день 
35 до 60 коп., чернорабоче — отъ 25 до 30 коп., а ЖенщиЕ 
подростки — отъ 15 до 20 коп. тогда какъ цфна ржаной з 
доходила тогда до 2-хъ рублей за пуд. 

Для горнозаводскаго населенія, необезпечен 
ни заводскими заработками, повидимом У, един наго НИ зем] 
являются кустарные промыслы и ремесла. Өннууъ ВЫХОД 
Урәлћ,—по крайней мёр, нкоторыхъ Отра. 10 развит; 
ленности, —почти невозможно при существ Лей елкой | а 

Извћстно, что уральскіе металлы УВозд ИХ промы 
и зат5мъ въ видъ готовыхъ издлій возвра 
или идутъ далће — въ Сибирь. Повидамо 
свободно могло-бы заняться перерабсхх с › мстное а 
чугуна и широко развить здъсь мелу ` “ұу. мә, Я 
скихъ издълій. Однако, въ дъйствитеу “Зуура е 


мъ 
озаводоки чрезв\ 


` < х 
простой причин, что въ заводекихту., Ух оу и 
Я Е 
устраивать такія промышленныя Зеб „ЗХ 
водство основано главнійше ңә ОС © у <“ М аы 


дровъ или угля, а также восирен а” Соя ке А 
мельниць и производство тоьговл И оо 


их 
>. >. Бы 
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относится исключительно къ населенію казенныхъ горныхъ заво- 
довъ (ст. 11, положенія 8 марта 1861 г), но практика распро- 
страняетъ его на већ вообще горнозаводскія селенія, безъ Всякаго 
законнаго къ тому основанія. Наприм%ръ, въ ст. 5 „дополнитель 
ныхъ условій“ къ уставнымъ грамотамъ Нижне-Тагильскихъ 
заводовъ (не принятыхъ мастеровыми) значится: „общество 
мастеровыхъ не можетъ на отведенныхъ въ его пользован!е 0- 
косахъ производить въ свою пользу ни поисковъ, НИ добычу .рудъ, 
минераловъ или хакижь либо ископаемых матерѓіаловъ безъ 
дозволенія заводовлад®льцевъ (между тъмъ по Сї. 101 м%стн. 
полож. великоросс., крестьяне могуть свободно добывать на 
своихъ надфлахъ песокъ, торфъ, глину, камень), какъ равно не 
можеть оно возводить на этихъ үгодьяхъ каких либо тро- 
мышленныхъ заведенёй безъ согласія заводовладњльца“. Конечно 


үсловія эти въ юридическомъ отношени ничтожны, но практи- 
ческое значене ихъ несомнённо и нарушеніе ихъ невозможно 
енности. 


безъ серьезной имущественной и уголовной отвЪтств 
Такимъ образомъ, населеніе веЪхъ. вообще уральскихъ заво- 
довъ фактически не можеть вновь устраивать: кузницъ, гвоздар- 
ныхъ, слесарныхъ, механическихъ, м®дноиздвльнЫых”Ь, гончарныхьъ, 
черепичныхъ, кирпичедвлательныхъ заведен!й, вагранокъ, лВсо- 
пилокъ, смиолокуренъ и вообще какихъ бы то ни было заведений 
для полученія и обработки продуктовъ сухой перегонки дерева, 
не говоря уже о доменныхъ печахъ, мёдеплавильныхъ, сталели- 
тейныхъ, жолёзод%лательныхъ, стеклянных, фарфоровых? и т. Г. 
заводахъ. 
Что-же касается поисковъ и эксплуатащи полезныхъ иско- 
паемыхъ, то въ этомъ отношеніи для массы населенія здесь 
никогда не существовало благопріятныхъ. условій, НВТЪ ИХЪ И ВЪ 
настоящее время: во 1-хъ, громадныя горнозаводскія дачи, при- 
надлежащія заводовладЪльцамъ на правъ полной собственности, 
въ силу дйствующихъ законовъ совершенно закрыты Для 
постороннихъ искателей; во 2-хъ, поссессіонныя дачи, по причи- 
намъ, которыя подробно выяснены мной въ стать „Народъ и 
поссессіонныя владёнія на Урал“, также недоступны для частной 
предпріимчивости; въ З-хъ, нфдрами земель, отходящихъ въ яЭ- 
дъль населенію поссессіонныхъ округовъ, по закону 19 мая 
1893 г., послёднее не можеть пользоваться И распоряжаться, 


‘такъ кавъ по 198 ст. устава горнаго впредь до 19 мая 1908 г. 


„разв®дку и разработку ископаемыхъ“ въ ЭТИХЪ угодьяхъ предо- 
ставлено производить заводоуправленіямъ; въ 4-хъ, и вообще „до 
выдачи владЪнныхъ захгисей горнозаводскіе люди не имњютъ права 
безљ согласія заводоупреввленя распоряжаться н®драми земель и 


угодій, отграниченныхъ. имъ въ надёлъ“ (Рашен1е сената 13 сен- 
тября 1893 г. № 3400); въ 5-хъ, развфдки на руды, каменный 


уголь И другіе минералы, потребные для заводскаго дЪйствиЯ, 
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иогли-бы им®ть м%сто при обезпеченіи сбыта этихъ ископае” 
мыхъ, или при возможности устройства новыхъ заводовъ для ИХ» 
переработки. Но разсчитывать на сбыть продуктовъ этой добы с. 
въ большинотвћ случаевъ невозможно, а устройство огнедй отв? 
щихъ  заведенй въ горнозаводскихъ  селен]яхъ крестья 
воспрещено. одохимъ 
Отм%на запретовъ, которые тяготћютъ надъ г ори айватР 
населен1емъ, и предоставлене ему права свободно 5 заведеній, 
огнедъйствующія и какія бы то ни было промышлен Е ообш: 
права свободно искать и свободно-же разработыват то населен е 
ископаемыя необходимо не только въ интересах» > на ео 
оторваннаго отъ земли, прикрћиленнаго къ завод б настоятел 
печеннаго горнозаводекими работами. Еще бол 
требуютъ этого интересы самого горнаго ей против” ася 
вания элементарной справедливости воют селе От» у КОТО 
неоправдываемаго устраненія милліоннаго и нія, поло- 
въ промышленномъ развитіи края, того #809 сті отор же 
раго этоть край завоеванъ и предпріимчиво т ‚ Ме говоря у 
жено здфсь основаніе горной промышиленйо ъ жел®зодьлатель- 
о зарождавшемся среди уральскихъ поселей т осъчено съ появ- 
номъ производств®, которое. было въ кори и посл того, 34 все 
леніемъ монопольныхъ владфльцевъ Урала, | 
время существованія крупнаго горнозеводска?о тр ошзводства, боль- 
шинство развњдокъ и открытій рудэчыхъ месторождения было 
сдњлано не заводчиками, а крестьянее.лем. 
Кром всъмъ извзстныхъ открытій крестьянами 
минеральныхъ богатствъ (напримёрь, Ницин ской И инородцами 
номъ, горы Благодать, —вогуломъ Чум ниныу руды—татари- 
„Горной истори“ де’Геннинъ отмъчаетъЪ ЦЕ у И проч ). въ своей 
открыт, благодаря которымъ возни. ЯДЪ п ; 
дались ста %0вь ОДобныхъ-же 
| рые. Вотъ эти свидътельства ста (е заво И 

началу ХУШ столћтія. . С возрож- 


› ОТ . 
„Въ 1702 году по Полевой рћчқ н НОосящіяся КЪ 
Чусовой рћъки, въ старыхъ чудокихъ КАИ С Умонках. 
руда крестьяниномъ Арамильской сууу ауу пайдо» вверхъ 


| а мъ 
Да въ 1710 году Арамильской-же лусу Хуму ола 


Бабинъ нашелъ тамъ же вверхъ ЧҮЧ Солуу мре еур, 

въ гор мВдную руду и на томъ ме, “4 реале 

вилась мдь на Уқтусћ“. ер Ў И 
Въ 1729 г. „объявиль на УкхУ съ 69 “ 4? е З 





турець Кононъ Заваринъ съ двух” ма учса 

р8чкамъ рудные знаки“. 24 НЫЕ ы =. 
Въ 1788 г. нёкто Федор", молодо аы Ҹ “У С 

Уктуса въ 43 верстахъ по лрӯРЗ =” тоъ 

верстахъ“). ее << < \ 
Арамильской слободы сть Я | >. “а 
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щемъ объявили ему (де’Геннину) „желъзную руду, обысканную 
близъ рёки Сысерти, о которой при объявлен и ея ДОНОСИЛИ что 
она обрётена назадъ тому лътъ съ 40 Арамильской слободы 
крестьянами, которые изъ оной руды до зачатия заводовъ и До 
прибытія его, генералъ-лейтенанта, делали черезъ малыя печи и 
употребляли въ продажу желњзо и съ онаго десятую платили 
въ Арамилекую Контору. А когда онъ, генералъ-лөйтенант», 
прибылъ, тогда кричнаго желёза для ненорядочнаго жженя на 
Уголь лњсамъ и въ рудњ отъ незнанія практики напрасной тра“ 
ты, и.мљ, зенераль-лейтенантомъ, трестњчено, а велтъно довольство- 
ваться желњзомъ отъ казенных заводовъ и по объявлении тт 
руды оставлены были безъ троизведенія въ дъйстве заттьмъ, что 
тогда строили новые заводы въ другиаъ мтъсталљъ“. , | 

Въ 1722 г. въ „Верхотурскихъ горахъ“, по указанию мњъет- 

ныхъ людей, найдены мёдныя руды, которыя „пробованы и по 
пробф явились во многихъ м%стахъ прибыльны и велЪно: то руд- 
ное дъло производить сильною рукой“. Но вслЪдъ затёмъ „не 
малая была печаль“: мфдныя руды пресклись и заводы втун% 
стояли. Безъ мужика опять нельзя было обойтись, а посему объ- 
явлено было већмъ тамошнимъ обывателямъ: „ежели кто ВНОВЬ 
руды обыщетъ, то не токмо тотъ отъ заводскихъ работъ, но и 
дЪти его отъ службы рекрутской освобождены будутъ. И по тому 
объявленю въ ономъ-же году Лялинскій рудоискатель Власъ 
Котолтояковь объявиль место рудное въ Павдинскомъ кряжюу“... И 
„на ономъ Павдинскомъ рудникњ работа зачалась въ томъ-же г00у“. 
Въ 1722 г. де’Геннину отъ мъстныхъ людей „вЪдомо учи: 
нилось“, что на р. Кам%, при д. Григоров „въ прежнихъ дав- 
них мфстахъь н®кто изъ старинныхъ людей“ нашелъ м®дную 
руду. Послъ осмотра старыхъ добычъ въ этомъ мств де Геннинъ 
вскорВ же построилъ м$деплавильный заводъ. 

Опять таки 720 указанію мњстнылъ людей де’Геннину „при 
Випхерв обыскана была желёзная руда, видомъ подобная каран- 
даш у или свётлой антимоніи“. | 

Въ 1722г. объявлены „отъ татаръ Боляка Русаева да Азима 
Ермакова разныя руды, сысканныя въ Кунгурскомъ узд, по 
которому ихъ объявленію онъ, генералъ-лейтенантъ, для осмотра 
т$хъ рудъ Ъздилъ и по свидётельству его явилось оныхъ нө мало“, 
особенно же на Мулянскомъ рудник, волдствіе чего 4 мая 
1723 г. начать быль постройкой Ягошихинскій заводъ (на мћст®, 
гдв теперь стоить г. Пермь). у 

„Въ Кунгурскомъ у%здъ Степановскаго острожка крестьянинљ 
Федоръ Попковъ да Верхъ-Иренской четверти татаринљъ Болякъ 
Русаевъ обыскали по р%Ъкћ Турк, Бырм% и по Ялыму мъдныя 
руды“ и объявили полює овнику Нейгарту. Послёдній доставленные 
ему образцы рудъ повезъ было съ собой внизъ по Камъ рћк® 
въ Саралинскіе мъдньғе малые заводы для пробы, но не довезя 
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1% руды ПоТоНули и такъ тБ пріисканныя руды втун% были 
оставлены“... | 
Если бы возможно было составить полный списокъ в 

открыт Й крестьянами рудъ и другихъ ископаемыхъ, то, вЬрояте 
получилось бы н%сколько объемистыхъ томовъ. Въ в вг 
шеніи на всемъ протяженіи истори уральскаго горнаго д т өні: 
утомительнымъ однообраземъ повторяется одно и то е т овоз 
крестьяне, вогулы, башкиры открываютъ мћсторождені въ ЕК0" 
можныхъ ископаемыхъ, а затЁмъ эти богатства и Е ? лад н1е 
торыхъ они обрётаются, поступають въ монопольно 


: крес Е 
постороннихъ лицъ. Объявляя о своихъ открытіяхъ, ъ преду 


логе? ти- 
получали никақихъ выгодъ. Наоборотъ, подъ в панія прак тя 
прежденія напрасной траты лъса и руды „отъ алоб»: 


рес®® про- 
ки“, волЪдЪ затёмъ крестьянское производство отда » 58 изъ 
объявленныя руды и посл того оставлялись Уг Ж лъ-бы 
изведенія въ дЪйствіе“. Какую-же картину 0 
себя Уралъ, если бы у населенія не были 998% 
пріимчивость его не убивалась въ корн 800387 _ тя? ‹ 
поліей, которая царитъ здъсь уже почти два — сами промышлен- 

Повторяемъ, выгодами государства, итере точною очевил- 
ности и нуждами населенія выясняется съ становленія горной 
ностью неотложная необходимость, во \1-ХЪ, : 
свободы (а слћдовательно и отм$ны ограниченій для Крестъянъ 
въ отношеніи поисковъ, добычи и переработки ими ископаемыхъ), 
и, во 2-хъ, уничтоженія таможенных ПоШЛиИнНЪ На металлы. Къ 
этому нужно добавить, что съ отм ною правъ 
владзльцевъ на ндра земель, причины, т0рмовивц | 
мени и обезпечене горнозаводскаго на СӨленід Я ДО сего вре- 
свое значеше и крестьяне волею законодателя 
надлы, достаточныя для веденія хозяйства. Олу чатъ Нак 
какая надобность для заводскаго дъйствія мо. ДВ їствуто онецъ, 
косахъ и пашняхъ, если нёдра этихъ земель б Өтъ ырь ОНО 
каждаго искателя? УТЬ отк Въ п0- 

А между тБмъ въ настоящее время скс Рыты для 
Возникаетъ изъ-за этихъ земледельческих, н Ко тръка и Е 
заводами и населеніемъ, сколько жесток, ОФ меҳ а 
варства пускается въ ходъ, чтобы сохта Ұ Ра з. 
дЪнін заводовъ, и сколько вражды, злос © Беа 
висти вырастаетъ на этой почв%! " “уў с 


= | \ 
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Изъ пиеемъ о голод. 


Самарекая рабочая контора. 





]. 


Во время голодовокъ 1898—99 гг. въ Приволжь%, въ числ 
другихъ м%ръ помощи голодающимъ крестьянамъ, сдъланы были 
попытки устройства, рабочихъ конторъ, для посредничества между 
ищущими работы и нанимателями. 

Съ исторіей одной изъ этихъ конторъ-—самарской—мы и имЂемъ 
въ виду познакомить читателей. 

Своимъ появленіемъ на свёть Божій рабочая контора обязана 
была исключительно безъисходной нужд голодающихъ крестьянъ 
Самарской и сосћднихъ съ ней губерній. 

Уже въ конц ноября 1898 года улицы Самары представляли 
изъ себя совершенно необычный для нихъ видъ: куда ни посмо- 
тришь, везд стоятъ толпы нищихъ, —_полураздћтыхъ, посинфвшихъ 
не то отъ холода, не то отъ крайняго истощенія. Въ газетћ 
„Курьеръ“ по этому поводу тогда писали изъ Самары: „Трудно 
себ представить, сколько бродить у насъ. нищихъ по улицам»: 
на каждомъ перекресткћ стоить цфлая толпа оборванцевъ, по 
всВмъ признакамъ, принадлежащихь къ деревенской голытьб%, 
выгнанной страшной голодовкой, болёзнями и безработицей. Видъ 
у этихъ нищих невозможный: вамъ кажется, что вотъ по кақомү- 
то мановенію изъ могиль поднялись сотни покойниковъ, облеклись 
въ тряпки, лохмотья и двинулись по всЬмъ улицамъ и переулкамъ 
г. Самары; цвЪтъ лица землистый, желтый или синій, голосъ за- 


могильно жалобный, глухой, трогающій за душу“... 
Вскор$ въ городф начались неслыханныя кражи и грабежи; 


крадутъ въ течеше всёхъ 24 часовъ въ сутки, крадутъ въ жилыхъ 
и нежилыхъь помЪщеняхъ, у богатыхъ и бъдныхъ, у лицъ безъ 
всякаго общественнаго положенія и съ „большимъ вћсомъ“, гра- 
бятъ въ глухихъ закоулкахъ и на окраинахъ, равно и въ самомъ 
центр города, почти рядомъ съ губернаторской квартирой. Были 
и случаи убійствъ—двоихъ убили у полицейскаго поста на глав- 
ной улицз (Дворянской), одного на вокзал... Обыватели прихо. 
дили въ ужасъ, полищя и администрація теряли головы и не знали, 
какъ оградить себя и другихъ отъ нәшествя непрошенныхъ у. 
стей, почему-то не желающихъ умирать голодной смертью (кражи 
и грабежи већ приписывали голодающимъ). Думали открыть в%. 


ть . 
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- Хорс б | 6. н Не 
я а > езплатныхъ столовыхъ, но побоялись еще большаго на- | и 
я 2 И городъ деревенской голытьбы; предполагали организо- Я С 
я аи работы, но и онћ какъ-то не состоялись; по- <) 
ускала въ ходъ свое неизмённое и радикальное средство 
орьбы съ нищетой—ловить бродягъ и отправлять этапнымъ по- | Раи | 
Рядкомъ на родину; однако и это не помогало: вм$ сто одной сотни ом А | 
ЛоОйманныхъ и высланныхъ, въ городъ приходило двЪ, три и б0л%е... Б | 
Въ такую-то критическую минуту главному уполномоченному а” ( 
Общества Краснаго Креста г. Александровскому пришла счастли- у и | 
вая мысль-—учредить въ Самар справочную рабочую контоЪу. | Хе ГД. 
Съ этою ц%лью онъ обратился въ губернскую земскую управу, < 
прося ее принять на себя вс предварительныя и дальнЪЙШЯ а б. 
хлопоты по организаціи и веденію дла въ рабочей контор». ү | 
Управа согласилась и немедленно приступила къ д%Ълуү. | б. С . 
Прежде всего ръшено было возможно широко распространить — 6. 
свёдёнія объ организаци справочнаго бюро и найти работодателей. А Е 
Статистивеское отдЪленіе совм®стно съ управой составило и отпе- Е в 
чатало въ 10 тысячахъ экземпляровъ воззваніе, съ просьбой ука- =, Е 
зать, гдё есть спросъ на рабочія руки. о а 
На отрывномъ бланкћ требовалось дать свъдЂВнія: о м%стф, бъ 
‚ ВОЛОСТЬ), о и 
льца), О ха-. Ы“ А Е 


куда вызываются рабочіе (губернія, уёздъ, городъ 


работодател (званіе, имя, отечество и фамилія влад 
рактер} работъ (сельско-хозяйственныя, фабричныя, заводскія и 
С С. 


проч.), о а потребныхъ рабочихъ, ‘требуется или нћтъ 
какая-либо подготовка отъ рабочихъ, на какой Срокъ нани- 
Маются рабочіе и къ какому времени они обязательно должны 
прибыть на м%3сто работъ, какая назначается плата полному ра. 
бочему, полу рабочему, женщин, подростку, чьи харчи— свои или 
ХОзяйскіе, пом щен!е, за чей счетъ дорога туда и обратно и проч. М 
Ъ заклюоченіе требовалось указать подробный маршрутъ къ еә." 
мёсту работьғ, почтовый адресъ конторы или владћльца, адресъ для 
ТӨлеграммъ. "Гакъ какъ заполненный бланкъ служилъ обязатель- 
нымъ Условіемъ, то подъ нимъ должна былъ стоять ПОДПИСЬ вла- 
ДВльца или его уполномоченнаго, а также обозначенъ год», мБсяцъ ен 


Ч Число его заполнения. | 
. ЭТИ объявленія были разосланы во ве концы Росси: въ зем- 
скія Губерни черезъ губернскія и уъздныя земскія управы, въ 
Н686мскія че резъ губернаторовъ. 
йе О не үспи лжи получиться отъ работодателей отвъты, г 
р Ррская земсжсая управа очутилась въ осадномъ положен !и. акъ . 
— О гол ьхгебы слухи объ организаци справочной конторы 
Улица, Трудно; но факть тотъ, что ежедневно съ рен аар 
тельно а. по мВ щается управа, и примыкающя къ ней по. кеа 
Не мило ыли =зәлпружены народомъ, вьысидӘвШимъ не В к 
ХЛЁба. манза, а только и исключительно работы игъ-За | хусқа 
нё => чБмъ въ двё недъ лу зали «ал00 болће тысячъ 
ә 
( 


№9, 
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Тво. 
ато ЩиИит, 

ЕТапрасно 5 19 Чжен: < 
и 1 Пока нётъ, е моляр Я 
сс рка Намъ работ у!?.. 

свое: ,, 


06. 
” Даже Мен» 
дуаемнь 
ет”, Давно ожіг 
Након 


Лу 
Ц. , 
ТВТ: "ац — Чика. 
ЕТ а,чалас} на Пре Д 
ль приходить. емка дд 
Ы е мБ Ся ца три 

Про 


? рабо Отту 
нћ Чая ВКа 
имости произв ссе = орын м 
оох ства, выданные. я рага Н аго 
что о и содержаніе не день’. “ценно Кро 
рабочих на рабочую си сЕ ТО. ня а р 
ванія же ь; это о а Заста 
аара Ен смысле, р, Ке Рабо 
лен1е въ но за счетъ сам ; прич имател 
непрем%н ета З-го а к ден 
мости о въ дорга «6 рабочая Утки) 
оен өдъ “. Тепе рэв ІМИ с 
тор%в ве риа а аЬ КО ор 
панне делинет т мърь, 2 аго раш. ол Убер 
илип бсужденіе котор со е 
ія, на обсу одЪла,1 р Тоя О соб 
нія, ости сд нны Л ра- 
бходим иначе. мъ з алъ 
о нео ба судисле= Өмер 
| Но судь олучиль Им 
н1емъ. юля управа, 
28-го 


Ь 


Пос 


отъ 5 у травы 
Г Д 
И Убе 
савия - медленно внест с 
суммы 


Сама Я рас 
Общества Ер е аа . Рекао и отра ун0р ЯЖени 
лөнія 58 гу Управ_ 
Въ своемъ отв бюро неме Урава Указьь Е 
озможность с ОЕЪ Для о, ОННО И про: 
ей ме изв%стный м "Кончар 
е а сн 
ве дфль: 1) ло бочихе; 4) по отдать Тлож_ 
= ньги на наемъ ра Б Которые ъ Дач Вид теь" 2рислар 
ақ ифа твмъ го Наеуь ; 3, «Орому Време Б 
аца ся обратно Енреа или ИН ей ) По ВЫдачу 5 
портов» 1) по разработкв цифру хаана, 
аботъ; 4) по гак оа аана на в 7еріала пол чер Имся отъ 
ааа отпр многочисленные от ОКИ; 5 кроз аго Путем 
ора долана одеа нанимателей такт е На Разнаго о › Кон. 
ст 0 З 
какъ отъ ча 1х). ТЪ "елдо 8 4ПРосы 
числ с. управа проси а не За ы Ом 
Ч 
Въ заклю енія о судьбф ея На оч Крывать Рабоч 
впредь до ръш редом г беру 0нтору- 
омМЪъ собрани. Управа | Ком зем. 
оченна Ще | аги 
го, другую о | О дол 18 лек 
дровскаго, жаніе обвихъ бумаг ЖНостр Астра сан. 
натора; содер ОДНОЙ изу Одинаково а р 
водимъ Тексть ЛИШЬ НИХ. | 


Ъ Воз. 
Разеы 

Л 
1казаь у КВ пас. 


№ 
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олњ сочуветвуя рБшенію управы, писаль Г. Александров- 
< а таи самарскую рабочую контору Краснаго Креста въ 
к Сењ 06 учрежденіе, я, по соглашенію съ исправляющимъ долж- 
=. Предсћдателя мёстнаго управленія Краснаго Креста, нахожу 
в ОЗМожнымь оставшіяся не израсходованными конторою деньги 
{731 рубль) не возвращать въ кассу мёстнаго управления, а упо- 
требить на полдержаніе двятельности конторы впредь до пере- 
схода въ число учрежден! губернскаго земства“. | 
: Рабочая контора, ‚считавшая себя уже умершею, снова вВ06- 
кресла и воспрянула духомъ; около ея дверей снова начали тол- 
ачиться группы рабочихъ и переселенцевъ изъ Бузулукскаго и Зи- 
Колаевскаго УЪздовъ, въ третій разъ подрядъ пораженных #е- 
`Урожаемъ. Рабочая контора и управа теперь уже мечтали о В 
выхъ реформахъ и расширеніи дъятельности юнаго учрежденія, 
3 именно: до сихъ поръ контора старалась отыскивать работу, 
главнымъ образомъ вн пред$ловъ Самарской губерніи, теперь же 
она беретъ на себя роль посредника въ удовлетвореніи спросаи 
Предложення рабочихъ рукъ и внутри своей губерн1и; дал%е, прежде 


носылались на работы исключительно чернорабочіе, не обладаю- 


Ще какой-либо особенной подготовкой; теперь контора, сверхъ 
Того, обязывалась рекомендовать и мао 
конторщиковъ, приказчиковъ, садоводовъ, огородников - проч. 
‚ Но не успи%ли эти объявленія, напечатанныя въ количествћ 
4-хъ тысячь экземпляровъ, дойти по своему о. какъ въ 
Управу постулгило (1 сентября) новое распоряженіе г. гу ернатора 
О0ъ окончательномъ закрыти рабочей конторы и о прекращеніи 


Всъхъ өя функцій. 


П. 


За короткій срокъ своего существованія, рабочая контора не 
могла многаго сдЂлать; но во всякомъ случаћ въ ея дълахъ нако- 
н Не безъинтересные матералы, къ разсмотрънію которыхъ 

и пе е . | 

Ра сх многочисленныхъ заявленій, которые посту- 
ЛИЛИ въ Ррабочутю контору за первые 6 м$сяцевъ ея работы отъ 
занимателей ихіущихъ рабочихъ. Передать вполнъ содержаніе 
сс заявленій очень трудно. Постараемся, однако, отмЂТтитЬ 
ор Я характеүрныя ихъ черты. | Е 
страдао НЬ многія шисьма начинаются съ заявления о а | 
щів сони отт неурожая населенію Самарской губерн1 2 (С 
кото] Олвлись душой и сердцемъ о несчастныхъ самарян х Я 

а „нечелжо пить-сть, у которыхъ НЭТЬ ПОДЧӘСЪ ни крова, 


ни одод. бездо 
Он жұ выс елән\е помочь „обездо- 
А казывають горячее Ж ыходитъ. 


Хенном 
| Уи #з1`<» Јл Оодавіпемуся рабочему люд. ое 3* 
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ыЫ© Нан ате = 
будто круці - аыр 
даже тает, Б08 ВЪ о мы, Пресс» и 
бочихъ аена ОЛЕ Ра е от1екод 
ціль —— Ф ал нанео Д при. Да п 
при Е аи эт 
щимъ Я — 21 А омВщик Ци Зао а, 
страпій . ты смоленск Е ас" Въ Ко Л ИЛ. 
Один жіравленіо и лю ста я ору. 
Я И Уз 
И нюдородт анн тубори Нэда у 
губерніи а о наза овса, он . ныр Я. 
ше . "ТР > э а 
бе наа ур аан го. Въ е Это кре ан ото обо > 
о че себя о СТ , 
аа о всего це там очи рабо Чац» Мең 
отъ прод если же ук п предаатаь с пр а 
не раа за этим жт день р лу ара ну ныр ц% 
И въ 19 аи БО коп. вызван, что ЧУ абое Шак Не Чы 
какъ 7 Причемъ оюға, 60 Коп. му пуду Сър “о Л 
шадью: оп., оОвесъ за свое у с ка 95 Кор та " амъ 2 
25—80 : — крестьянин не От сөс. Оет" с “КИ 
п 0 кот | ани 
скаго 15—20 к Н0е по Матед 
е Нн Ло С Ф ? 
не мен%е акавъ бёдета противу, во Ее амаро 
губ., ОПЛ егодованієз ЛО с Мота Кото Крест н 
ивъ Н жити, СУдъ —в Роө »Мно ы 
выраз несправедливо на Усова, — Ъ доцен у ИХ Из 
фея я в Нин оШему, мы 
нани 66 35 ру ле самый Г авн 18 РУблев, Чоро 
абочему этомь—— ЫЙ И в | Но б 
р ъ при антирует, аж во Д0бањ 
яетъ он : Ето гар Мн их Рост 
чается обудутъ у ме есною, Когда „ Само иода 
они пр —-зиму, а в ОДНЫЯ ити Работ 
№ время Ве выг Д. Условия, и а 
ств йля бол амомь Ли 
мію, на д ика въ с те 
но ом®щ тора) рл 
еви курсив е адную 108 ц 729 
аа а ъ суду въ Страдну Та һу Хакъ быть ә. 
Требовать к’ ать, да и предъ у тны Населен: м Рабо р 
мал, Тояте 16у > 
нечего и кой всю несос „ЛЬ ость Такого новце 5 Нөлуз, 3 У 
детъ показа ысль 0 „гарантія. Проводи» о 
м ЧИТае Н 
Вообще ТОГО, М , 
, Ъ виду б аявлер; 
скаго земле НӨ ИСПОЛНЯЮТЬ во. Назначен 
ной нне что можеть Ц Нятр рабоч 
номія заяв сли земство Гаранти етъ Что рабо 
ловляхъ, е енно: Про В ТЬ ТЫ 
УС сполна, а им Я просар т 
оо свекловицы, связаъ, А Жатвой 420 
960 саже Очистить, какъ ебется 


С 
« , ДЛЯ Завода, с 
при хорошемъ урожађ“, 2 ринуу етъ- 
ДоВвЪ, 
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а. 
1. 
Е. 
. а-а 
ИЗЪ ПИСЕМЪ О ГОЛОД%. 37 я 
мц | ту 
0 | | 
их (Ф раб ИЕЪ, — управа на себя отвфтственность на случай ухода ти 
< 5 и и нежеланя ихъ добросовъстно работать, какъ объ е. 
=. ерназ ного писали въ 1891 году, когда рабочіе, посланные гу- о 
орами на работы, уходили съ работы, не смотря на угрозы ``“ 
и такъ уже хорошо знаютъ свою безна". Ро 


ЈЗИШИТЬ ихъ пособія. Он 


ЖаЗанность и такъ недобросов% 
МИНИ справиться! Да не служить ли это главною причиной тепе- 


решнихъ голодовокъ?!...“ „Рабочіе должны быть наняты по 010° | “ 
ворнымъ листамъ и съ гарантіей земства,-—заявляетъ г. Г-8Ъ;— ) } | 
что они самовольно не уйдутъ ране срока найма. Убытки, про- М. | 
исшедшіе вслёдстве самовольнаго ухода рабочихъ, должны быть 
гарантированы земствомъ.“ Другіе всю отвътственность за уходЪ {и 
рабочихъ до срока найма возлагаютъ на уъздныя земскія управы, у 
третьи—на сельскія общества; четвертые предлагают завести 000- 
бый институтъ чиновниковъ-надемотрщиковъ: „при рабочихъ должны 
находиться блюстители точныхъ исполненій, назначенные самзр- в 


<кой губернской управой“ (проектъ екатеринославскаго пом щика 
Ге, 


стны къ работамъ, что трудно съ 


г: Н-ва). 
Какихь же качествъ требуютъ при этомъ отъ рабочих ихъ 
М3 
Р 


наниматели? | 
Какъ и можно ожидать, большинство помёщиковъ обращаютъ 


свое главное вниманіе на здоровье и физическую силу рабочихъ. 
„Больныхъ, хилыхъ, калЪкъ, пишеть одинъ, не присылайте; р 
г № 
чь. е У. 


Подвергайте всЪхъ докторскому осмотру“; „больныхЪ Я Не при. 
нимаю, требуетъ другой, ибо у меня на мъстЬ практикуется ме- | 


Дицинское освидћтельствованіе поголовно каждаго рабочаго“, „ра- 
боще должньх быть безъ физическихъ недостатковъ, ВПОЛНЕ здо. 
РОВЫ и способны къ работћ“. Воронежскій помћщикъ г-нъ Щ. за 
42 рубля въ годъ просить прислать рабочихъ „по возможности бо- ‘< а 
1Ве или менбе ажлетическаго тльлосложеняя“. Еще притязатель- с л 
НАЙ Оказался инженеръ К., который принимаетъ рабочихъ не с. 
ИНаче, какь съ всу: всякій рабоч й, который вЪситъ менёе 4 пу. 

\ в —_ 


дов», безусловно забраковывается. 
ительно возраста рабочихъ мнфн!я нанимателей крайне 


тнос 
Разнообразньг; іт тмъ не менће лишь одинъ изъ нихъ признаетъ | | 
ъ къ труду достигшаго 50-лЪтняго возраста; другой, ве: | 

в 


способ Н 
Ыым 
соглашается принять рабочаго 45 лътъ; во воъхъ же 


еч Вя сердце, 
альныхт слу чаяхъ предёльныйъ возрастомъ считается 4.0 лётъ, 
30 даже 25 лёты „Присылайте рабочихъ, но не старше и" . 


87, 35 
3 РА 
и пржтомъ крђпкаго сложенія“; „старыхъ не надо, не 
д. Со сколькихъ лЪть крестьянинъ долженъ 
т. . 


9 
болфе 30 льть << и т. 
„пол им работникомъ“ на этотъ счеть опять иътъ 


я 
с 
ие Шаго сзж взгляда у нанимателей; ОДНИ, наприм%ръ, полу- 
третьи 17 признают въ возрасть 17—18 л%тъ, Друге 16—20, РЕ 
Равно р 1, четвертые 18—20 ди, накожець, 18—22 лћть; 2 | 
| Пол жағ ими работниками СЧИТАТЬ разно. кто отъ 20 до к” 
\ к | 
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= ССК 
40 Лт,» то оть 22 жою 3З5и а О. 
один ж0© м Біцик»ъ, рабочихљъ отъ ан РР Нас, 
которые У крестъянъ Ват, до з 5 Рай» 


НИХЬ кан, женят парня, такъ н Рабоч лы Мер 
сыновей Очень рано___ жі тъ 18 « Рабо Ми, 
Но другіе работодатели адут Е 
каго здоровья, „алети ч ескаго тво Раздо 
силъ, они требуют епхе аи, Лож 
тичныхъ чертьъ лица. „,.Люди, пи е 8 рч, оез Ы 
роси а еу сас РИслать ° Одна на 00туч ГО ра Обь 
зическихъ и органи честҥњихъ орок оъ мн, До Б Өл ср 
отвованытвреанони- р Ромы по " (здк ср НЫ бы нир, х Па, 
патичны, съ выражен ем Добро, е Очетан Удуъ бе с Ото. 
з1ономическому выразженію лица : Относту _ чер | 
руя, что лицо зеркато души, Грус „Радаю и 
характеръ и Такія же Н аКлонносту Ы 

Не забыть и кост жом. 

Мн оборванцев% или 061 г“ 

б чтобы ом им Шей 
лайте; нужно, Ы И о қ 
а не ходили босые“, ходи ъ у, Как 
чисто и вполнв прил но“, аи час „Р КЪ с 

Нравственныя качества рабо, Ы Ъ друге 
главнымъ образомъ, џгутемъ от цар Оп : 

„Не могу ли я нарваться, съ о 
мфщикъ, на разгульньтхЪь Ии Дерзк__ Ива 
не поручится ли) земство за Этих 
вниманіе, милостивый государь тосце 
другой наниматель, намъ вашь это, ОД проб 
быть они каве лёнтям тс "рубін. Чародь Дате 
невознаградимые убытки. Стало быть’ ЭКОН омї 
на васъ, милостивый государь, ТОсполу ЗАКанчиь Т0гда по Ожетъ 
улравиувов ои задово ива этот 5 предо просътеРЧитъ 
рабое Ене правде в 0Въ, не М Серьезра Зате гус ‘ель 

Л ГО у е 
Что касается честности и А0бросоьк 10дырей а 18ла«ј ӘРнской 
ностей Петербурга, управа не Модер НО пи Удод Ребук 
я съ своей стороны прошу пор. но , РУчатьь. ЧУТЬ Вых << 
равы. Если вы примете близко К 
нужды населенія вы можете у; "дц 


Ъ с 
добросовёстныя и честныя сеу. ВОИх 


Оль Им. 

ату ры «  "9зда давне) е, Чед 
тру бы г 

й 


Фрили Сва; я вп, Ч ВЪ в 
Самарё еще не саи ад не — въ Бог = Олагаю, т олиф Узна У 
бурга, воръ на ворь, тан НИК на у, КЪ арро Аа У вас, - Б 
себя надеждою, что самарская губ ерис Шенникх Оло Пе и 4 
витъ мою просьбу безъ ВНИМаня« ЭЕСКая земска Этому тер» 
Изъ положительныхь Н "вен Рава не н щу 
ист всегда а, НЫхъ ачесрь та 
олнЙйшее смиреніе, Ослущар; первом | 
іе. р а 
Б Ў 
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дое? %00чіе обязаны безпрекословно исполнять всё распоряженія 

зт На и его служащихъ“; „рабочіе безусловно должны испол- 

ото Воякую работу добросовфстно и аккуратно, безъ всякихъ 
$6 

Ворокъ“ и проч. и проч. (Ниже, “когда будемъ говорить о 

вычетахъ и штрафахъ, мы еще разъ коснемся этихъ требо- 


Ваній). 
„Прежде всего наблюдайте, чтобы нанимаемые вами для меня 
рабочіе были смирные, негрубые и непремённо трезвые“. » 
требую отъ всћхъ рабочихъ безусловной въжливости и послушан, 
потому что я человъкъ больной и для меня покой — дороже де 
негь“. „Вс рабочіе должны быть снабжены ручательствомъ Въ 
ихъ благонадежности“ (черниговсый помёщикъ г. Б.). „Прошу 
покорно обратить свое вниманіе на слфдующя качества рабочихъ: | 
1) чтобы они были трезвы и 2) по возможности бол%е или мене 
основательны или же просто имъть честность. Причемъ СЧИТӘЮ 
нужнымъ 2-й пунктъ предоставить на усмотр%ніе Ване“ (изъ 


щаютъ вниманіе и на 


Воронежской губерніи). 
Кром® того, н®которые работодатели обра 
семейное положеніе рабочихъ, ихъ нацональность, мЪсто житель- 


ства, вћроисповћданіе, грамотность. иб 
„Ве рабочіе должны быть безъ семей“, трет РА с 5 „жела- 
тельно, чтобъ были съ женами, но безъ дътей“, замъча са другой 
(Оренбургской губ.); „можно принять и женатыхъ, Съ ДЪТЬМИ, Пи- 
шетъ третій, но дћтей должно быть не болзе 1 или двоихъ“; 
„Противь женщинъ съ дётьми ничего не им®ю, НО „ребята не 
Должны быть въ возраст 8—10 лътъ, много шалятъ . „Рабочіе 
НИ Въ кақомъ родствъ между собою состоять не должны“. „Бере- 
Менныхь женщинъ не надо“; „женщинъ выбирайте лучше всего 
ИЗЪ солдатокъ или вдовыхъ“ (Харьков. губ.). 

По вопросу о національности рабочихъ у пом щиЕоОВЪ суще- 
Ствуетъ большое разнообразіе мнЪній, одному нужны татары, дру-. 
ГОому чуваши, третьему хохлы и т. д. Изъ Оренбургской губернін 
Пишуть: „намъ нужны чуваши, умфющіе вести хозяйство“; »чу- 
Вашей или инъыхъ подобныхъ инородцевъ, замЪчаеть харьковскій 
ПОМ щикъ г. 25., отнюдь не принимаю“; „я нанимаю ТОЛЬКО та- 
РЪТ; »присьглайте исключительно магометанъ, пишутъ изъ Риги, 
МЫ здесь стромимуъ для нихъ даже мечеть и приглашаемъ муллу“. 
»ҸАӨЛалъ бы тим Ъть, заявляетъ харьковский землевладЂлецъ, служа- 
Б ИХЪ изъ хох мову, такъ какъ они болће подходять для работы въ 
еы. мЕстнө сти, и обыкновенно знаютъ свое ак е. еа 
не о хаях ъ принято называть, нашихъ ра а саар 
чего На о рае: В. и обыкно- 
венным т. И мъотные работе ихъ ПОДЫМЭЮТЪ і а. 
предлаг поса дствіемъ этого получается уходы съ ра . Иоанн 

аюњ, «сообщает изъ Виленской туб Г. пай, р 
бы имъть русскихъ 


ИЗЪ Галир; 
п жШ изъ Польши, НО а: хол 
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Тво. 
Харче 
ч 
ТР Въ Ввиду, Не а 
прошу хя: а ры ЖЕ — Та д 
славна са помир 

Зам ЗЕ чг 


Херо 
Чики м пра 
а т Не ж 80. 
о сеа о боль наге 
чихъ изъ хг ІПетъ по паа а Дина, 
ой Разныхь мвсты , 

з 
мънно и 


у М 
0 рабо, 
Ө. н. 5 Долж чо ерөъ : 
ТОГО же, и поя в й дере Пре. 
ебуетъ разных Удо нені, дА 
гой тр рабоОчихъ пз ачи, таъ как обе Дабы оц» дать А 
имЂъть = о — если одите Чано вара, су Хө мот 
и мвста, < Вз ча И 
устро чого > веть“. ыска Өте 
зъ од унту 222. ” ‘Рош ТЬ с › сл 
а г. сате тва ЕТовоузенока”1 ин, с ВОО, 0 
трена изъ узд | аго або ает, 
т = 5) аи Ч 
ЕЕС о ан. реет почи Въ З Б 
с ІШІ | 
роны ле изъ нику точиц имох ) И ЯХь ГА 
телей за воритъ один Оноповёда 6 Рабоці Доу 
ности о ее что у насу терем но, КЛЮЧ 
ла ПОТ тр 
правос ——Ээто Посты И 
ое о По Сред пят 
чтобы ра - ей Работод Б 
ромнаго с Еа с гой на хели о грау 
ете Я груды нА Ц едш йили "0лько 
изъ цфло отному отдал Тен 
ам 


Рабочих е 
Ъ 
о Ш передо, Четыре 

ій землевлад. В ного) р” Шишо, 

е (отчасти, нем 

непремън 


э 
случа 
неграм Я, 
Рамотр 1 „Рабоц, Долж, 9Тнымь' 
тельН© Набра, г " безу сло 
НИР „Жела ВОЙска р амо 
о ьше“ (изъ обл. 
Л 
плачу 00 


Вно 
ТНЫХт <. 
ЕОЛЬКо „Нбкаго) 
С Фе П 
о бо Редлага 
трим ъ, бодрым | 
чуни а здор к и не ворауу > Мент Ы. Нану. 
матели Блосложенія“, аар бла 8 Шеннцк ау 16 Ө 
ческаго т долюбивым 94 ВИДНО 
Е, Лицам съ 
тичными п умности“, Еа сякаго ОД8ТЫМ ъа 

И 
а. 
кослов 


Добро 
Ода рас 6 "Марны И безо ТЫ, 
ВОЗМОЯнОсрр А  Раженід ун а 285 
ащихъ“, „По платы зави д 20славцр “ расо тЯнна = 
его о Ң реи: проц? з 0 Массы амь Чамъ, 
ны причинъ: в В лЬЧеОих. Чыҳъ Районау, 006 Разно. 
с ЧАМЪ ВЪ о Рос] › ВЪ ЮЖНЫхь Убери Платят 
го средней о Па ә 8 тиз боле у скр 15ше 
чЪмъ . ватьмъ, коле азличныу ^ Рабочая Руки вт Знаць, :ерной 
и Т. д., ел ляется р Срок И нар тельной 
‘епени опред анятые сту я (тодор 
соз полугодовые, н а" ЧЫ до Осени, на Время >? ра- 
хлъба стью. Наконецъ | $ ор ЛОМ 
особно — рази ръ за бот 
В ВЛІЯНІЄ Ха ракть работь, Ф р. Плату 
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— ой 
П А 
«2% › Предлагаемыхъ нанимателем», даже та или иная добро- 


до е с послёдняго. 
#21редлага лному рабочему въ заявленяхь нанимателя 
' Ли отъ 6 руб. 50 коп. до 7 рублей въ мћсяцъ (за весну- 
2570), полурабочему (17—19 лётъ) отъ 4 руб. до 4 руб. 50 коп, 
ИНО З руб. 80 коп. до 4 руб. 25 коп: но не р®дко 
ЫЛИ И такіе случаи, когда наниматели хотли платить здоровому, 
Вгрослому рабочему всего 5 руб. въ м%сяцъ, 4 руб. 50 коп. 
4 руб. даже З руб. 50 коп. и 3 руб. 15 коп; женщин предла- 
гали: 3 руб. 50 коп., 3 руб., 2 руб. 50 коп. и 2 руб. 25 коп. 

Но и эту плату далеко невсегда можно было разсчитывать 
получить сполна: существуетъ множество пунктовъ, несоблюдене 
которыхъ неизбЬжно влечетъ за собою штрафы и вычеты съ ра- 
бочихъ, Чтобы не быть голословными, приведемъ н®Ъсколько 
прим%ровъ. 

Воть точная копія съ печатнаго условя, которое ежегодно 
подписываютъ тысячи рабочихъ, нанимающихся одною изъ самыхъ 
крупныхъ экономИЙ. Р 

„Я, нижеподписавшійся, 1) добровольно принялъ на себя обя- 
занность постояннаго рабстника въ имъніи, а именно: быть при 
господском'ь М имфнш— работать въ пол и везд®, гд укажеть 
правленіе, исполнять разныя сельско-хозяйственныя работы, кото- 
рыя производить во всякое время безпрекословно И На которыя 
Обязанъ являться рано утромъ при восхожденіи солнца, исполнять 
ВсЪ приказанія и распоряженія приказчика, смотрителей или дру. 
ГИХЪ лиць, назначенныхъ отъ правленія; вести себя честно и 
трезво, Грубости и ослушаній противъ распоряженій правлен1я 
или ДоОЛЖНОСТНЫХЪ ЛИЦЪ Я ни въ какомъ случав не долженњъ 

ДОзВолить себ, въ противномъ же случаћ правленіе им%етъ право 


0итрафоваргь «меня по своему усмотртнію. 
сли я 0720 какимъ-нибудь причинамъ не дожиИву услов- 


Е 
срока, то правленіе въ правъ взыскать съ меня неустойки 


и руб., равно если правленіе безъ всякой причины отказало бы 
НВ отъ должности, то и оно обязано уплатить мнв 10 рублей 


3) Съ даннљъіми мн» на-руки господскими вещами и разными 
ескимы орудіями я долженъ обращаться бережно и по 


28Мледъльц 
Кончанін срожм найма сдать таковыя въ цфлости, а за поломку 


Упл 
а по стоимости. 
Р абочихтъ дней считать 30 въ мсяцъ; 


наки экон Омія принимаетъ за собой. у" 

Одного а прогу жьные дни экономя вычитаеть отъ 50 коп. до 
6) роУбя ља дөнь. 

5 случ =, В потребуется на эконииическихь работахъ топоръ, 


то Тако 
В 
7) л Я ги,<олженъ имђть собстверный-- 
МЯ е2 20 . 722. экономическёе пс 1 


двунадесятые же 


дъь бы таковой ни 
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А ТС 
пром 944, <2./2 5, @ ели мсе я тне яв + Тво. 
рънло 7 22. 221 6.лЯющаго. | сь, 5 
8) За. дурное обрашқҳеніе с 22.ла 
Ъ чу 
ыы Тб 
* Ночи О пастьб 2275), “> ес уе 
въ помоопть КкОонюхамљъь быть на господ ир Я буд "от. 
каждую ночь. Оче өр сКихтъ ССМ Заир, 
другіе праздные (?) дни наь, б бова, Рота " обаа 
въ прав Отказатъя Оотъ такого оту во ^.Меня р очу ъ 


.11) Во время рботъ курить Е ёбова- Рремя е вос 
при уборкВ хл%ба строго воспре “ЕЪ 1я Ос 


я долженъ ОТЕВТИтЬ аееттрафо мъ ВТС. в Умид, . ия б 
курить, то могу тожњісО На гумно тро, ПРоть,, акъ р 
табор%. въ зем бля, Бон ое поз ң 
12) Если правлент®е зЗам%тит Лян ‘ли р Ө Олуча 
къ работ, то оно иметь праь Мена ТЯ а в по 0А 
срока РазечьгОРОвоть р ``при 


Въ Полтавской губернш в} 

оть конторы Н%колььеё© С07ъ рас Дно 
взрослому мужчинћ жа3 Началась ных. 
лётнее время, женщяян В 3 руб Ъ 6 (и А Чемь а тре 
3 руб. 50 коп.; иными <СлЛОВаму т полу Даже с 
чалъ въ среднемъ 20 щжоОнп. въ День 
12 коп! Между тёмь въ Печатр у» вто аж 
подписать каждый рабочій, читаву, 5 дог, РОМЪ 1 о _Рабоч; Я л.) 
на работу долженъ выходить = с Н 
ковую не иначе, какъ ПО Приказа; Сода 
по сдачв данныхь мн Для ра 
тому завћдующему отдВлЛомЪ, от, 
ваемые инструменты окажутся р, . Оторар Сӧруһ 
чаю ихъ стоимостью. 2) Если з; „дач а ты 
а т Юю до акой ло) б Ми, т и сда. 

скотника и Т. Д., То Рра00Та мо, А ность уду п.о отр 
тъмъ дёломъ, которое требуете 16 Долж,” Напримх Рнет Ћ. 

| Исп. а сч 

должности, т. ©. Я ДОЛЖӨНЪ еб М Олненіеу Итать ся > Конюх 
отъ какой работы отказывать, ОЛНЯТЬ п р Ъ чаза а 
время она ни была назначена ест > _ имфц т. Разднук Ной мн р 
случайно надсмотрщикомъ Работе, ЫлЛЪ бы Рава, В. М 
спроса ры штрафу, ка , м 
перечисленія твхъ случаевъ сам . За оном 
а штрафы; такихъ случаев. Котор "ВОЛЬНую« ОТдуч мію 
и нельзя думать, чтобы хотя Один р | 
-Болть рабочему отнюдь но „ Рабочій а доводь Ча рабо. 

у него дВлаются вычеты изъ Тагается: в о о 

полагается взыскивать штраф, “ТОВанья. З, ТИВНО „ "Харь? 
Чаще всего зз Шул ныс Уча 
а 10) Ному 


А 
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7А | | 
стар 1801да ВЪ тройномъ и даже выше. „За проболёвшій день, — 

о р: еа екатеринославскій помфщикъ г. Н.,—эк0- 
Ману н ее ана 
< о два дня’. „оа каждый пьянственный день 
8 руб. КОП. (получаетъ же рабочій 35—40 коп. 

день), за каждый, больной день, по разечету, сколько 06х0- 
ДЕТСЯ рабочему этотъ день“ (Ф—въ). „За пьянство, и самоволь- 
ную отлучку съ работъ хозяинъ удерживаетъ плату, равняющуюся 
плат за три рабочихъ дня“ (Донск. обл. г. М.). Одинъ полтав- 
скій помфщикъ вычитаеть изъ жалованія сроковыхъ рабочихъ 
„за вењ дождливые дни“. Многіе штрафують: „за отказъ работать 
въ праздничные дни“, „за потерю разсчетной книжки“, „38 НЄ 
аккуратное выполненіе работъ“, „за порчу орудій“ и проч. и проч. 
„Замаченные въ порокахъ—пьянствћ и разврат —увольняютоя, 
причемъ на нихъ налагается штрафъ въ размър% 2 рублей въ 
пользу церковно-приходской школы и вычитается плата за про- 
здъ«, „Грубость, лћность и неповиновен!е рабочихъ подвергаетъ 
ихъ штрафу отъ 50 коп. до 2 руб.“ (Екатеринославской губ.). 
„Переходъ рабочихъ въ другую экономю повлечетъ за собою 
заслуженныхъ денегь (Черниговской губ.)“. „Р абочів, 
р 


удержаніе 
лёнивые, дерзкіе, портящіе инвентарь живой и мертвый подвер. 
правляющаго или уволъняются 


гаются вычетамъ по усмотрћнію у 
вовсе“. 
Очень многіе землевладёльцы въ своихь печатныхЪ и пись- 


менныхь условіяхъ прямо требовали, чтобы рабочій м%сяцъ счи- 
Тался въ ЗО дней; исключеня дћлаются лишь для дДвунадеся- 
ТЫХЪ праздниковъ. „Рабочихъ дней, читаемъ мы Въ договорной 
КкнижкЪ Ю—— ва, считать 30 въ мсяцъ; двунадесятые жө прагд- 
Ники эконом1я принимаетъь за собой“. Въ другихъ заявлешяхь 
ХОТЯ и говорится, что рабочіе „освобождаются ОТЪ работы во 
86 воскресные и праздничные дни“, но туть же дВлаются 
Многія оговорки, уничтожающія всякое значеніе перваго усло- 
Вія. „Въ праздничные дни, говорится въ одномъ договор%, рабо- 
Е предоставляется отдыхъ; но во время молотьбы хлЪба они 
о Правв Отказаться и въ праздничные дни, и во время про- 
КИ хлфба эм сЂна, и должны содћйствовать при перевозк ма- 
ИНЬ". „Рабочай м®сяцъ, пишетъ другой, у меня считается въ 26 дней. 


Рабоч 
абочіе, желгалоюпие получать харчевое содержаніе и Въ дни 
е ж воскресные, обязаны посл® объденной поры (посл 


о ОВЕ дня) возить сно и хлћбъ, перевозить орудія и машины, 
понадобится, возить зерно въ амбары, Ъздить за дровами и 


С 
аи $здяст, куда будуть посланы, сушить и кидать съно, 
окажут хлћба и т. п. работы, вообще, если таковыя 
рублей г. в РР О? в номь случат отдыхают . И это за ш 
Ъ Лото. м янь, вдобавокь съ вытОмМЪ % ве ненастные дни’ 
ры <» маъ лист имНЯ ПІ. (въ Рязан. губ.) значится: 


„в 








ЖЭ ССЕОЕ во АТств 
о 
44 
О бозжерк=тюсь я о ыы рабо 
о праздни ес ри „ тр | 
7 ГЕ р | 
сс работу пвъ м НИЧНЫЙ де Кот ЗО кра 
явиться жн, ату въ лвономъ Разм нь по Торы я ые} 
на е каны заработка С1 7 коп) по Чротнь _ За то о ед 
миъ денного тказъ отъ работ в п чету Ончар бук 
жалованья. «За г. изъ жалован да ДНИчни, дет маса 
ЗЕ Ы > ъ ең Ң 
м а праз за Ц аг 
сас У чай, когда за празь, чный дену Рогу, орь 5 
ТЕ ту. або. 0 
нна) тс ОЧ 6 
И. жень а. к с Кнове р 
оаа а „„ОТЪ за рі д 
и до за 


` Эт Аср 


Ңң. 
› СЪ Ц > ЭТъ 
гг ерө 0 
утри до 8—9 Вчера Й Е ВО въ о Да Сол 
4 часовъ аботү ДО В сх СЪ 06% 80; Нца 
РОЯ вставать на р» работу по о Да болна енны” р Часа 
вомъ“, „ ЯТься на, Рво К Өрө” 
явл л за м Оң ры. 
заката“ а а солнца; Е боль! Одак, робова 01 Чать Посл 
сонс Ово 
ЕА а М—аго, о Каго а 
аи е ся всего [00 часовъ; к, 
продолж 


МВщи 
Ка 
блек за 7 оящено У ө и Жалоъ Рабоців 
начается 80 РУ сжія Работ › Т, е. по 1]: Ване День 
а и найм На сел, чается такі Очен ВИДн /а р с 
и О харчах». а сноси Что Во вовку Роль Я ЦЪ 
шеніяхъ а трие Вун : бывает и = Услов НО ха Ъ отно 
абочіе не ия озяжна ДО Срок акъ что өдр Очу ложь | 
" ной нЕ с Е Г-НЪ Л ій Влае Ц Веной г 
о Е Я Держу. Ча Этот счету Пи. ри. 
мө : ень Того 
И меньщь П 
Е г рн ИР +) (Рд Дать вт, год " 
ру ть ПЛОХИМИ аи заяь р> ИДеткь оо 
нова и Въ друг б ЗН яхь ДО раб е 
г. Е Пос тараю, “Или 
бенность, еа сроковаго, ТЕ ДНяго К" Я 
лучше, о. обычной „дДачки“ 
Такъ, 


Ъ ВИД “ще, ЧЁ м 
одовому рабочему ЗЫ Даются 
масла, г 


По а 
Норд (УКИ, Круп ХӘнщиқ 
ся на семью Неболь Да ОВОЩИ 
или же не картофель (м% тр Әгородр. мс Проч 
каждому рабочему напримђръ Заяр Ком ое етед право 
коров) и овцу Сана чаще всего снів Г-на Ч-ва, изъ емъ К 
Сроковымъ Ене. Пищевых 6 Выдается »Мдсяцун 08. туб.) 
извЪстное коли ли печенаго ХЛ ДУКтовь А а“, те 
ИЗЪ муки 5 а, Кру со Ихъ 
венно ; ЛИ, П 
или сала. Еа | 
пищетъ: 
гой помЁщикъ 
Е, с для рабочихъ в 
нормы, мы были внесены въ догово 
БЕ рна И привычекъ здЪеь и та 
5 т онна наша пища». 
н 





Өлатель н 0 
Г Ыло бы 
оном яхт, Сама м 
Рныя К 


ниж 
МЪ: Рабо ч{е 


\— 
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К 
ое тво о на каждаго рабочаго ржаной муки 
Фу өжду 1'/> и З пудами; къ этому иногда прибавляетоя 
Ъ 10 и 15 пшеничной муки (на гал А _ачной 
Лечневой или ппена— полагается ыы 
болће 30 ф | не мөн%е 15 фунтовъ, но и не 
фо збита; жизя о кома 1а 0 
0091 въ течене ы ка; соли столько же. Чаше всего ра- 
да или 8 м3Зсяцевъ день-изо-дня имЗетЪ 
совершенно одинаковую пищу: кулешъ, кашу и хлђбъ; хльбъ, 
кашу и кулешъ; кашу, хлЪбъ и кулешъ. Рёже нЪкоторымЪ рабо 
чимъ выдается для разнообразя картошка и кислая капуста д1- 
щей; въ вид исключенія въ экономіяхъ средней и съверной по- 
лосы Росси полагается по скоромнымъ днямъ мясо отъ '14 ДО 
’. фунта на человка. Одинъ тульскій помфщикъ, г-нъ Р-ЛЬ, У 
котораго въ теченіе десяти лтъ ни одинъ рабочій не ушелъ до 
срока, пишетъ въ своемъ заявленіи: „рабочимъ у меня полагается 
завтракъ, ОбФдъ и ужинъ; већ три ъды съ горячимъ. Въ скором- 
ные дни каждый получаетъ отъ '/, до */, фунта мяса; каши и 
картофеля (то и другое съ льнянымъ масломъ) въ волю (кто 
сколько съъстъ). Въ постные дни щи съ селедкой или рыбой и 
18 же каша и картофель... Хлфбомъ рабочихъ я не стВсняю— 
пусть здятъ, сколько душ угодно“. Въ нћкоторыхъ эконом яхь 
ВЪ придачу къ отпускаемой мук, крупћ, соли и маслу, выдается 
еще на приварокъ и деньгами, отъ 1 рубля до 1 р. 50 коп. въ 


мсяцъ. 


Не считалъв нужнымъ даже и упоминать: всякій знаетъ, что ни. 
Какихъ особенныхъ помъщеній для нихъ не полагается. Не Только 
Въ лётнюю теплую погоду, но и въ раннюю весеннюю и позднюю 
Осень рабочіе спятъ большею частью подъ открытымъ небомъ на 


ГОЛОЙ земля. 


ПІ. 


Перейдемъ къ анализу цифровыхъ данныхъ, полученныхъ пу. 
темъ Регистрамли отправлявшихся на заработки рабочихъ. 

чет ОПред.ленныя работы всего отправлено конторою 1709 

ЛОВ къ (къ этому числу нужно прибавить 1652 чел. переселен- 


а отправзявиихся на заработки на свой счетъ). 

ЕА первое звремя существованія бюро отправляли главнымъ 

посыла самар скихъ рабочихъ; и только съ апрћля м8сяца стали 

правле ТЬ вов желающихъ. Въ общемъ за полгода о 

прищед 0 829 самарцевь (48,5%) и 880 не-сәмарцевъ (51,5 /,), 

неур В жа скать работы преимуџествевно изъ порэженныхъ 
өм жу берній — Казанской Уфимской и Симбирской. 


епос 
Редстьеь уж н О примыкающе къ Са иар® п особенно поражен- 


О помБщеніи для рабочихъ почти никто изъ работодателей 


А" 
3 а е 
К. я м 
-(. м, 
чі ЕРТ 








П { 
+ 
а мет 


ее 


мЪотности, жрестьынская женщин въ 
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ные неу Ф ©эжаемъ дали большую циф 
Ддавшіе © голодовки и н аиболұ, р 
_ Изь Обігцаго чила всћхъ пра Д лень 
женщин Олъьтло всего 58 Сили 3,40 ^авл Ыв 
На сторонныле Заработки, Особень д 3 мужу 


| 9] а 

Ж - 0 
родственника ми-мужчинами: съ муже тод зны, (Или 06А д 
сылать на отходе промыслы ДЗв б 


шку” братоу т0 су 013 ро). 

ее тите ие илр аа 
ни отца, ны матери. Л Б т "ба Ре оом, Имр 
и. 7 У дор ОМЬН р 10. 

на три группы: хозяй с твенныхь Коно Оры» С 


-е 
и рабочій скотъ), и 
ей) и 
а оне аана зап бөз Озяӯ юць ар, #8акац, 
живымъ инвентаремь жи шкоду ных» ху р 


По › 
І М ЛИ С 
(2209). сна е Чело Чолу = ладу, Дин по. 
танса 06 альн (26,6 о 1%, что Ющук, 10- 
хозяйныхъ приходилось боле по лов ые 


о Ъ 


е 
Ны т. Втор, Рво 
чихъ. Впрочемъ не сльжуетъ быва, Въ от °. на рой 393 
$ ОЗИМЫе › Ч пра До 
нои сву 10 и изъ „“ВЛену" "10 бөз 
огромное большинство ИЗъ них, Обезъ Шад. хь 


Вл Н Й, а Рабо. 
имфющихь озимые посзвы, ава ДВлЬ Ш н 
дворъ лишь 197 или 23,7% (а 
вать болфе или менбе обезпече, 


Н 
имфли по 2 дес. П к (10,405 2, 209 раб 0 но а на 
1 десятин; и 118 (14, 177 Не 202 ПО 1 чих Изна_ 
одинъ дворъ приходится › Дес "СЯ 


^а; 2 (25 
безпе в. 03им Таны, Въ — (26,7021 А 
все: изъ 833 рабочихъ, а а Лось, едно ) по 
а О оя о боль Воиму Пос 6 Я это 
нуждены были обрабо бя Землю и ПОЛОВИНЫ ои, Вла о 
сдавать свой надъль въ аренду р.и Е "альну А8ли 
По условіямъ сельскаго ХОвяй сл, э СПолу« ента 


С > ем 


ДВ И Зал 
только такой, гдЪ о Не мень. 2Ромъ« м. д Аьше, 
робова: судовлегора 1ищь 108 ме. Лоща Е Считать Е 
мене 7%. бочи н Дей. ся 


Вообще, чЧВМЪ ТОНЕ есть, | 
и Зарас НИНУ, Тм ли 
чески необезпеченный имћетъ ( Я ОтЕр- 
пепелище и искать счастья въ рути 
вполнъ подтверждаютъ это. Ъ гр ериіях 

На вопросъ, предложенный .Н 

е • $ абочиу 
ній годъ: дома (въ пред Лахъ с А 
1081 (или 649%) отвтили, что ЗК е 


№ 
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22% 

Я 

р „на сторон“; при этомъ, изъ ста хозяйственныхъ ра- 
оставались дома 80 челов къ, изъ ста полухозяйствен- 


> ИЬ 67 н 
‚ & изъ безхозяйныхь менфе половины — 47 человъкъ. 
это вполнё понятно: рабочему, имфющему свой пос®ВЪ И 
ЖИВОЙ инвентарь, нёть никакого разсчета бросать свое хозяйство 
И Идти въ батраки, напротивъ, безхозяйному, у котораго подчасъ 
НЪТЬ „ни кола, ни двора“, гораздо выгоднфе искать работу »на 
сторонъ“; такимъ образомъ, перваго гонитъ изъ дому неурожай, 
голодъ, пожаръ и вообще какое-нибудь случайное несчасте, 
второго (безхозяйнаго)—обычная обстановка его жизни; полухо- 
зяйственный стоить между ними въ срединф, склоняясь, прим%- 
нительно ЕЪ обстоятельствамъ, то въ сторону перваго, то въ 610- 
рону второго. 

Боле детальное разсмотрћніе этого вопроса подтверждаетъ 
высказанную нами мысль. Изъ 1709 опрошенныхъ рабочихъ 1068 
(62,5%) дали показаніе, что они идутъ на сторонніе заработки 
лишь первый годъ, 225 (18,2%,) заявили, что идутъ 2-й годъ и 
416 (24,39) —8-й и боле; причемъ категорія хозяйствен ныхъ 
рабочихъ даетъ болће устойчивую группу по сравненлю съ полу- 
хозяйственными, а тёмъ болфе—съ безхозяйными. "Гакъ, изъ каж- 
ДОЙ сотни рабочихъ первой категоріи (хозяйственныхъ) 78 чело- 
вЪкъ ходят на сторону лишь 1-й годъ, по 2-му году идутъ 12 
челов$къ, по 8-му и болње—10; соотвтствующими цифрами Для 
второй группы (полухозяйственныхъ) будутъ: 61 о ЕЗ ши 26%; 
За то изъ категоріи безхозяйныхъ только половина отправляется 

На сторонн1е. заработки по 1-му году, !/т ходить 2-Й ГОДЪ И 1/;— 
ОлВе двухь лЪВтъь (изъ нихъ половина порвала съ родиною вся- 
кую связь мым батрачить по 5,10 и болфе лётъ вн предф- 
ЧОВЪ своей туберніни). На вопросъ регистрирующаго: „который 
ГОДъ идете на сторонн!е заработки?“ неръдко приходилось слы- 
Шать отъ рабочихъ: „съ измалћтства“, „почитай, съ ТВХЪ поръ, 
Какъ о себь ходить стәлъ“, „съ 10 лЬтъ скитаюсь по чужимъ 
— сТамъ“, таюъ давно, что и не упомню“, „20 лЁТЪ“, „боле 
ТВтъ“, „всю жизнь провелъ на сторонћ“, „у чужихъ Родился, 
А Е а вскормился, чужіе, видно, и въ гробъ положатъ“ и 
КА Т. п, р ть 
ы мы тогда пой- 


зе Важность и значен!е справочной контор | 
БН Оцёним ъъ, когда обратимъ вниманіе на скитаніе рабочихъ, 


на 
— Ъ безплодекьле поиски какой-нибудь работы въ течен!е н- 
Ькихъ нед ит и даже мёсяцевъ. Измученные длинными пе- 


се И, изгомодавицеся и исхолодавшіеся, они являются въ 
Данілу р › ВЗря, чато поОслёдняя положить конець веъмъ ихъ стра- 
рукъ укәожетъ, гд они могуть найти приложене своихъ 
| лось бы бродить тъмъ 


Кто а. етъ 
Рабочи» зін › Сколько времени при! 
Торы кот< р ыхь пристроила контора *Ъ мъстү? Т цифры, 
Мы «<«эйчасъ приведемъ, бүдүр говорить лишь 06ъ од- 
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в) 


О \ 
долг 
жс трудно и 

номъ: еж. 


іт учреж й не нах 
он 6 зывалть эти аы | Чеціал н 90 
рч Оле еа количеств Отпр лену 
зъ - 
на безъ работы 


Торо 
2 Нед лу - 7 со а - о Зо 

Е недёль о 1 масаца | 
болће 3 міощевъ . 


> ( 7 31,7 
ВЛенн 
1709 отпра Ыхъ | 
обпхемъ, вой работ о 
1 м дней бөзъ санае А за а а Ъ Сре 
9 п скиталсоя ВЪ по 3: ЙСТвеннау Отко, о Кажд 
них ъ на долю хо аго—407 Рик одр гечер. Ы 
причем лухозяйствез ит: больще (т. е. на 1907 34,4 
а рабочаго с Б. калдың? 2 Коц, р г 
и 
получим, БЕ а 12 р. 04 кот потерял, ей 
абочій перво ги топ.) или һ е пторой э 18 Руб. 72 ког” 
ыы третьей —2+4 р. въ Рабочих, от МВотр 3905 руб. 38 “01. 
6: - 16 ль Нто ` 
ялся так же т рою, о 
ШУ ростковъ о Сіцаго числ, Отдраь лено к Пре. 
| 4,47 о Рабо а 
$къ или Слуют Че 
о. уппа. За нею оваз рабо 
Би оторыхъ зар ны т 
о трөтьө ое душт, 
такихъ амый цв®ту "раст Не 2, "ТЪ,__ 
одится на с ОЛОДЫХЪ ЛЮ ей 18 До 30 ЦЪ, Из п 
2 °/” падаетъ на м 30 Годо отъ 18 До 23 
28% абочихь 24— ву довъ, 1% 
зръЪлыхъ совр внимательнф 
знн чечен паа, 
дующую нныхЪ) Зач ТЬНО ор г. ы | 
(хозяйстве ей, а именно: эконо Чески ‹ Остава второ р Пп Е 
бол%е третьей, й среды самых | 2010ятелу Й 
т ъ своей ср Лучщиур ая гру 
Ъляетъ из ъ возраста От , Рёлыу Ппа в 
Д людей, В 0 18 ДО 30 М С об 
къ труду я здфеь 77,8 % (болфь з г ме Ъ, котор НЫ 
Ей такихъ чает о Между Ту Ыхъ 
хозяйстве 


Въ 


на. 
5 0 › С е 
Е ъ) и того МеНЬще__ АУА 0, а ВЪ посл а Полу-_ 
аа ДОму ста’, /0- Дало цифры СЙ трупиь 
что нужда выг ке; ничтод араго и Малаго гора "Овора. 
чмъ хотя бы с (моложе 15 ТЕ Достаток. ИЗЪ рупр ДО корди 
ныхъ подростковъ ОЙ Групп ЎХодит на за Ы овахозя рр" 
боле, чъмъ изъ втор 5 У И вр о! 1, равь бол Работ вос, 
первой; Равлен то зъ 
рою: 
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Хеу . 
ри | 
ть э хозяйственныхь только 5,3%, между тёмъ какъ изъ 
| ое группъ—11,59%, и 10,6%. 
интересне цифровыя данныя, рисующія численный 60- 
правленныхъ ра- 


а 
«Ж Ъ семьи рабочаго люда. Изъ общаго числа от 
9) 188 или 11%, оказались совсмъ безсе- 


е (т. е. изъ 170 
К: о 
51 у и, 10 /-— вышли изъ семей, состоящихъ изъ 2 членовъ, 
о Приходится на долю семей съ 3—4 членами, 289% на семьи 
о 
на семьи съ 7 и болће членами. 


< 9—6 членами и, наконецъ, 20%, 
Въ среднемъ на каждую семью отправившагося рабочаго при- 


ходится всего 4,6 челов.; но въ отдёльныхъ экономическихъ Еру 
жахъ эта средняя испытываетъ сильныя кодебанія, какъь въ ТУ, 
чакъ и въ другую сторону, а именно: семья хозяйственнаго }8- 
Эочаго 'состоитъь изъ 6,2 члена, полухозяйственнаго —изь 5,2 и 
безхозяйнаго — 3,6; или въ групп экономически обезпеченныхъ 
рабочихъ преобладающимъ типомъ является семья съ 7 и боле 
Членами ея (89,6%), для второй группы (полухозяйственныхъ) 
семья—въ 5—6 человкъ (86,5%), для третьей—только въ 3—4 


души. 

При разспросахъ о семьћ намъ не разъ приходилось выражать 
свое изумлен!е по поводу малочисленности членовъ ея, и слы- 
Шать отвътьы на подобіе слёдующихъ: 

„Семь и ребятамъ тотъ радъ, у кого домъ свой, хлћба много 
Да жена хороша.“ „Много ртовъ, много (надо) и кусковъ; а коли 
У тебя один хребетъ, такъ онъ и надломиться можетъ... н$ть, 
Не дай Богь имть много ребятъ!..“ Во многихь ОтвВтахъ ука. 
ЗЫвалось, что дфвочки въ крестьянской сеньф— только „Обуза“, 
>ПОМ$ха“ что ОНФ „земли въ домъ не несуть, а Сундуки изъ 
ДОМУ тащатъ,“ „дёвки хуже овецъ: съ овцы шерсть снимешь, а 
У ДЁвки хоть и длинны волосы, да валенокъ изъ нихъ не ска. 
и проч. и проч. Безхозяйные рабочіе открыто Заявляютъ 
се98, противниками брака и семьи. На вопросъ: „велика Ли ваша 
семья?“ Часто слышится въ отвътъ; „Весь тутъ! не дай Богъ 
обзаводиться бабой—пойдутъ отъ нея плодиться ребята, что отъ 
се ЯВ, съ ними и не сладиться... н®тъ, одна голова не б$дна, 
не по Щна, так, одна!“ „Нын® и одному-то въ пору съ голоду 
>. о ореть, — же уда ужъ дармовдовъ на руки брать; чёмъ кормить 
троих ешь —- жтжо женатъ, тотъ вору братъ.“ „Имёю жену да 

дтей, жгь не найду на нихъ покупателя; женился, когда 
ло пороть меня.“— „Женаты, батюшка, женаты, видно, 


Таеш ъ“ 


некому. б 
бЕсљ 
доджо О ЧУталъ 262%» и люди говорили: „жениться каждый парень 
НЪ, что въ. жори и въ осп вылежать, только оть оспы съ 
бавил<с.ж@, а противъ жены съ ребятами лкарствовъ и%ту...“ 


корью я из 
В, Рамотно ссы рабочихъ у насъ имђютоя весьма скудный дан- 
Зарегист олн} грамотных, т. е. умъющихЪ читать и писать всего 
грамотну Ван о 222,49, полуграмотныхт 1. 1°/, и совершенно без- 
№9, с 66. 5 9/6 или... | 
д4 ШЕ. 4 
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атель | 
Лава Ш >» =а.59сали боль уо 5 на Вопрос 0 
рабочіе ж ЕЕ ЕС Неграмоъ Ш де але нь о з од хоу 
Е — кому р Я ВЛяеть, 7 А00 из Ноно 
Ъ. > = „, н Е 
Е ае == жа «шь, с лыр часть У чить ә шоор 9 10 нв 
онын <>-ш- = 2 Обилась. не аа» е. Хотят. 
«> Е н у 
ЕЧ ота иж 2:Рамоть 6 Рошен,“ 
грам ЕР <> = ш. НКО р › Вауу 
р В снзвтаци «2.68 =. р Убищь, а К Жить Чт Коса Зу 
те. ЕЯ <> Ырга Өнно мн пу ЧОТеряе : та аа 
К пенни Итало ОГО нер. р 
жу ч Ь в 
аном К.С» ж 7и зра ИЙ >ПРеимуще стр 
ва | ну 498 1 «> 58 ЫШится Круг ом. 180 ПРамотньс 
подан. = а Не УЧиль › ду иъ МЫ Виноват, чт, * 110 туум, 
=. "НЙ безу . О ву ” ЧТО на 
-дур=а, сж ЈІ абот | < Ол 
р р наши п о. А У не Пус | 
Иро > Все а Калу 
теперь << 25 Котор шө Зеист 
обчеств <> «ж - От ° „кулар. 
проч. и згр 2а Сочаго, торыр > ам Век, в. а 
Вива зи З Т, госпо ме на Вопрос. »трам 10 на одного 
отвЪчалъ: ” я-ж <> Старом Завфтур, СО ста ому Завёту _ НЫЙ д 
Го-го-го, - Й А хъ Старый хрыч? -`Ха-ха, с арозаънеГрамо 
> > . Н 
алс Я - => Въ УЧилу Ы Все т 
ар ребяж ж“ ит рРеходиль 25 не Чускаеть 
ввТту <> ЛЬстВ Часу. | 
постепен н аге 0. 
Е? КОНТинг. 
ное и с Е Прист 
Главне> <> зи СКО а б Водице б Хх 
<, о абоч; 
о ли и и 
тправлөн. ки 2 ‚4. ° Ча Фабрик Ыя 
челов Ель > У ХОДИЛИ на %аработ 866 
рото Самары за тысу Јавныу, образо 
тоя 51 абочиҳт 0 Усячу И боль мъ 
Вв а Рао за т: Фавлено З 
тра 105, на халдаг Зоғ Веротр и "з 
5 рабоча 
те между 25 коп и З руб 19 Шөлсд 
коле ету 6 КОП. въ СУТКИ Илу 
разсч лась 46 коп. на Че ОВК, 
равня еднюю плату, за Которую 
Ср ою СӨЛЬСКО-хОзяйсрь Н абон: Ы; 
аА ю, не смотря На 1:79: Усиліз кону, Зале 
оо ЛИШЬ 1$ ЗаЯВлен:я Работ 
Ир болће ИЛИ менђе сно Н В р 
т. ВСегда удавалось: Рабоче 60 сле “ду 
вде работу, ЛИШЬ б 
н 


Ы не бродить аря по "росил 
ать посліднюр одеженку и обувь. Ч Я 
в | 


№ 
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какъ не отправлять на работы, завћдомо невыгодныя для трудя- 
щейся массы... | 

На боле выгодныхъ усломяхъ были отправлены рабочіе въ 
С.-Петербургскую губернію, гд трудъ`полнаго рабочаго въ сред- 
немъ. оц нивалея 11 рублями въ мћъсяцъ. Плата отправленнымъ 
въ губерніи: Владимірскую, Тульскую, Смоленскую и въ области 
Лонскую и Терскую стоить уже ниже на 2—3 руб.; посланные въ 
Курскую и Полтавскую губернія получили меньше противъ пе- 
тербургскихъ на 4 рубля въ мфсяцъ, а посланные въ въ Воронеж- 
скую губернію даже вдвое меньше. 

Полурабоче были отправляемы конторою: въ Херсонскую гу- 
бернію по 6 руб. 10 коп. въ мфсяцъ, въ Донскую область по 
6 руб., Екатеринославскую по 5 руб. 80 коп. (отъ 4 руб. до 8 руб. 
95 коп.) и въ Харьковскую по 4 руб. 50 коп. 

Женщины получали: отправленныя въ Харьковскую губернію 
4 руб. 50 коп., въ Московскую 4 руб. 40 коп, Курскую 4 руб. 
и Владимірскую З руб. 10 коп. | 

Если мы сравнимъ среднюю плату отправленныхъ рабочихъ 
съ тою, какую предлагали наниматели, то первая окажется нВ- 
‹колько выше второй; такъ это и должно было быть, хотя, 105 
вторяемъ, контора не всегда имла возможность выбирать лучшія 


условія и отправлять рабочихъ туда, гд плата не спускалась 
ниже среднихъ, годами установившихся норм». 


ІҮ. 


Переходимъ къ одному изъ самыхъ щекотливыхъ вопросовъ— 
къ в0тросу объ оставленіи рабочими своихъ хозяевъ до срока. 

Мы не можемъ и не должны замалчивать того прискорбнаго 
обстоятельства, что большинство отправленныхъ конторою рабо- 
чихъ на’ сельскія и черныя работы дёйствительно оставили ©В0- 
ихъ первыхъ нанимателей и перешли къ другимъ или же возвра- 
тились обратно домой. Теперь спрашивается, отчего все это про- 
изошло? | | 

По нашему мифнію, главнёйшая и основная причина бъготва 
рабочихъ коренится въ тћхъ условіяхъ, при которыхъ была от 


крыта самарская контора, въ годъ неурожая и голодовки и 

населен!я. Какъ мы уже упоминали, рабочая конторе не воегд 

была свободна въ выбор болће подходяпцихь ваявленій Нате 

лей. Иногда, она была вынуждены оттеравлять рәбочикъ т 
гл условія найма и работы были много з яжелће средиихъ. Э" 


ъ за 
пос И 


случаи бЪгства рабочихъ отъ хо 
первыхъ и на контору, угрозы 
недоразумфнія въ средћ самой 

„Рабочіе, посланные конт 


халоб 
әз 
Поли А я сүдомЪ Б 
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РУССКОВ БОГАТСТВО. 


< чевидно ие голодающіе, такъ какъ они вовсе не 
«-ь работать, и уходять къ другимъ, гдё дають имъ 
же это такое? — пишетъ одинъ землевладфлецъ, у кото- 


2 - ас ись рабочіе, я хлопоталъ, затратилъ деньги на про- 
а раз Б, и вдругъ теперь остался не при чемъ... Съ кого. 
№ 2 раб ии „гъ сдвланныя мною затраты? съ рабочихъ?—но гд 
Ее А 05 < что съ нихъ взять... можетъ быть, заплатить за 
къ иска такъ какъ это ея вина, что рабочіе меня бросили“. 
их упр помЪщики жалуются на лёность рабочихъ, на не- 
дзкото Е ять сельско-хозяйственныя работы („рабочіе, видимо, 


мЪ\е иси<о- вою изъ числа праздношатающихся на толчкћ или въ 


8 брэны заведеніяхъ, такъ какъ всё они оказались къ нашимъ 
трактири = привычными“), на грубость и т. п. Одинъ землевла- 
ботам хаетъ совершенно невзроятную вещь: „рабочіе ушли 
въ лень зу < дявиВЪ, ЧТО они нанимались в00у возить и кашу ва- 
сЕ меня» пахать и косить“. Н»зкто г. С, помћщикъ области 
рить, а, дон скатго, хочеть видфть причину ухода рабочихъ отъ 
ЂойсЕа ивычЕВ русскаго люда къ бродяжничеству, къ иска- 
хозяевъ и обЪтованной земли съ молочными р8ками и кисель- 
нію как ми. „МЫ, хозяева, говорить онъ, ежегодно нуждаемся 
ными бер ъ СроковЫхЪ рабочихъ и, къ нашему прискорбію, хо- 

‚ въ хоро: абочихъ почти никогда не видимъ. Если же и являются 
рошихъ вс они спшатъ въ воображаемое Эльдорадо, — 
пришлы®» на ЛИНію“, „въ Задонье“ (только и слышишь такіе 


< 
„Кубань бт такихъ рабочихъ ни одного не остановить ближе 
отвёты)> Ве тпебныхъ мзетъ, хотя зачастую они возвращаются оттуда 
ЭТИХЪ ан мъ именемт. Намъ же приходится довольствоваться пол- 
Христов отбросомъ, да и того не найдешь на срокъ, развћ по- 
а обще послёднее время только и думаешь о ликвидаціи 


я овяйотв а, такъ какъ безъ хорошихъ рабочихъ оно дВлается не- 
ма Такія же жалобы повторяются и въ заявленіяхъ 
" Е 


ОДНУ сторону мы, такимъ образомъ, выслушали; но, намъ ду- 

өтся, ЧТО самая элементарная справедливость требуетъ выслу- 

ма и: другую. Къ сожалфнію, большинство рабочихъ—народъ 

| а мот ный, -08и и не могли, и не уүмфли писать тақихъ жа- 

зобъ И » объясненійє ракія въ обил!и поступали въ контору отъ 

нанимателей. Мы выслушали всего ЛИШЬ нзсколько десятковъ ра- 

бочихъ, ОсТавившихъ хозяевъ до срока, И ВОТЪ ЧТО ОНИ пере- 

‚дали намъ. - | 

Прежде всего, почти веб он п ОДТВерДаютъ справедливость 

жалобъ нанимателей то главно ичиною ухода была низкая 

плата за трудъ и жел, ўе зарас о ыы денегь побольше. А 
„Пришли иы, р си ОтӘТ?? „ перия, на Донъ, а там 

о Полто у 090) И миа р за дороже противъ того, что 

а ачено было а услона Е. обидно 10, что ү нашего же 
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хозяина нанять народъ совећмъ по иной ЦН... Мы стали про- 
сить прибавки, приказчикъ началъ ругать насъ и грозить поли- 
цей... мы говоримъ ему честью, а онъ и слышать не хочетъ,— 
знай ругается да ругается. Мы и ушли къ сос®ДЯМЪъ,-—_ тамъ плата 
выше и жить лучше“. Изъ объясненій многихъ рабочихъ видно, 
что къ нимъ неръдко являлись разнаго рода агенты и сманивали 
отъ хозяевъ, обђщая самыя выгодныя үсловія. „Изъ Риги 
пришли къ намъ (въ Митаву) какіе-то приказчики, и стали насъ 
уговаривать, чтобы мы бросили своего хозяина и перешли къ 
вимъ; они давали намъ хорошую плату и сулили выдать впередъ 
большой задатокъ („по 10 рублей на брата...) Мы стали имъ го- 
ворить, что управа не велъла намъ перебъгать отъ одного нани- 
мателя къ другому, что она на насъ разсердится да и хозяинъ 
тоже... А они намъ: „наплевать-де вамъ на управу и помћёщика, 
вамъ съ ними не рөбятъ крестить,—ушли да и дћлу конецъ! 
вамъ же дуракамъ, лучше будетъ, когда домой принесете больше 
денегь“. Мы стали совћтъ держать артелью,--одни усовћщивәли 
и говорили, что это не хорошо; другіе указывали, что нужда 38- 
ставить и не то дфлать, а управа насъ проститъ... Порзшили 
уйдти. Такъ већ и ушли; только одни татары остались: тв ДОЛГО. 
чего-то лопотали между собой—татары устояли и остались 7 
прежняго (хозяина), а мы ушли... Ничего, господинъ, не под%ла- 
ешь, когда нужда горло грызетъ, и сами знаемъ, что негоже“. 

„Платой обиждаютъ, жаловались другіе, потому и бросили х0- 
зяина; никто себз не врагъ; недаромъ говорится, что „рыба 
ищетъ, гд® глубже, а челов къ, гдз лучше“. 

Нельзя пройти молчаніемъ слфдующй весьма характерный 
фактъ, который им%лъ мъсто въ Кронштадт. Туда было отпра- 
влено 100 человћкъ рабочихъ къ А. М-чу и К° для укладки дДо- 
сокъ въ трюм и на палубћ судовъ, а также для разгрузки и 
укладки угольнаго брикета и чугуна. Плата предлагалась, судя 
по самарскимъ цёнамъ, очень высокая, _въ своемъ родв даже 
единственная и исключительная, —93 рубля въ м%сяцЪ (на хар- 
чахъ рабочаго). Но что же оказалось? Самарскле работе нужны 
были г. М-чу лишь затёмъ, чтобы сбить пъны мСТНЫМЪ грүзчи- 
камъ, которые получали по 2 рубля въ сутки. Такой пріемъ 





ә `` 
этотъ предприниматель практикуетъ уже не въ первый о. Б 
что послёдній разъ и получилъ строгій выговоръ ОТ са езъ и 6 
дующаго портомъ. Когда грузчики, работавшіе по 2 рубля въ > р 
эту въ < 0 ОП. ра = „= 


узнали, что изъ Самары выписываются рабоч1е за ил зныхъ | 
они страшно заволновались и, не имжя ПОДЬ РУС 25 зонъхђ- 3 
средствъ, р®шили приб®гнуть къ Наси ію: несчаст Е 


ентовъ п нять, бихЪ, 19 е. 
р росто на просто стали Всядос3 притъо А оо 07 
А 
зили бросить въ море, а двоимъ с абочимт 92 ж уа | Я 


15 > 
| сту пить СИ А 


ломили головы. Дфлать нечего, 
боч1е ушли „отъ грёха подальше 


` 
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»Мы платой были довольны, заявляли возвративппеся изъ 
им н!я №. Московской губерніи, у насъ дВло вышло изъ-за задатку. 
Выходя изъ дому искать работу, мы заняли денегъ подъ залогъ 
озимаго посфва; своему новому хозяину все это мы обсказали и 
просили его, чтобы онъ насъ выручилъ изъ бды, далъ задатку. 
Ужъ мы его просили-молили, и въ ноги падали, куда туть: 
стоить на своемъ да и только; „вы, говоритъ, двухъ дней не 
проработали, а денегъ спрашиваете“, и началъ онъ насъ проби- 


рать на вс корки. Мы опять ему бухъ въ ноги, —нБТЪ, ни почемъ; 
а тутъ на наше счастье и подвернись приказчикъ отъ другого 


барина, „Чего, спрашиваетъ онъ насъ, мужички, вамъ надо?“ Мы 
ему объяснили, а онъ не долго думая выложилъ на столъ тол- 
стый-претолстый бумажникъ и говоритъ: „кому сколько задатку 
надо? Подходите, а я стану записывать васъ“. Деньги выдал», 
въ книжку записалъ, мы къ нему, значитъ, и перешли въ тоть же 
день. А прежній-то баринъ сталь браниться съ ним, въ судъ хо- 
тёлъ подать; да это насъ не касается, —ихнее дВло, судитесь, 
какъ знаете“. | 
Вообще уходъ изъ-за задатковъ повторялся довольно часто. 
Когда же я спрашивалъ рабочихъ, зачЪмъ они просили у хозяина 
впередъ денегъ, когда въ условіи этого не было выговорено, они 
отвёчали: „такъ вездф заведено, —безъ задатку никто работать не 
станеть и не въ такое время; потому изъ-за того и продаешь себя, 
что дома нужда, деньги до заразу требуются. Кабы было чћъмъ 
извернуться, разв? стали бы просить впередъ плату, —мы пони- 
маемъ“. Бесъдую на ту же тему съ другой партіей, читаю даже 
письменное условіе, гдв прямо и опред$ленно сказано: „никакихъ 
задатковъ рабочіе не получать". „Въдь слышали же вы, говорю 
имъ, когда вамъ объявляли услове...“—„Какъ не слыхать, гудят», 
слышали“. „Такъ какъ же вы рћшились изъ-за задатка уходить 
отъ хозяина... вздь ясно написано. „никакихъ задатковъ рабочіе 
не получатъ!“——,„Написать, ваше благородіе, все можно; да пи- 
сать-то надо со смысломъ“. „А развћ тутъ написано безъ смысла?“ — 
„Изв$ отно дзло, безъ разуму написано: кабы у челов ка было 
какое понятіе въ голов, онъ не сталъ бы писать этого“. | 
Нерздко однимъ иЗЪ ПОВОДОВЪ ухода отъ нанимателей служило 
и обращеніе съ рабочими распоряжающихся работою лицъ. 
„Мы отъ него не слыхали ни одного хорошаго слова, —жало- 
вались рабочіе на приказчика, съ утра до ночи только и слы- 
шишь въ пол его крикь да отборную брань... Ему все кажется, 
будто мы мало и плохо работаемъ, часто отдыхаемъ. Какой от. 
дыхъ! не дастъ цыгарки выкурить, сейчасъ подскочить, вырветь 
ее изъ зубовъ, Да еще и въ загривокъ иному дастъ... Развё эдакъ 
можно? Мы звЪдь—не барокіе, слава Богу: нонъ на каждаго судъ 
да расправа ЄСТЬ .- О друтомъ приказчик рабочіе передавали 
что онъ постоянно ЪЗДИТЬ „верхомъ на лошадъ и все плеткой 
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посвистываетъ“; а когда рабочіе ръшили уйти ОТЬ таких поряд- 

ковъ подальше, то эта плетка „сильно погуляла“ по ихъ спи- 

нам”. | | 

Въ одномъ имфи южной губерніи практикуется такой ори- 
тинальный способъ возд®йствія на трудящуюся массу. Изъ среды 
рабочихъ выбирается самый расторопный, энергичный и вліятель- 
ный; ему дается лишній рубль въ мъсяцъ и каждый вечеръ один 
шкаликъ Водки; но ставится непремъннымъ условемъ— зорко 
сльдить за рабочими, „подзуживать ихъ гд тычкомъ, гдъ пинком», 
а гд и ласковымъ словцомъ“, когда надо, доносить хозяевамъ и 
указывать »зачинщиковъ и бунтарей“. Рабочіе отъ всей души 
ненавидятъ такого подкупленнаго „надсмотрщика“, котораго они 
чаще всего зовутъ - „переметной сумой“, „подлипалой“ и „сыщи- 
комъ“, и изъ-за котораго нер®дко происходятъ крупныя „недо- 
разум я“; но экономія въ послёднихъ случаяхъ всегда остается 
въ сторон, сваливая всю вину на черезчуръ усерднаго работника, 
радвющаго о благ своихъ господъ. 

Харчи тоже служили предметомъ жалобъ рабочихъ на своихъ 
хозяевъ. Одни, наприм$ръ, рабочіе никакъ не могли привыкнуть 
къ кукурузному хлфбу („лучше съ лебедой станемъ сть, а ку- 
ричьяго (кукурузнаго) хлћъба не надо“), другіе не выносили та- 
лушекъ („мутить насъ съ этихъ проклятыхъ галушекъ,—какъ ВЪ 
ротъ возьмешь, такъ все нутро и переворачивается“), третьи 
жаловались на мутную, грязную и вонючую воду, бравшуюся изъ 
какихъ-то болотныхъ лужъ („какая тутъ работа, когда день пора 
ботаешь, да два безъ памяти валяешься, какъ снопъ,—туттъь И 
жизни не радъ, не то заработку“). Въ рабочей контор лежали 
образцы хлћба, которымъ кормили рабочихъ въ им%ніи г. Ю. 
(Дон. область), и котораго „не %ли даже бездомные собаки“. Ра- 
бочимъ говорили здфсь, что они, какъ пришедшіе изъ голодаю» 
щихъ губерній, должны %сть все, что имъ ни подадутъ. 

„РазвЪ дома-то вы лучше жрали?— говорили намъ. Правда, что 
хуже; да вЪдь, господинъ, дома-то зимой у насъ и работы-то 
почесть не было никакой, лежишь на печи, и %Фсть много не 
спрашиваешь; а здфсь не то: будятъ до зари, а кончать велятъ, 
когда солнышко давно отдыхать ушло. Къ тому же эти жары 
несносныя установились,—просто не въ терпежъ; Да лошади 
отъ истомы дохли. А тутъ дадуть тебф какой-то мутной бурды й 
да экого кирпича нарубятъ (рабочій вынимает иИ3ъ-3% в. | о. 
комъ твердой, черной массы), вотъ и жуй, да сыт будь, С се 
ваться нө см?й... А вы намъ говорите заьчъмъ ушли №238 с. о 
самимъ-то больно сладко болтаться безл а.боты да СЛОНЫ схо ео г. 

Намъ остается сказать еще нұ Р тхо ЛОВ ори Сч ие: 
ухода рабочихъ съ Николаевской т оти (въ метет о У я Е 

Же ой ЮР ОМК го 
и на ближайшихъ станціяхъ), куда 1839. <урядилисъ А еа 
ремонтъ пути. Всего отправлено к МИ ЖЕ онарокою ОЋт 
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челов$ къ, изъ которыхъ большинство вскор® ушло. Славный ин- 
женеръ г. П—въ, сообщая объ этомъ фактв, огуломъ обвинялъ 
всЪхъ рабочихъ въ нежеланіи работать и въ ЛЁНИ; потомъ 910 
извћстіе попало на столбцы газеть, сначала „Новаго Времени“, 
а потомъ „Московскихъ Вёдомостей“. Случай былъ сильно раз- 
дутъ, и контора получила даже изъ-за него зам чан1е. Ќъ сожа- 
лЪн1ю, ей не было тогда извъстно то, что она узнала отъ рабо- 
чихъ лишь спустя 11/2—9 мъсяца. Изъ 67 рабочихъ 5—6 человъкъ 
дЪйствительно оказались невполн добросовъстными, такъ какъ 
они хотВли воспользоваться даровымъ профздомъ и поступить въ 
Петербург на какой-нибудь механическій заводъ. Въ извиненіе 
и этихъ 5—6 рабочихъ мы должны сказать, что весной текущаго 
года самарсыя жел%знодорожныя мастерскія значительно сокра- 
тили штатъ своихъ служащихь и многихъ выкинули за борть, 
оставивъ безъ всякихъ средствъ; изъ грушы этихъ-то безработ- 
ныхъ нВкоторые и записались на Николаевскую жел$зную дорогу, 
надф$ясь оттуда перебраться въ Петербургъ и найти занятія по 
своей спещальности, а не. подбивать шпалы за 50 коп. въ день 
на своихъ харчахъ. Въ этомъ и заключается ихъ вина. 

Другіе рабочіе отказались отъ работы потому, что всћ усло- 
вія труда оказались для нихъ крайне тяжелыми. „Насъ нанимали, 
заявлял контор :одинъ изъ возвратившихся, работать съ 6 ча- 
совъ утра и до 6 часовъ вечера; а на самомъ далв поднимали 
въ 4, даже въ З часа утра и заставляли работать зачастую до 7 
вечера. Работа трудная, — все ‚на камняхъ; однихъ лаптей изде- 
решь видимо-невидимо: на недълю не хватаетъ двухъ паръ, а дв*- 
то пары СТОЯТЬ ПОЛТИННИЕЪ... Харчи тоже дорогіе; задатковъ не 
дають. Рабочіе тамъ харчатся артелью, а насъ, самарскихъ, всћхъ 
разогнали по разнымъ мъотамъ, не дали составить своей артели; 
старые же насъ, новичковъ, къ себъ не принимаютъ, хоть ВОЛ- 
комъ вой. Каждому въ отдћльности кормиться, сами знаете, до- 
рого, отъ заработка и гроша не останется. Вотъ какое дфло. 
Нътъ, не отъ радости ушли отъ нихъ; а тутъ стали приходить 
разные наниматели, давали плату больше.. Мы пошли просить 
начальника выдать намь паспорта, начальникъ намъ паспортовъ 
не выдалъ, а сказалъ, что онъ отошлетъ ихъ въ управу; такъ 
и слфлаль. Мы очутились по его милости и безъ видовъ, и бевъ 
работы; а тамъ по этой части строго, —никто бөзъ билетовъ не 
принимаетъ. Что намъ Оставалось дёлать? По этапу идти не хо- 
чется—_обіцествуү накладно за насъ отдуваться, расплачиваться — 
мы пошли въ Самару бами за паспортами. ПТли пфлыхъ шесть 
съ половин ой недёль, Спали подъ открытымъ небомъ, то въ ка- 
навахъ, то въ болотб, ГДВ попало, лишь бы насъ, безбидетныхъ, не 
словили; чім кКОрмилибь, одинъ Богъ` вђдаетъ, не знаемъ қакъ 
душ а въ т лЕЪЪ осталась, просить милостыни стыдились да и боязно 
какъ-то Бкзалюь-бы, думаемъ, не попасть въ кутузку. Н&сколько 
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нашихъ ‘товарищей дорогой слегли и до сей поры находятся въ 
больницахъ“. . | 

Другой рабоч ко всему этому прибавилъ еще слфдующее: 

„Проработали мы семь дней и ничего за свою работу не по- 
лучили, ОЕромя харчей... Староста такой озорной, что не приведи 
Богь такого, — озоруетъ, матерится, а кто поплоше да потошфе, 
того даже билъ. Урокъ намъ данъ быль большой, — подбить 13 
шпалъ; а гдз. ихъ подобьешь, когда черезъ каждые полчаса 6%- 
гүтъ по®зда то туда, то сюда; только успъвай оглядываться и 
смотрћть въ оба, какъ бы подъ вагонъ не угодить... А староста 
все бъгаетъ, бранится да съ кулаками подступаетъ“. 

Рабочіе просили контору выслать имъ возвращенные инжене- 
ромъ П—-мъ паспорта въ Александро-Невскую часть (въ Пе- 
тербургъ); контора, разумЗется, немедленно исполнила ихъ 
просьбу; и тБмъ не менфе паспортовъ оттуда они не получили. 
Контора получила отъ пристава паспорта рабочихъ обратно, . 
причемъ въ препроводительной бумагъ говорилось, что адреса 
рабочихъ Александро-Невской части неизвъстны. Тогда контора 
снова отправила злополучные „виды на жительство“ съ просьбой 
выдать ихъ на руки тёмъ рабочимъ, которые непрем%нно явятоя 
къ приставу, какъ они сами о томъ писали контор®. Но не про 
шло и 11/, недфли, какъ управа получила пакетъ обратно даже 
не распечатаннымъ. Такимъ образомъ, нёсколько десятковъ р?” 
бочихъ вынуждены были потерять 1%, мъсяца дорогого времени 
и испытать тысячи лишеній, чтобы получить свои паспорта. 


у. 


Мы уже говорили выше, что первымъ дъломъ инищшаторовЪ 
Самарской рабочей конторы было— широкое оповъщеніе работо- 
дателей объ открыт справочнаго бюро. 

Самою удобною формою извъщенія оказалась разсылва особаго 
рода печатныхъ объявленій черезь посредство губернскихъ к 
У$здныхь земскихъ үправъ всей Россіи, мВвстныхъ управлен!й В г 
Общества Краснаго Креста, высшихь административных лит» м 
неземскихъ губерній, сельско-хозяйственныхь Обществъ и Пр Е. 
Изъ общаго числа поступившихъ въ контору требованій на р? 





ыхъ ©3- о 
бочія руки 80% были написаны на бланкахь, рЭ:3091%88 бу. 
марскою губернскою управою. | мъ бюро 2: 
Другимъ путемт извёщешя нанимателей о со редакция ы Е 
) м9 | А 
служили газеты, гдз помёщались объярлезжія и пись отд я “ 


за подписью предовдателя управы ча СТНЫЯ коррестон.. 
статьи. Такимъ способомъ узнала, у петвованіи Е 
наниматель (изъ 351) или 11 7% се \Ъ > С 
ь на „Р с 54 о ур “2% « 5 вә, „У 
лись на „Русскія Въдом.“ 7 на °> 1р , | | 
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З на „Недълю“, столько же на „Биржевыя Въдом.“, 2 на „Сынъ Оте- 
чества“, остальные 13 на разныя мёстныя провинціальныя изданія. 

Кром% того, въ свободное отъ текущихъ занят время, кон- 
тора разсылала свои печатныя объявленія воЪмъ извзстнымъ круп- 
нымъ фабрикамъ и заводамъ ближайшихъ къ Самар% губерній, поль 
зуясь адресами, указанными въ справочной книг „Вся Россія“. 

Какимъ путемъ проникали свъдћнія о существованти конторы 
въ среду рабочихъ, сказать трудно; мы должны констатировать 
тотъ фактъ, что еще задолго до открытія ДЪЙйстый ея прошель 
нелВпый слухъ, будто „земство“, „казна“, „царь“ встњ.мъ Дають 
работу, и управа съ ранняго утра до полудня находилась какъ 
бы въ осадномъ положении. 

По м%р№ того, какъ въ контору стали поступать отъ нани- 
мателей заявленія, они громко прочитывались собравшейся 
толиф и давались соотвЬтствующія разъясненія. Н Бсколько 
разъ практиковалось расклеиваніе по городу или печатныхъ 
объявлен1Й общаго характера, ияи бюллетеней съ указаніемъ: 


куда требуются рабочіе (губернія, у%вздъ, волость), на какія рах 


боты (сельско-хозийственныя, фабричныя, черныя и т. п.), въ ка- 
комъ количеств (мужчины, женщины, подростки, подурабочіе), 
за какое вознагражден!е. Были случаи, когда рабочіе, узнавъ о 
увёдомляли объ этомъ письменно своихъ родныхъ и зна- 


контор, 
зажали за сотни верстъ, въ надежд 


комыхъ, и тъ немедленно прі 


получить „м%сто“. | 
Впрочемъ, недостатка въ рабочихъ не было никогда, а зи- 


мой. даже наоборотъ, постоянно чувствовался избытокъ. Тогда 
въ контор ежедневно можно было наблюдать самыя тяжелыя 
спөны. Молодые парни, бородатые, солидные мужики, старики 
лЬтъ 50—55, женщины, а нерћдко и дћти падали на колфни, 
плакали на-взрыдъ и просили принять ихъ на работу. „Сдёлай 
божескую милость, ВОЗЬМИ меня!“ молить одинъ; „меня, меня за- 
пиши, родной, не погуби, илачетъ другой: третій день маковой 
росинки во рту не бывало, съ голоду умираю“... Третій валяется 
въ ногахъ и разсказываеть что-то ужасное объ оставшейся дома 
семь; изъ его бормотанья, прерываемаго судорожными всхлипы- 
ваніями, можно понять одно, что у него лежатъ въ деревнћ голодныя, 
холодныя м при смерти больныя жена съ кучей ребятишекъ... 
Лвлаль какой-либо выборъ: принимать одного и произвольно 
пругому было совершенно немыслимо, приходилось 
придерживаться изв стнаго порядка, соблюдая хронологическую 
подачу пасжортовъ. Но этоть порядокъ вызывал страшный без- 
порядокъ: лить только объявлялось, что пріемъ паспортовъ на- 
чался, как 8% контор и около нея (на улиц) устраивалась на- 
стоящая „ходљанка“. Мапрасно стали бы вы водворять дисциплину 
и урезониватъ рабочихъ,—вс$ ваши ПОПЫТКИ Въ этомъ направ- 
лени непрем7нно потерпятъ пораженіе передъ всесокрушающимъ 


отказывать 
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доводомЪ ГОЛОДНОЙ массы: „мы хотимъ сть и работать!“ Не рёдко 
случалось, что на 20 свободныхъ мъстъ заявлялось 100, 150, 
лаже 200 конкуррентовъ. Какъ тутъ быть? Кому отдавать пред- 
почтеніе? Невольно охватывало какое-то отчаяніе и стыдъ при 
вид сотни оставшихся „за флагомъ“, которымъ и сегодня не 
придется купить хлёба на обфдъ; невольно вставалъ назойливый 
и мучительный вопросъ: „къ чему все это? и можно ли исчер- 
пать необъятное море мужицкой нужды этой маленькой ложкой — 
уүчрежденіемъ рабочей конторы*!.. Впрочемъ долго предаваться 
размышленіямъ было некогда, —кругомъ толпились кучки обор- 
ванцевъ и поминутно жалобно повторяли: „нётъ ли, кормилецъ, 
какой ни-на-есть работишки?“ а дальше снова шли безконечные 
разсказы о нужд, голод, о посл$дней лошаденкЪ, которая не 
‚ дотянула до весны и пала отъ безкормицы, о полномъ крестьян- 
скомъ раззореніи, о грозномъ будущемъ, о пожар, превратившемъ 
въ груды мусора и дома, и дворы, и все мужицкое добро... 
Самая наемка рабочихъ производилась слёдующимъ образом. 
По мр% поступленія отъ нанимателей требованій, какъ мы уже 
сказали, они прочитывались вслухъ рабочимъ; и если условія по 
чему-либо оказывались неподходящими, работодатель увЪдомлялся 
объ этомъ. Если же рабоше, въ общемъ, соглашались принять извЪст- 
ное предложеніе, имъ всетаки, во избћжаніе могущихъ произойти 
недоразум%ній, оно прочитывалось вновь и обсуждалось, причемъ 
рабоще обнаруживали много ума, сообразительности и практиче- 
ской сметки. Случалось не разъ (особенно это нужно сказать 0 
томъ времени, когда отхлынула главная масса), что рабочіе отка» 
зывались наняться только потому, что имъ неизвъстны были т 
или иныя условія найма (продолжительность рабочаго дня, Оз 
дыха, количество и качество пищи, вычеты и штрафы и проч. и 
проч.). Въ подобныхъ случаяхъ уже съорганизовавшаяся партія 
уходила, а ея мфсто заступала новая, съ которой опять приходи: 
лось продълывать все то, что и съ первой... . 
Но вотъ, наконецъ, окончательно сформировалась партія, тре" 
буемое количество паспортовъ отобрано; тогда контора приступала 





къ опросу рабочихъ и занесеню на особыя карточки отвЪтоВЪ. И. 
Но насколько умны и дёльны были замћчанія рабочихъ въ а 
вопросахъ, касающихся взаимныхъ отношенй между ними и их» СН 
хозяевами, настолько же безтолковы, сбивчивы, куръезны ни Н: 
бывали ихъ отвфты на вопросы программы. Пока вы о о 
чисто полицейскіе вопросы, спрашиваете фамилію, имя, отчеств > К 
званіе и мъсто прописки, у васъ все идетъ сравнительно гладко, с 
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хотя и тутъ случаются нёкоторыя замунжи. „акъ зовүтъ* Б 
иваете вы.— Л |“ А Какой Же о 
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е РУССКОЕ БОГАТСТВО. 
„Лдпатъ“, „Линоръ“, „Кудинъ“, 
„Лушка“ и т. п. и Т.п. 
ихъ ставитъ въ затруднене. 
ое пыхт8 те, всевозмож- 
щія отношеніе къ 


Ш 

Или: „ваше имя?“-- ‚Липатъ“, 
> Пехнутъ“, „Ортюшка“, „Васёна“, 

| Вопросъ о лётахъ уже очень мног 

Начинались медленныя соображенія, тяжел 
ныя выкладки, по-видимому, очень мало имъю 
возрасту рабочаго. 

„Сколько лётовъ?“ повторяеть рабоч 
наетъ загибать пальцы: родился я, сказывала мамка, когда купили 
„лужокъ“ или „меренка“ и т. п.; зат мъ ВЫЧИСЛЯЛОСЬ, сколько 
лЪтъ, какъ здохъ или проданъ меренокъ. Н%которые изм%ряли 
свой возрасть „волей“ (1861 г): „до воли за 5 лБтъ“, „посл 
воли черезъ три года“; иные пріурочивали свое рожденіе къ 
„войнћ“ (болгарской), къ пожару, постройкВ новаго дома, смерти 
отца, дда и т. д. безъ конца. Многіе прямо отсылаютъ регистри- 
рующаго къ паспорту: „загляни въ паспортъ, — тамъ прописано“, 


„тебъ виднЪЙ изъ грамоты“; друге, напротивъ, сильно возмуща- 


лись „враньемъ паспорта“: „ты, милый человЕкъ, на паспортъ не 
смотри, — тамъ это лёта написано зря: мнв не 16 л%тъ, а съ 


вешняго Николы пошелъ 19-й, а это писарь по злобЪ на меня 
набрехал'ъ,—потому я не сунулъ ему въ глотку-то полбутылки!“... 

Съ опросомъ о Составь семъи рабочаго приходилось биться 
еще дольше: иной пять разъ принимается. считать, сколько у него 
душъ въ дом, и вс пять разъ результаты получаются новые: 
то онъ считаеть однихЪ полныхъ Ъдоковъ, то позабудетъ старуху- 
бабку („пошто ее въ счетъ класть, она чуть дышетъ, съ печи 
ногъ не спускаетъ“), то какого-нибудь убогаго калћку, то малень- 
каго ребенка (развВ онъ человЪкъ, —и весь-то онъ съ циплёнка 


ій вашъ вопросъ и начи- 


безпёраго). Р 
По окончаніи длинной и утомительной процедуры „опроса“, 
рабочимъ д%лалась перекличка, потомъ имъ писалась и прочиты- 
валась копія съ условя найма; тъмъ временемъ рабочіе выбирали 
изъ своей среды артельнаго старосту (а если партія велика, то 
двоихъ или троихъ), непрем%нно грамотнаго, по-возможности, тол- 
коваго и трезваго. Этому старость вручалась, прежде всего, копія 
съ условія, пПотомь списокъ рабочихъ его партіи, маршрутъ слёдо- 
ванія по жел%зной дорогё и оть послъдней станщи до м%ста на- 
значення съ подробнымъ адресомъ нанимателя, льготный билеть 
на проёздоь всей парти и кормовыя для раздачи дорогой по 6 к. 
на человЪ жа въ сутки, причемъ отъ него бралась росписка въ 
полученіи жаль льготнаго свидЪтельства, такъ и кормовыхъ денетъ. 
За все время существованія конторы было три случая, когда 
арт ольные Старосты Не оправдали довћрія своихъ избирателей: 
одинъ изъ НИХЪ удержалъ у себя по 5 к. кормовыхъ съ каждаго 
(„это мн8 за труды, говорилъ онъ, съ вами никто да- 
возит СЯ Не обязанъ_), двое другихъ, напившись пьяными, 


ОМЪ 
р ‘тельный билетъ и вмфсто Таганрога и Петербурга 


потеряли =} 
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попали въ <амарскую „кутузку“ (Мимоходомъ Замфтимъ, что всё 
трое старость, оказавшихся не на высотв своего призванія, были 
коренными жителями города и принадлежали къ С00ЛОВію мфщанъ). 

Гораздо чаще встрёчались случаи иного рода, а именно, къ 
отходу пофзда не већ рабочів оказывались на лицо: однихъ за- 
херживали на постоялыхъ дворахъ за грошовые долги, другіе 
заболъвали, третьи запутывались въ незнакомомъ город% и не 
могли отыскать вокзала, четвертые просыпали (рабочій пофздъ 

отходилъ въ 2—3 часа ночи), пятыхъ, какъ нетрезвыхъ, не брала 
съ собой артель. Помню такой случай. Въ контору, какъ на судъ, 
привели одного подвыпившаго рабочаго; товарищи наотрёзъ от- 
хазывались принять его въ свою среду. 

— Какой онъ работникъ, кричали со всВхъ сторонъ, ужь если 
теперь не утерп$ль—нализался, тамъ, на ифств, съ нимъ сладу 
не будеть. Намъ такихъ забулдыгъ не надо! У 

_ — Братцы, —взмолился „педсудимый“, весь трясясь не столько 
отъ водки, сколько отъ страха,—пожалъйте меня, Христа-ради! 
Ей-Богу выпилъ всего одинъ шкаликъ... какъ не выпить съ ра- 
дости? Три м%сяца шлялся безъ работы, а тутъ, дай имъ Богъ 
здоровья, м®сто дали!.. Смилуйтесь, братцы, —ей-Богу одинъ шка» 
ликъ, много ли мн надо? выпил на тощакъ-——и захмелёль, — 
вдь второй день, почесть, крохи во рту не бывало.—Пожа- 
яфйте—(съ этими словами онъ упалъ на колъни). Но артель была 
жестока и неумолима, — она не хотёла „оконфузить“ себя и 
„пьяницу“ съ собой не взяла. 

Для конторы очень важно было, чтобы отъ парти не отка» 
лывался ни одинъ ея членъ; въ противномъ случаћ, къ работо- 
дателю прибудетъ меньшее количество рабочихъ, чЪМъ требова- 
лось; во-вторыхъ, контор приходится . переплачивать даромъ 
деньги за тЕхъ, которые почему либо не повхали (билетъ по 
желёзной дорог берется одинъ на всю артель); въ-третьихъ, в0 
избъжаніе проволочки и могущихъ возникнуть недоразум%ній 
(хозяева не принимаютъ рабочихъ, пока не получатся отъ КОН" 
торы паспорта), контора немедленно посылала нанимателямъ үвф- | р 
домлен!е объ отправкф рабочихъ и немедленно же отсылала ихъ "а 
паспорта; такимъ образомъ, рабочіе, не успёвшіе сЪоть Въ артель | ББ 
ный вагонъ и застрявшіе въ Самар®, лишались. мота и ОСТАВЕ м 


лись безъ паспортовъ, т. е. не могли никуда наняться на ©роко- 
выя работы. - 


На этой почв между конторой и рабочими иногда Ва Сие 
недоразум%нія и столкновенія. На Второй. или третій день е отъ я 
отправки партіи приходить какой нибуть рабочій и тре аА т К 
обратно СВОЙ паспортъ; ему объяст т, что его а 7 
бюро уже нЕтъ, что онъ посланъ н о заемки, но заа я 
и слышать не хочетъ, — ему, ИДИ, бумаги 35 ў 
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дана ему на руки. Двое рабочихъ подали даже жалобу въ губерн- 
скую управу на „неправильныя дёйствія рабочей конторы“ и на 
>» беззаконное удержаніе чужихъ паспортовъ“; помимо этого, они 
ежедневно являлись въ контору, шум%ли, ругались и даже грозились 
» расправиться съ писарями“. Но когда имъ объяснили все, какъ 
слздуетъ, и въ ихъ же присутствіи написали трогательное письмо 
къ нанимателю съ просьбой войти въ ихъ положене и выслать не- 
медленно ихъ паспорта, они сразу поняли, что ихъ вовсе не обма- 
нываютъ, что паспортовъ въ контор% дВйствительно нЪтъ, что вообще 
ЗДВсь заботятся о нихъ и близко принимаютъ къ сердцу ихъ инте- 
ресы; кончилось это самое крупное изъ всЪхъ столкновений бюро съ 
рабочими тъмъ, что грозившіе „разнести контору“ расплакались 
и стали просить прощенія, приговаривая: „это не мы виноваты, 
насъ сбили съ толку лихіе люди“. Изъ разспросовъ оказалось, 
что, двйствительно, какіе-то два пропойца, кабацкіе аблакаты, 
писавшія жалобу въ управу, посовћтовали „поучить какъ слђ- 
дуеть конторскихъ писателей“. 

У многихъ рабочихь установился взглядъ на контору, как 
на одну изъ тысячи казенныхъ канцелярій или волостныхъ прав- 
леній, гдЪ ловые писаря не прочь повернуть дъло либо въ ту, 
либо въ другую сторону, смотря по настроенію, личнымъ прось- 
бамъ или доброхотнымъ приношеніямъ. Было н%®сколько слу- 
чаевъ, когда рабочіе предлагали служащимъ въ конторћ взятку: 
одинъ совалъ двугривенный, другой 50 коп., третій свертокъ съ 
чаемъ и сахаромъ, четвертый неизвъстно что и пятый двћ плошки 
со цвътами. Всмъ имъ казалось страннымъ и непонятнымъ, по- 
чему это „везд8 беруть, а здёсь отказываются“; а нкоторые 
даже обижались: „значить ты нами брезгаешь,— не хочешь на- 
шего мужицкаго подарка принять“: „Въдь и ты изъ-за насъ са- 
поги портишь, урезонивалъ другой, а можетъ, и жена съ ребя- 
тами есть; воть и отдай имъ“. „Возьми хоть на сзмечки, — больше 
дать не могу“... ИЕ: | 

Н%которые рабочле полагали, что контора дБйствуетъ исклю- 
чительно въ интерөсахъ помфщиковъ и отъ помъщиковъ: поэтому 
они обращались кЪ завздующему съ просьбой „прибавить жало- 
ванія“, „выдать задаточку“, „Не маять работой“, „не штрафо- 
вать безъ нужды“ ит. п. ИТ. п. 

Но большинство составило себћ болфе или менёе правильный 
взглядъ на бюро, какъ на такое учрежденіе, которое организо- 
вано, главнымъ 06разомъ, въ ихъ интересахъ. „Это все земство 
объ насъ хлоОпочетъ, — дай имъ Богъ здоровья!“ „Въ деревняхъ 
кормять голодныхь, Да лВчатъ больныхъ, а ЗДЪсь намъ даютъ 
работу“. ,„„ЇЗидно, добрые люди не перевелись еще на бћломъ 
свътъ, не забываютЪ и насъ мужиковъ-сћряқковъ“.. 


А. В. Пановъ. 
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Новыя книги. 


п. П. Гиз дичь. Туманы. Романъ. Сиб. 1900. Его же. По 
нымъ зав тцашямъ.—Водяные.—Мог4-Юхргезз.—Спб. 1900. 


„Они налегли, и лодка еще быстрће стала скользить туда, гд 
толпились розоватые клубы... Они шли, ничего не видя, но шли 
прямо на св$тъ, руководясь его далекимъ мерцаньемъ. Они знали, 
что наступить минута, когда молочная пелена порћдћетъ, и св ТЪ 
живого, грБющаго солнца встрВтитъ ихъ на далекомъ берегу, 
наперекоръ этимъ холоднымъ, влажнымъ, сћдымъ туманамъ, что 
такъ мощно и властно все охватили вокругъ, и думаютъ, что ихъ 
царенью не будетъ конца“. Такъ оканчиваются „Туманы“ г. Гн$- 
дича. Предразсвътная мгла, о которой идетъ рвчь въ приведенномъ 
отрывкъ, исчезнетъ, она уступитъ мёсто яркому солнечному свътүу; 
и подобно этой реальной мгл№, заволакивающей непроницаемой 
пеленой землю, исчезнуть и разсћются „туманы“, которые окуты- 
вають на землВ человћческую жизнь, већ человъческія отношені!я:. 
еще далеко до „царства Божія“, но признаки его уже есть, у 
оно какъ будто мерещится вдали... Такова, повидимому, „идея 
этого произведенія. 

Въ цћломъ романъ—сплошное недомысліе, а въ частностяхЪ— 
полонъ вопіющихъ противорёчй. У автора „Тумановъ“ мы не 
нашли ни настоящей вфры въ лучшее будущее, подкупающей 
читателя, ни должнаго пониманія условій общественной жизни, 
подлежащихъ измёненю. И если бы читатель спросилъ, какіе в06- 
таки пути къ „царству Божію“ намфчаются въ „Туманахъ“, мы 
могли бы отвётить только слёдующее: всёмъ вообще людямъ дается 
совћтъ быть „смирными сердцемъ“, а въ частности людям, пьют 
щимъ шампанское и разъћзжающимъ въ каретахъ, рекомендуется 


духов- 





кром того отдавать свои лишнія деньги въ пользу Е ш РЕ . 
или заняться устройствомъ дћтскихъ пріютовъ, ШКОЛЪ и богад в 
ленъ для престарћлыхъ стариковъ и старушекъ. Ки 


Е ВоЗ- 
О дйствующихъ лицахъ романа г. Гнёлича нЪтЪ еня 
можности составить себя ясное представленіе. Въ особе 


неудачны центральныя фигуры „Тумазновъ“, главные о Ке ) 
„царства Божія“ —-нфкій Миропольевъ, банкововій ея ссора, А а 
крупнымъ окладомъ, и Бахарева, жена, ‚„зваменитагэ к Ў еввыя В 
ученаго-спещалиста. Это не живые док, а какія-тО Оёз оважя, М8 Е 
куклы, маріонетки. Ихъ рђчи и у жн ие мотиви} су ХЪЗЬ" №, 
обоснованы психологичееки и ни т утся въ ор сех" 9 
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ную тему о любви къ ближнему, авторъ совершенно произвольно 
заставляеть этихъ людей произносить разныя „жалкія олова", 
которыя совс%мъ не соотвътствуютъ ни ихъ поведенію вообще, 
ни ихъ характеристик», хотя бы и противор®чивой, данной самимъ 
авторомъ.. Почему они говорятъ именно эти фразы, а нө другія, 
и чего они собственно хотять остается непонятнымъ. Одно лишь 
ясно, что Миропольевъ и Бахарева люди удивительно тряпич- 
ные, несчастные въ семейной жизни и ни къ чему не пригодные 
и что они ноютъ: ноютъ благодаря своей тряпичности и негод- 
ности, ноютъ, за отсутствіемъ супружескаго счастья, отъ бездћълья. 
Все же остальное, главное, въ нихъ искусственно и фальшиво, и 
заводить по поводу этихъ неумло сочиненныхъ и негодныхь 
людишекъ рћчь о „царств Божемъ“—значить быть или наивнымъ 
человЊкомъ, или кощунствовать. 

Гораздо естественн%е и проще другія произведенія г. Гн%фдича, 
указанныя въ заголовкђ. Въ нихъ, по крайней мЪр%, все ясно, 
понятно, и нътъ претензій. Авторъ и самъ не бродитъ въ туман, 
и читателей туманами не угощаетъ, и вы не встрътите здћсь ни 
„царства Божія“, ни евангельскихъ цитатъ, ни прочихъ неудобо- 
варимыхъ блюдъ, которыхъ желудокъ г. ГнВдича не переносит». 
Очерки „По духовнымъ завъщаніямъ“, правда, носятъ несомнён- 
ные слёды подражан1я Терпигореву; но разсказы „Водяные“ (поль- 
зующіеся водами минеральныхъ источниковъ) и „Мога-Ехргезз“ 
чрезвычайно характерны для нашего беллетриста: тутъ г. Гнъдичъ 
въ своей сфер и вполнћ выдерживаетъ тонъ-—тонъ безпринцип- 
наго и безпечнаго молодого челов%ка. Курорты, Мога-Ехргезз’ы 
и тому подобные пункты скопленія праздной публики —вотъ гд$, 
по нашему мнЪнію, настоящее мъсто для празднаго вояжера и 


бойкаго разеказчика. 


Ал. Н. Будищевъ. Пробужденная сов%еть. Романъ. Спб. 1900. 

о Заглавіе этого романа шире его содержанія: авторъ даетъ чи- 

тателю меньше того, что онъ обфщаетъ, или, вЪрнфе, даетъ не 
совефмъ то, о чемь говорится въ заглавіи. Своимъ романомъ 
г. Будищевъ хочеть иллюстрировать сл6дующее положеніе. За время 
своего существованія на зеил$ „человћчество пережило два періода. 
Первый періодъ, это, когда люди совершали преступленія и не 
мүчились ими. Этотъ пПеріюдъ можно назвать царствомъ Мертвой 
Соввсти или Щарствомъ Звъря. Второй періодъ, начавшійся съ 
Галилейской пропов®ди и продолжающийся до сего времени, можно 
назвать Царствомъ П робужденной Сов®сти или Царствомъ Чело- 
вка. Люди этого перола уже не могуть безнаказанно для 
своей соввсти совершать преступленія“. Мы оставимъ въ сторон% 
это искусственное и фиктивное дБленіе ЖИЗНИ челов чества на 
пер!оды и обратимся къ самому понятію »совъсти“, которое авто- 
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ромъ романа значительно съужено и, такъ сказать, спеціализиро- 
вано. „СоОВЗеть“ г. Будищева не подсказываеть человћқу ника- 
кихъ правилъ поведенія, она не побуждаетъ его что-нибудь дфлать 
я даже не останавливаеть отъ тёхъ или другихъ д%фяній: она 
только казнитъ его за „преступленіе“, т. е. за убійство себф по- 
добнаго человфка. Эта „пробужденная совфсть“ не есть сознатель- 
ная и воспитанная въ себ человћкомъ потребность согласовать 
свои поступки со своими нравственными понятіями, и потому 
самый безсовзстный человъкъ, никогда къ голосу совфсти не 
прислушивающійся и даннаго своего проступка не считающий 
безнравственнымъ, можеть испытывать муки этой совфсти. Она 
представляетъ собой безотчетное, унаслћдованное отъ длиннаго 
ряда поколЂній отвращеніе къ убійству, имћющее своимъ источ- 
‘никомъ. вообще особую неустойчивость и чувствительность нервно- 
психическихъ органовъ къ непривычнымь ощущеніямъ. Убійца 
г. Вудищева страдаетъ не потому, что онъ совершилъ преступле- 
не, что онъ поступилъ противъ совфети, а только потому, Что 
убилъ. Психическій феноменъ, занимающій г. Будищева, относится 
къ числу душевныхъ состояній низшаго порядка и не имФетъ 
почти никакого отношенія къ нравственнымъ категор!ямъ,— если 
не считать за таковыя букву закона и обычныхъ нормъ поведе- 
нія, къ которымъ челов къ прислушивается безсознательно, какъ 
къ внушенію толпы, стада. Г 
Но г. Будищевъ; очевидно, смотритъ на дъло иначе и рЪшаетоя 
говорить по поводу своего убійцы о царств пробужденной совв- 
сти. Мы думаемъ, что авторъ опоздалъ со своимъ романом И 
стучится въ открытыя двери. Какой, въ самомъ дълВ, смысль 
писать теперь подобные романы и какое они могутъ им%ть обще- 
ственное значен!е? Вопросъ о совъсти въ той постановкВ и ВЪ 
томъ освщеніи, какія ему приданы въ роман, нав%ърное очень 
интересовалъ нашихъ предковъ отдаленной эпохи, но теперь та- 
кая постановка вопроса является съ общественной точки зрЪнія 
полнёйшимъ анахронизмомъ. Совћеть человћческая, ДБЙСТВИ- 
тельно, пробуждется, функцін ея усложняются, содержаніе СРЕ 
вится шире. Но эта пробужденная совфсть уже не въ ото 
удовлетвориться прописной моралью и отрицательными в. 
тивами. она ихъ пережила и не интересуется ими, она о 
стать дйственной и тЪен%е связать индивидуума © ове ри 
Убійца же, описанный г. Будищевымъ, не представляет» дл 


жетъ 
ъко ве МОФ”: 
щественной совфсти никакого интереса и нискол ато ЛОТА, 


ее волновать. Тутъ дёло не въ совћсту =зЪ душевной 1 
и романъ могь бы предотавить нёкоруурујх витересеь © ` рн 
нія психіатрической. Кое-что въ этом, „р езомений а 

дищеву, у него м$стами недурно 


И вы # ом 
ности патологическаго настроенія “обра, суе а 
шенной психической дћятельности Ч 072 ие > => 
№ 9. ОтлЪлъ Л. ` 
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мораль, пришитая 
санъ грубо, въ своемъ род төнденціозно, У 5 оон Е 
бЪлыми нитками, неуклюже торчитъ ВЪ не 


Ш ————— 


В. Авеенко. Петербургекіе очерки. 7 е о на в: 

По „Петербургскимъ очеркамъ“ г-на сЕ о бы даже въ ТОоМЪ 
съ жизнью Петербурга нельзя, и нельзя ОЫЛ ько. а двадцать два 
случа%, если бы авторъ нашисаль не два тол ь зависить въ дан- 
томика подобныхъ очерковъ. Эта а ат ооа 
номъ случаБ не отъ сложности жизни, треоующе на жизнь, оть 
для своего Описанія, а отъ неоложнаго вагляда Сори ОСЕ 
величины ‘угла зрБнія, чрезвычайно малой, НИЧТ Для Орос Куи 
рымъ эта жизнь наблюдается и а Он ь много, потому 
санія столичной жизни и двухъ м а сотан ПОВ- 
что и въ двухъ маленькихъ томикахъ авторъ безпр 


торяется. 
Въ его полуюмористичес 


телемъь Фигурируютъ петер 


кихъ бытовыхъ сценкахъ передъ чита- 
бургскія кокотки, хлыщи, отдЪльные 
кабинеты, загородные сады и дачи, мужья, обманывающіе женъ, и 

| аюпия. своихъ мужей, велосипедисты, атлеты, опять 
жены, оа опять атлеты и т. д., все въ этотъ родЪ. Въ 
вош авторъ пытается познакомить, читателя не съ Пе- 
конц а а съ тъмя петербуржцами и тЪми сторонами 
тербургомъ а жизни, къ которымъ всего скор%е подошло-бы 
петербургско ии Петербурга. Задача очерковъ въ однихъ 
о сана мять въ другихъ-—только посм$ шить. Но высм%н- 
случаях, ”слишкомъь ужъ поверхностно и не всегда то, 
а З заставить смћяться мЪшаетъ ему недостатокъ 007- 
что ну 4 | 


роумя. 


И. С Соколовъ. Дома. Очерки современной деревни. Спб. 1900. 
. ©. написана правдиво и тепло. Авторъ — крестьянин», 
Книга щій въ деревнЪ, но не порвавшій кровныхъ связей 
‚хотя и НӨ а первоначальнаго воспитанія и деревенской 
съ мЪстомЪ гордится своимъ происхожденіемъ отъ честныхь 
средой. е ЕА въ то же время помнитъ, что, интеллигентъ въ 
землепашце а евн№ ОНЪ—„Податная единица“, котораго плутъ— 
столицф, В Е а а Костра можетъ въ любой моментъ послать чи: 
старшина орт даже посадить въ арестантскую— за непо- 
ни НОЕ ‘ъхавъ ВЪ Деревню посл» десйтилћтняго отсутствая, 
чтеніе“. те. ъ въ ней большую перемъну. „Энергическая“ власть 
авторъ ВН альника ВмЪшалась въ мирную деревенскую жизнь, 
земскаго на ө „порядку“ и „строгости“; волостной судъ превра- 
стало солен очень опрятную, но и безжизненную; аре- 
тился въ Ес пустовавшая прежде, теперь расширилась и слу: 
с я меъ невольнаго отдохновенія „озорныхъ“ мальчишекъ 
жил 
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я парней въ горячую рабочую пору. Распоряженіе насчет всего 
вышло, Даже насчетъ пос$щеня церкви. „Нашему брату пришелъ 
қапутъ, —Разсказываеть съ глубокой грустью прежнй , земскій“ 
учитель.——"Только было выбрались на широкую дорогу, школу по- 
любиль народъ, какъ-—стопъ машина, вороти назадъ, держи около 
и нашего брата подъ ноготь“... За то въ сосфдней перковно-при- 
ходской ШКОЛЁ дЗти упражнялись въ церковныхъ письменахъ, 
писали поминальники, упражнялись въ часословахъ и псалтыряхъ, 
а русскихъ тетрадокъ не оказалось... ЧеловЪкъ взялъ да водру- 
зилъ націо нальный флагъ на мачту, пускай развъвается; чего бы, 
кажется, кромъ признательности за усердіе отъ начальства за это 
ждать, — оказывается, нЪтъ, нельзя: неравно земскому не понра- 
вится, безъ распоряженія, дескать. Заиграль парень на гармо- 
ник — нельзя: земскій начальникъ запретилъ нарушать тишину 
и спокойствіе. Кое-кто ослушался, ихъ арестовали, судили, под- 
вергли экзекуции... А на выборахъ старшины произошла такая сцена: 


^— Ну, что ребята,—обратился земскій къ мужикамъ:—старшину выбирать 
собрались? | 

— Такъ точно, ваше благородіе. 

— Д%ло хорошее. На это вамъ дано право. Только выбирайте хорошаго, 
воть какъ нынфшній старшина Агапь Евдохимовъ. Я имъ доволенъ. Чело- 
вЪкъ онъ дЪльный, исправный, дЪло свое знаетъ. За все трехлЪ ле ни разу н 
провинился. По моему, такого старшину вы должны олагодарить. 


— Благодарить, благодарить! —закричали горланы, сторонники Евдокимова. 


— Кого же вы желаете нынче избрать? —_продолжалъ земскій. 
— Стараго!-—кричали тф же горланы. 

— Ну, стараго, такъ стараго. Я имъ доволенъ. 

— Не надо стараго! —раздались голоса въ толп?. 

— Онисима Кузьмича желаемъ,—загуд$ла толпа. 


— Почему Анисима, а не стараго?—епросилъ земсклй.— ЧЪмъ не хорошъ 
Агапъ Евдокимовъ? Эй, кто тамъ глотку деретъ на задахъ? Выходи сюда и 


говори по совфсти. Тогда и слушать будемъ. 


Впередъ проталкивается Захаръ Ивановъ, мужикъ зажиточный и смЪлый. 
— Этоть старенекъ, ваше благороде. — началь Захаръ, — пора ёму а 


покой, будетъ, послужилъ. Спасибо. 
— А еще что скажешь? 


А . дно 
— Да что, ваше благородіе, міръ обижается на Овдокимова. Больно труд 


при немъ мужичкамъ. ТБснитъ шибко. 
— А ты докажи, братецъ, ч$мъ онъ тфенитъ. 
— Да веЪмъ. Ежели, къ примфру взять... Не все можно м р 
: — Нтъ, ты разсказывай, коли за міръ взялся хлоп отат»ь. 
доброе имя человЪка. Говори, не отвертывайся. 
Захаръ смБшался и замолчалъ. 
— Что же ты молчишь? Вфдь я знаю почему ты хлопочешњ- ажар 
твоего Николку погладили. Такъ это, братъ, его ‘заслуга. ЧТО заслүжї° 2: 
получилъ. Кто еще тамъ желаетъ сказать что? ео сюда- 
спиной? | 

| Проталкивается другой смёльчакъ, В 
лась бБда. Кузнецъ показался земскому ц 2 ухо точ 2 моз 
въ арестантскую. Больше желающихъ гор ЫМ 83 ке сказало ЄрР · с» 


азсказыв атъ. 


но 


переминались съ ноги на ногу. раге да 


ты порочишь 


племя ниика 
то И 
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— Молча за икфе — знакъ согласія, — рЕшилъ земекій. — Агапъ Евдокимовъь- 
вновь едино к` к ға. < но избранъ на должность старшины. Анисима Кузьмина утверж- 
даю кандида," <» м-в. Согласны? 

— Соглаа. < жа к.л. ваше благородіе! | 

— Ну, за. «=ожсели согласны, такъ слушайте дальше, —продолжаль земскій.— 
Старшина из жеи <>"и`роилъ вамъ новое правленіе, завелъ вездЪ хорошій порядокъ, 
отлично мсих <» ли жа зчеть вс мои приказы и распоряженія, я имъ доволенъ и желаю, 
чтобы труди «эхо были вознаграждены волостью. Предлагаю прибавить ему 
жалованья <"а`<« рублей. Кто не согласенъ? 

Мужихжс ии жа < лча стали расходиться. 


Знаніє жәл утреннихъ сторонъ деревенской жизни и сочувствіе" 
къ ней жљжљи жз ©дять живые очерки г. Соколова изъ границъ про- 
стыхъ эт <> ж`рафическихъ описаній. Написанные просто и безпри- 
тяззтельн <> > они понравятся читателямъ, интересующимся непод- 
крашенно 1 , настоящей дъйствительностью современнаго деревен- 
скаго быта, - | 


ае < 


Собрани ае сочиненій К. Д. Кавелина. Томъ ГУ. Этнографя и 
правовъд жж ©. Спб. 1900. 


Съ въих Одомъ въ свЪтъ этого тома заканчивается новое из- 
дан1е соч яя неній Кавелина. О предыдущихъ томахъ этого изданія 
мы давалат уже въ свое время отчетъ на страницахъ „Р. Богатства“. 
Что касается настоящаго тома, то въ немъ читатель, знакомый 
съ напечға,анными ранће работами покойнаго ученаго, не найдетъ 
для себя лкочти ничего новаго. Впервые напечатана здЪсь по ру- 
кописи литжмть небольшая „Записка о различіи законовъ. и поста- 
новленіїї <“, составленная нЪкогда Кавелинымъ для гр. Д. А. Ми- 
лютина жж не заключающая. въ себъ ничего особенно важнаго или 
характерин аго для ея автора. Затъмъ болће трети книги занимають 

ИЗслЛ доз =лы1фя и мелкія статьи по этнографіи и исторіи русскаго- 
Права, сэтж ОС.яіціяся къ первому періоду научной д%ћятельности 
АВелиек =, м вОшедшія еще въ изданіе его сочиненій 1859 года. 
ого 8 = часть этихъ работъ въ настоящее время уже утратила 
ча Нечк<«средсттвенное значеніе для науки и сохранила лишь 
0 м< ж < ри ческій интересъ. Значительно менће устар%ли изслъ- 

я Ле эвелина въ области гражданскаго права и вообще право- 
Оста 1 > а. главное содержаніе книги и до выхода ея 
лах авини й .5ж Сз раз Бае въ отдъльныхъ изданіяхъ и журна- 
ефпҳ 6 — = =-7ж-. "О- и 80-хъ годовъ. Время выставило ярче и рель- 
око» Еж ЧЕ же. СО рые недостатки этихъ трудовъ, но не уничтожило 
Лох Чар <> к Жж> ЕЯ О ихъ значенія. Наконецъ, редакція изданія въ при- 
өс, я == - = <." Этому тому помфстила составленный въ х 
кақ МЕ ии <> ря ДК Списокъ вефхъ сочиненій и статей 
как. На жж «=> «Ж 2А7СӘ/ННЫХЪ, такъ и остающихся е 
подо, бе жж «<> <> > статей о Кавелин. Послёдн 
{ —=2 «<> у пущеній въ немъ немного и 


ронологи- 
Кавелина, 
ще въ рукописи, равно- 
и, правда, не совсћиъ. 
онъ отличается боль- 


< 


> 


= ® 
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шою обстоятельностью, содержа въ себ порой даже указанія на 
тв страницы книгъ и статей, на которыхъ говорится о Қавелинћ. 
Въ общемъ это тщательно выполненное издан1е являе 
нымъ литературнымъ памятникомъ, достойным памят 
ученаго и недюжиннаго общественнаго дћятеля эп 


разованій. 


тоя проч- 
и крупнаго 
охи преоб- 


И. Энгельманъ. Исторія крвпостного права въ Росси. Пере- 
водъ съ нъмецкаго В. Щербы, подъ редакціей А. Кизеветтера. М, 1900. ^ 

Книга г. Энгельмана—не новость въ литературъ. На нёмец- 
кохъ язык® она была издана еще въ 1884 г. и Тогда же обра- 
тила на себя вниманіе спеціалистовъ. Вышедиий теперь русскій 
переводъ ея такимъ образомъ лишь прокладываетъ ей дорогу въ 
боле `широкіе слои читающей публики. Книга Дөрптскаго про- 
фессора несомннно заслуживаетъ этого. Правда, Отзывъ о ней, 
редактора перевода, какъ объ „единственномъ и незамънимомъ 
связномъ Очеркћ истори кръпостного права въ Россіи“, даетъ 
нсколько преувеличенное представленіе о значеніи этого труда. 
Прежде всего, изелћдованіе г. Әнгельмана „Разсматриваетъ нсто- 
рію возникновенія, развитія и уничтоженія кр®постного права 
исключительно съ юридической точки зр%нія. Въ тБхъ, весьма 
р8дкихъ, случаяхъ, когда авторъ касается экономической стороны 
этого института, его положенія страдаютъ крайней произволь- 
ностью и бездоказательностью. Достаточно сказать, что, по его 
словамъ, благодаря кр$постному праву „Крестьянинъ, близкЙ къ 
номадному ‚состоянію, пріучался мало-по-малу къ прочной ос%®д- 
лости, къ порядку и точному выполненію обязанностей“ (185). 
Анализу юридическихъ отношеній, связанныхъ съ возникновені- 
©емъ и развитіемъ крвпостного права, посвящены лучшія стра- 
ницы книги г. Энгельмана, но и он% въ настоящее время нуж- 
даются въ извћстныхъ поправкахъ и дополненіяхъ. Основная 
мысль автора, согласно которой крёпостное право явилось резуль- 
татомъ не столько сознательныхъ усилій московскаго правитель- 
«ства, сколько общаго направленія его дћятельности, преслдо- 
вавшей исключительно фискальныя цђли и не считавшейся съ 
правами ОтДдЪльныхь лицъ и сословій, нашла себ почти всеоб- 
щее признаніе въ наук, но вмъстћ съ тъмъ поздйъйшія изсл%- 
дованія внесли и много новаго въ разъясненіе спорнаго вопроса 
о происхожденіи крестьянской кр$пости. Мене удовлетворительны 
тв главы книги, которыя трактуютъ исторію освобожденія кресть- 
‚янъ. Авторъ касается въ нихъ почти одной только правитель- 
‚ственной дДЗятельности и въ изложени и оцёнк ея пріемовъ и 
достигнутыхъ ею результатовъ руководствуется особой точкой 
зрёня. Идеаломъ крестьянской реформы онъ сео 
которымъ она была осуществлена въ остзейскихъ гу өрніяхъ, 
стремленіе же „сохранить за каждымъ селяниномъ его полевой 
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| п УЧастокъ << жұредставляется ему „утошей“ и „химерой“ (300—801). 


М. ит: Защиту фр‹еокакщонными коммиссіями крестьянской общины онъ 
рн | изобража. © 75 въ такихъ краскахъ: „люди, проникнутые національ- 
у тт ным тик <-авемъ, въ своемъ излишнемъ усердіи постарались 
в осчастлигз жаста-5. великорусское крестьянство общиннымъ землевла- 
Ы е, дънемъ——жж <даркомъ весьма сомнительной цфнности, но не поза- 
ботили сть <> томъ, чтобы сдЪфлать невозможнымъ переходъ всей 
т 6... совокупи <> <--юы общинныхъ земель въ руки одного лица“ (824). Съ 
П №8 этими взт`ои зжржами, на которыхъ лежитъ весьма явственный отпеча- 
| м токъ их ххроисхожденія, русской литературз въ свое время 
к м приходил <> < ж уже имъть много дла и теперь едва-ли есть надоб- 
ТРА ар, а ча ность ДО с =Азывать что они не могутъ сдЪлаться достояніемъ 
Та науки. 2%" виду указанныхъ особенностей книги г. Энгельмана, 
| } ее даже жири условіи отсутствія въ литератур другихъ общихъ 
| очерков”, хл сторіи крёпостного права, трудно признать незам%ни- 
ЕТ Е мой. Прия < у щія ей достоинства, заключающіяся главнымъ обра- 
не, 77 зомъ въ < жљчетливомъ изображеніи юридической стороны кр%®пост- 
Пра ) ного ир=л=, дёлають ее полезнымъ пособіемъ для начинающихъ 
\ ва знакомится съ историческими судьбами русскаго крестьянства, 
| ўе но при этомъ, пользуясь ею, не слъдуетъ упускать изъ виду и 
Р М другихъ жам Бющихся въ литератур пособій. 


А С. Н. ИЕрокоповичъ. Рабочее движеніе на Запад%ф. Опыть кри- 

3481: А тическаго иа: слфдованія. Т. І. Германія. Бельгія. Спб. 1899 г. 
«Г ПоязвлявпийЙся въ свътъ первый томъ предпринятаго г. Проко- 
Е А повиче м’ „›критическаго изслЪдованія рабочаго движенія на За- 
у, пад“ зға.жжлючаетъ въ себЪ два очерка, посвященные развитію 
ВН рабоча то движевя въ Германи и въ Бельгіи. Въ сл дующемъ, 
и | втором % том авторъ разсчитываетъ сгруппировать данныя о рабо- 
4 кА дазутженіий въ Англи, Франція и Швейцаріи. До этого второго 
ы от Откладываетъ и изложеніе общихъ теоретичесқихъ вы- 
Въ. яав щихся результатомъ изслёдован1я, хотя и въ настоя- 
а чЕ=рвомъ выпуск мы находимъ многочисленныя замфчанія, 
„4 барс 800 выясняющія точку зрфнія автора и ту 
Ни 72 жс =. Е У даетъ разсматриваемымъ въ его труд явле- 


№4 залал" ЖЕ р> © ОгОвичь воспользовался для своей работы боатою 

а) свое Чс» Жж > Е шо рабочему вопросу, въ значительной 

истот и га. <> Нее русской публикЪ; указан1я печатныхъ 

Децу Ніж Ее. «>> р иМЪЛЪ возможность пополнить и личными наблю- 

„й очор еж – 15 ж аг 0А этому, ему удалось собрать въ своей кни 

|. абр, В вые жк «<>» ж-© т ННЫХЪ И любопытныхъ свЪдЪній и дать интересный 

й бор, (съ ж» =а.23 жа ООбразныхъ теченій, изъ которыхъ складывается та 

и Дов а, ==. «<» "9 О рую зедутъ посл%дніе полв$ка рабочіе классы пере- 
( Хұ «= -и` > нЪ западной Европы для достиже 


нія боле благо- 
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пріятныхъ и боле справедливыхъ экономичесқихъ и правовыхъ 
условій жизни трудящихся массъ. Мы находимъ въ қнигћ бёглый 
очеркъ различныхъ экономическихъ организацій, направленныхъ 
къ улучшенію матеріальнаго положенія рабочикъ қлассовъ (06- 
ществъ взаимопомощи, товариществъ разныхъ видовъ, кредитныхт, 
потребительныхъ, производительныхь и др. профессіональныхт 
союзовъ), а съ другой стороны, общую характеристику полити- 
ческой дЂятельности рабочихъ партій въ Германи и Бельги 
Г. Прокоповичъ особенно подчеркиваетъ тъсную зависимость „содер- 
жанія“ и формы рабочаго движен!я отъ экономическихь, право- 
выхъ и политическихь отношенй, существующихъ въ обществ®. 
На первыхъ страницахъ своей книги онъ цити 
Вандервелъде, называющее профессіональные союзы организмами, 
„строеніе которыхъ опредълено соціальною средою, и которые изм&- 
няются вм%ъстЬ съ измъненіемъ среды“. „Это обобщен!е—говорить 
г. Прокоповичь—мы вправъ распространить на всъ формы рабо- 
чаго движенія“. Съ тою же мыслью мы встрёчаемся много разъ 
на протяженіи всей книги. Изм%ненія Въ характерћ и значеніи 
различныхъ экономическихъ организацій объясняются перем нами 
во внфшнихь условіяхъ сощальной среды; въ зависимости ОТЪ 
этихъ же условій происходить и см®на направленій ВЪ ПОЛИТИ- 
ческой дЪятельности рабочей парти. Г. Прокоповичт придаетъ 
‚ такое большое значеніе вліянію на ходъ развитія рабочаго дви- 
женія объективныхъ условй, лежащихъ „внф точки зрёя д%й- 
ствующихъ рабочихъ группъ“, и настолько мало цфнитъ, наобо- 
ротъ, „идеалогическія надстройки“, что склоненъ даже видфть 
извастныя помћхи для движенія въ существованіи принципіаль- 
ныхъ партійныхъ программъ. Эти программы дЪлаютъ тактику 
партій менће гибкою и мене способною примъняться къ измё- 
няющимся условіямъ соціальной среды. „Не программа опредф- 
ляетъ движен!е,—говоритъ онъ, —а само движеніе программу. Прин- 
ципіальная же программа—неизб$жно ведущая къ догматизму— 
только помфха на пути здороваго развитія партіи; консервируя 
идеалогическіе элементы пережитыхъ уже партіею стадій истори- 
ческаго развитія, она является тормазомъ, какъ самому движенію, 
тәкъ и образованію новыхъ идеалогическихъ надстроекъ, соотвћт- 
ствующихъ новой стадіи развитія.... Какъ только пропаганда 


РУетъ положеніе 


уступаеть м%сто практической ‘дЪъятельности, — „принцишальная 


программа“ мћшаетъ парти практически дЪйствовать сообразно 


съ требованіями даннаго момента. Продуктъ дћятельности пар- 
ти,—ея идеалогія становится въ этомъ случа самостоятельною 
силою, оковами, препятствующими дальн®йшему развитю партіи“ 


(стр. 157). | 

При такомъ воззрћніи на значеніе внъшней соціальной среды, 
на характеръ и результаты дћятельности соціальныхъ группь, 
г. Прокоповичь оставляетъ тёмъ не менће внЪ рамокъ своего 
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труда изслҰ >и < ваніе эволющи объективныхъ условій рабочаго дви- 
женія. Въ чи {> © дләагаемой работ, говорить онъ въ предисловіи къ 
книгћ, сове жэ жатенно не затрогивается „вопросъ о развитіи эконо- 
мическихъ < н Ошеній, происходящихъ вн поля зрнія дБйствую- 
щихъ соціа 1 ж.н ыхъ групиъ, такъ сказать, за ихъ спиною. Изел%- 
дованіе по <>. яцено вопросу о дћятельности рабочаго класса на 
почв дан н жк = экономическихъ, правовыхъ и политическихъ отно- 
шеній, заликлеж я“ рабочими своихъ интересовъ на почвћъ этихъ отно- 
шеній и изза ВБ меню этихъ послёднихъ, поскольку это измъненіе 
является жн «<> жж средственнымъ, во многихъ случаяхъ преднам%чен- 
нымъ слВрк <> =и- жз аемъ рабочаго движенія“. 

„Но эж<» жж © мическія отношенія — замћчаетъ далфе г. Проко- 
повичь-— = тма З няются не только непосредственно въ силу рабочаго 
движенія. Е < хи мы вычтемъ изъ сощально-экономическаго про- 
цесса вс жж «> хх Осредотвенные результаты сощаль-политической дъя- 
тельности ж= < Бхъ соціальныхъ грушъ общества, у насъ получится 
остатокъ, жж < своему значенію несомнфнно превосходящій значеніе 
сопіальн о-15 < л итической дћятельн ости. Въ общественной жизни. 
существу Юю дв формы классовой борьбы: сознательная-—соціаль- 
политичес с жс за. я дЪятельность различныхъ соцізльныхъ группъ—об- 
щества, и ©езсознательная—результаты соціально экономическаго 
процесса, < жсладывающіеся въ пользу той или другой соціальной 
р тл группы за. «>» спиной, вн прямой зависимости отъ ея планом%р- 

С. ной дъятөејє њ ности“. Изслћдованіе г. Прокоповича 





„посвящено 
иі: а лишь пері <, сознательной форм$ классовой борьбы“ (П). 

Е е ме: Конечж <, каждый изслъдователь сложнаго соціальнаго про- 
е у | | о впол = въ прав сосредоточиться на изученіи одной только 
сха =. 1А оды И ае с процесса — поэтому совершенно 
Кор = хт 22 ы р е своей задачи, которое принялъ г. Про- 

сое № Т повичьь; ео при этомъ самые выводы изслЬдованія не могутъ 


1 { еэ 
/ е \ и еи кал ©ел`Оорическаго характера, какой они нерћдко имЪютъ у 
Д Ме раи о. Есжжк та часть неразрывнаго въ жизни и подлежащаго разъ- 
НЕ ! с 5 
А ! лоно Ел яке въ ОСснОвахъ общаго процесса, которой, по заявл- 
Те. восх г. ЖЕ рожоповича, принадлежить значеніе, „несомнЪнно пре- 
а я! ` Е ] У с 
| акти, ЧЩ © © << значен!е сознательной, планомфрной д\ятельности 
ИЕ Ной Чых => <соалальныхь группъ, происходить не только „за спи- 
С Р й ис Е» гр уппь, но остается И „Вн поля зрЪнія“ читателя 
н И оказы, ва, кий 5 категорическіе выводы этого изслЪдованя 
"г е ден аин ани о висящими въ воздух и самое утверж- 
$ Е П сэ А 
98 пропо, ОЪ 2 ЗЕС. 24,23 одчиненности обфихъ частей соціальнаго 
И. Са жж «> хи у чаеть характеръ скорће догмы, чёмъ об 
аһ я. Э ные основаннаго 
о лжи <» 7Ж СэЖСЮОНІЯ. ОТОТЪ догматическій характеръ далеко не 
| ве == ее Ш> жя ги ческому изслдованію“ г. Прокоповича. 
> ам 
и Г. Пр 5 м = рамкахъ, которыя ставить своему изслфдованю 
р ‘иная. Ко =» ще ЖЕГЕ <А, НӨ въ части этого изелёдованя разработаны съ 
| к н 
ИР. ов жа о лностью и обстоятельностью. Авторъ и самъ ого- 
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варивается © недостаточности матеріала, кото 
полагать для н%которыхъ отд®ловъ своего труда, зат%мъ иногда 
ему не достаетъ необходимаго для историка спокойствія. Это 
нужно сказать въ особенности о тВХЪ, въ высшей степени инте- 
ресныхъ по содержанію, главахъ, которыя посвящены полити- 
ческому движенію рабочаго класса въ Германіи и ДВятельности н%- 
мецкой рабочей парти. Эта часть КНИГИ Г. Прокоповича носитъ на 
себ въ значительной мър% полемическій Характеръ. Хотя авторъ 
заявляетъ въ предисловіи, что онъ растерялъ во время изелћдованія 
добрую половину твхъ теоретическихъ предпосылокъ, Съ которыми 
приступилъ къ работ, —но, быть можеть, самый процесс» замёны 
этихъ предпосылокъ другими отразился на, Характер изложения: 
и какъ бы то ни было, въ названныхъ главахъ труда г. Прокоповича 
мы находимъ не столько объективное изображеніе Соціально-поли- 
тическаго движенія послъднихъ десятил т, СКОЛЬКО полемическое 
обсужденіе разногласій по нъкоторымъ принципіальнымъ вопро- 
самъ, раздъляющимъ нынф передовую часть нёмецкой демократи 
на два лагеря. Въ'этомъ раскол „старыхъ“ и „НОовыхъ«, авторъ 
склоняется въ сторону того теченія, теоретиқомъ Ккотораго является 
Бернштейнъ, а наиболће опредфленнымь практическимь предста- 
вителемъ-——Фолльмаръ. Г. Прокоповичъ полемизируетъ, впрочемъ 
и съ нЬкоторыми выводами Бернштейна (главнымт образомъ по 
отношенію къ роли научныхъ построеній въ опред$лен1и цёлей 
‚ дВятельности парти — г. Прокоповичъ находитъ У Бернштейна 
изв%стную переоцёнку значенія „идеологическихъ надстроекъ“),— 
но во всякомъ случа трудно сказать, чтобы ему удалось занять 
синтетическое положеніе въ данномъ спор% и провесть благопо- 
лучно свою ладью между старымъ „утопизмомъ“ (31% уеша үуегро) 
и новою безпринципностью. На правильности историческаго освЪ- 
щенія развитія и значенія нфмецкой соціалъ-демократіи эта по- 
лемическая точка аэр$н1я не могла не отразиться неблагопріятно. 
Не смотря на вс отмћченныя недостатки и односторонности, 
книга г. Прокоповича во всякомъ случаћ заслуживаетъ полнаго 
вниманія читателей. Нельзя не пожелать, чтобы автору удалось 
выполнить свой планъ до конца. 


рымъ онъ могъ рас- 


Дж. Гобсонъ. Проблемы бЕдноети и безработицы. Перев. съ 


англ. подъ ред. Л. Зака и С. Франка съ приложеніемъ статьи п. Струве о без- 
работицБ. Спб. 1900. 


Если присмотрёться къ характеру получившей въ послёднее 
время такое широкое распространеніе переводной русской лите- 
ратуры, то одна черта ея невольно обращаетъ на себя вниманіе. 
Әта черта — періодическое, такъ сказать, приковываніе вниманія 
русскаго читателя къ тому или иному переводимому на русскій 
языкъ писателю. Такъ было въ послёднее время, напримъръ, съ 
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Гюйо, разл © образныя сочиненія котораго появились въ русскомъ 
перевод, «ә Рескиномъ, которому не менће посчастливилось въ 
русской зуи жал ератур, то же случилось и съ англійскимъ экономи- 
стомъь Го С < <номъ. Сравнительно недавно появился одновременно 
въ двух жизданяхъ переводъ его капитальнаго сочиненія „Эво- 
люція сл ұэєменнаго капитализма“, теперь переведены его два 
этюда „ТИ ұэ<блемы б%дности“ и „Проблема безработицы“, удачно 
соедине ж жж жх є по-русски въ одну книжку. Әта, подлежащая нашему 
разбору» желин ижка касается самыхъ животрепещущихъ вопросовъ 
совреме жг жи <> экономической жизни и блещетъ обычными достоин- 
ствами р 2а.С5 отъ англійскаго экономиста. Въ первомъ этюдћ, Гоб- 
сонъ нал ия н аеть съ установленія „размёровъ бъдности“, затёмъ 
дать 221 =а.мизь различныхь факторовъ и условій современной 
бъдносття ь жасается вліянія машинъ на положеніе рабочаго класса, 
процесс а. сжопленія рабочихъ въ большихъ городахъ, развитія, 
такъ име в аемой, „потогонной системы“ („ѕтеаііпе ѕузіет“), про- 
мышлен жж = го положенія женщины, настоящаго состоянія и въроят- 
ной буд<»лЕкности малообученныхъ рабочихъ, соціалистическаго за- 
конодатє» зи њ ства. Второй этюдъ посвященъ изученію безработицы, — 
явленія, жг а. ходящагося въ тБсной связи съ предметомъ предыду- 
щаго оч <=рка —6б8дности. Здћсь выясняется самое понятіе безрабо- 
тицы, о че рчиваются ея размћры, затћмъ анализируются причины 
ея возня жс нОвенія и возможныя средства ея устраненія. Већ эти 
главы, хк роОникая въ самую сущность современнаго капиталисти- 
ческаго «строя, дають широкое освфщене анализируемыхъ явле- 
ній. Остановимся на нћкоторыхъ, наиболће важныхъ и любопыт- 
ныхь жљжғалводахъ автора. Прежде всего интересенъ вопросъ: уве- 
личивае см или уменьшается бъдность въ современномъ обществћ? 
Отвігъ Ж`обсона вполнћ сходится съ рёшен1емъ вопроса, даннымъ 
9000 ль. іт другими англійскими изслёдователями. Несомнћнно, 
раяж «Формула, гласившая, что „богатые становятся все богаче, 
быљае все бднће“, должна быть отброшена. По мниънію Гоб- 


С е 
Она, „у словія труда для рабочаго класса значительно улучши- 


а 
ИСЬ = лЕролдолжене послёдней половины столћтія. Весьма в%- 
Роятн с» > хотя 
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гот9дж- жє. Ји а. С Са капиталистовъ“ (22). Все это не даетъ, однако, 
Мари Е «> зж на обратную сторону медали. 

Ц.=>-и` Е а себя вниманіе тоть фактъ, ч 
Ч => = и кхихоь рабочихъ сравнительно мал 
> ии к><>гресса въ условіяхъ жизни рабочаго класса (23). Да- 
жж ш «=> СО л%е внушительнымъ фактомъ является то, что цёны 
уж Жи «7097039 предметовъь комфорта и роскоши значитель 
Пф жж == большей части предметовъ необходимости п 
Дора =. 20 «2 ИНО, „отъ общаго паденія цёнъ больше всего 


это точно не доказано, что доходъ класса наем- 
ъ, вгятаго въ цћломъ, растетъ даже быстрфе, чёмъ 


Ора 7 тм әа/геріала для излишняго оптимизма. Онъ обращаетъ 


Такъ, прежде всего 
то низшія категори 
о’ получили отъ этого 
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богатые, а не б%дные... Такимъ образомъ, пропасть между богат- 
ствомъ и бъдностью теперь больше, чёмъ прежде“, и „хотя про- 
центное отношене дъйствительныхъ бдняковъ ко всему населе- 
нію н%сколько уменьшилось, но никогда еще во всей исторіи 
Англіи, кром несчастнаго періода въ началь нынёшняго столћ- 
тя, абсолютное число настоящихъ бЪдняковъ не было такъ ве- 
лико, какъ теперь“ (28, 24—5). Къ сожалънію, недостатокъ соот- 
вћтствующихъ статистическихъ данныхъ м%шаетъ дать точный 
отвётъ на другой вопросъ того же порядка и не меньшей важ- 
ности —о разм$рахъ безработицы. Тъмъ не менфе и по этому во- 
просу нашъ экономисть приходить къ малоут&шительному вы- 
воду о томъ, что „общее положен!е труда въ Англіи есть поло- 
жен!е крайняго непостоянства занятій, и что потеря времени и 
энергіи въ настоящее время гораздо больше, чфмъ это было пол- 
вћка тому назадъ или въ теченіе ХУ]Ш стол%тія“ (239). Русскаго 


читателя особенно должны заинтересовать т места работы Гоб- 


сона, гдё онъ говорить о промышленныхъ кризисахъ, какъ о 
„коренной причин безработицы“. „Вопросъ о безработицћ“, съ 
своей стороны, „является по своему основанію существенной 
частью вопроса о промышленныхъ кризисахъ“ (259). Гобсонъ 
считаетъ „основнымъ фактомъ“ существующаго экономическаго 
строя — общій избытокъ производительныхъ силъ. При этомъ 
англійскій экономистъ совершенно не раздЪляетъ мнћній пред- 
ставителей классической школы, полагавшихъ, что перепроизвод- 
ство въ однЪхъ отрасляхъ промышленности предполагаетъ недо- 
статочное производство въ другихъ. Наоборотъ, на основаніи де- 
дуктивныхъ соображеній и свидћътельства коммиссіи по вопросу 
о промышленномъ кризис 1885 года, Гобсонъ устанавливаеть 
полоҗженіе, что во время кризисовъ „паденіе цЪнъ, застой про- 
мышленности, недостатокъ занятій составляютъ явленіе общее, а 
не частное“ (260). Причиною же этого „крупнаго избытка произ- 
водительныхъ силъ“, по мӯћънію Гобсона, является то, что „какъ 
бы великъ ни былъ общій ростъ народнаго потребленія, онъ 
все же совершался далеко не такъ быстро, какъ ростъ произво- 
дительныхъ силъ“ (265). При этомъ %роизводительное потребле- 
ніе лишь временно можетъ помочь дълу. Такъ фабрики и машины 
строятся и производятся, это даетъ пищу труду, создаетъ заня- 
те и въ результат — потребленіе. Но, когда постройка орудій 
производства окончена, всЪ онф могутъ быть пущены въ ходъ и 
систематически функціонировать лишь въ томъ случа%, „если ока- 
жется, что потребленіе увеличилось въ той же м$рЪ, въ какой 
возрасли производительныя силы“ (277). Итакъ, причиною кризи- 
совъ, по мнфню Гобсона, является недостаточность потребитель- 
ныхъ силь населенія въ капиталистическомъ обществ. Но от- 
куда же проистекаетъ эта недостаточность потребленія? „Невоз- 
можность утилизащи потребительной силы“, — объясняетъ Гоб- 
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с<ОНЪ,— „чи фр» <» зя сходить отъ того, что значительная часть ея присвоена 
лицами, к< <> рыя, удовлетворивъ уже всмъ своимъ текущимъ по- 
требностяма =, не имёютъ достаточнаго побужденя утилизировать 
ее. въ нас <>». жчщцее время и потому даютъ ей накопляться“ (288). 
Изъ этих вњ «> 7х овъ до очевидности ясно, что у Гобсона, какъ и у 
многих дЕ {э у гихь экономистовъ, русскихъ и иностранныхъ, про- 
исходить 17 данномъ случа ошибка въ формулировк%; очевидно, 
не въ неле <э «<заткћ потребленія слЗдуетъ искать причины кризи- 
совъ И Си х5 :а.нной съ нею безработицы, а въ чрезмћрномъ нако- 
плени. ЕЖ<>» откуда же происходить эта чрезифрность накопленія? 
На этотъ ж= <э1і1росъ не даетъ отвћта Гобсонъ. Много еще интерес- 
ныхь вохи} <» сОвъ затрогивается въ работахъ Гобсона, но размъры 
журнәльиғ <» 2% рецензіи не позволяютъ на нихъ останавливаться. 
Къ книж. ЭР 1лриложена статья г. П. Струве о безработиц%, перво- 
начальн О зж ә. печатанная на страницахъ „Новаго Слова“. Въ ней, 
по слова ља ж автора, „резюмировано, если можно такъ выразиться, 
впечатт.л222-#:2.е., получившееся у автора отъ чтенія „Синихъ книгъ“, 
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о Фабр ия иса и фабричная система. Кука-Тэйлора (фабричнаго инспек- 
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у 2:9. п о _ асре 9 страницахъ Тэйлоръ занимается уясненіемъ 

е ч Рд яя „> Фабрики и рисуетъ состояніе фабричной системы .у · 
х Е. аа ВНиж о нәроОдовъ. „Мы знаемъ теперь съ достовЗрностью“,— 
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изъ Нидерландовъ и Франщи и водворившихъ Въ Англіи пфлый 
рядъ отраслей промышленности. Съ другой стороны, этой же 
иммиграціи иностранцевъ обязана, по словамъ Тэйлора, въ зна- 
чительной степени своимъ возникновеніемъ англійская кустарная 
система, возникшая какъ бы параллельно съ системою фабрич- 
ною (13—14). Наибольшею подробностью отличается очеркъ фа- 
бричнаго законодательства. Авторъ начинаетъ съ первыхъ пре- 
образователей (напр. врача Персеваля), переходитъ къ фабричной 
агитаціи Роберта Пиля и Роберта Оуэна, Остлера и Ашлея, 
даеть подробный фактическій анализъ фабричныхъ законовъ 1802 
и 1808 гг., съ 1868 по 1867 гг., съ 1867 по 1891 гг., излагает 
также законодательство по отношеню къ инымъ промысламъ, 
кром непосредственно-фабричныхъ: работамъ въ рудникахь, 
каменоломняхъ, хлћбопекарняхъ, въ лавкахъ, земледфліи, въ ли- 
тературныхъ и артистическихъ промыслахъ и т. д. Въ приложе- 
ніи сообщены „требованія фабричныхъ законовъ“, дающія пред- 
ставленіе о содержаніи англійскаго фабричнаго законодательства. 
Къ фабричному законодательству вообще Тэйлоръ относится съ 
величайшимъ уваженемъ. „Сомнћніе внушаетъ“,—говоритъ онъ, 
„слЬьдующій вопросъ: въ чемъ заключается величайшее благо, 
принесенное человъчеству современною фабричною системою: въ 
матеріальныхъ ли выгодахъ или скорће въ возмущеніи противъ 

связанныхъ съ нею злоупотребленій, которое привело къ изданію 
фабричныхъ законовъ? Весьма возможно, что когда већ эти явле- 
нія будутъ зам$нены другими, —что несомнънно произойдетъ со- 
временемъ,—эти законы останутся величайшею славою своего 
времени“ (80). Единственные параграфы н%сколько теоретиче- 
скаго характера: „будущее фабричной системы“ и „будущее фа- 
бричнаго законодательства“ (140—5) не отличаются достаточною 
ясностью. Характеръ будущей системы, по мнънію автора, будетъ 
находиться въ зависимости отъ того, „кому будетъ принадлежать 
механизмъ производства“. „По всей въроятности концентрація 
труда окажется излишней“, „экстенсивная система производства 
уступить м%сто интенсивной“. „Каждый домъ представить свой 
собственный центръ производства, производства столь же облег- 
ченнаго, какъ поваренное искусство въ настоящее время. Если 
же, окажется, что соединенный трудъ дъйствуетъ болће успћшно, 

то онъ удержится, но приметъ несколько различную форму, 
форму ассоціаціи въ группахъ, скорће, чёмъ ассоціаціи въ мас- 

сахо“. Эти предположенія, однако, не развиты и, главное, не 06- 

ставлены достаточными доказательствами. Каково же въроятное 

будущее фабричнаго законодательства? „Оно будетъ, по всей вћъ- 

роятности, такимъ же, какъ и теперь... Весьма возможно, впро- 

чемъ, что въ немъ не окажется надобности... Капиталъ и трудъ 

перестанутъ быть организованными отдъльно; они ветупятъ во 

взаимныя соглашенія и будуть дЪйствовать совм®стно другъ съ 
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другомъ “. № Ж эти мысли не являются выражешемъ достаточно 
опредВ лен лек =`о міровоззрћнія. 
Перевозє ж книги исполненъ въ общемъ недурно, за исключе- 
ніемъ нв <<» рыхъ неправильностей. Несомнънно нежелательными 
оборотам жх р> Вчи являются, напримъръ, олъдующія выраженія: 
„Философа. Ф абричнаго законодательства изучаетъ фабрики почти 
исключите зи ж» 1н О исторической категоріи, причемъ связь между 
ними В% 5 ж ға, жительной степени случайна“ (30); „истинная фило- 
софія фаС в» жя м наго законодательства выступаеть на сцену, а рав- 
нымъ обра. <эмъ и ея связь въ исторической қатегоріи только съ 
извЬстны ме". жслассомъ учрежден, получившихъ наименованіе фа- 
брикь въ == Бстныя времена“ (32); „надежды на будущее отно- 
сительно «<><тахаго срока жизни“ (38); „въ виду такихъ фактовъ 
должна мо ркл © ргнуться спеціальному пересмотру столько же соціаль- 
ная, скол Е ЖС < и механическая сторона задачи труда, согласно съ 
политико-> ЖЄ © нОмическимъ качествомъ окружающей среды“ (142) 
и т. Д. 


Альф <> лаъ Фулье. Психологія французекаго народа. Съ при- 


ложевіемъ с”ж`ғгьи Бугле: Философія антисемитизма (идея расы). Перевелъ съ 
французскаж`<> Б. Никитинъ. М. 1900. 


Книга < улье интересна и поучительна во многихъ отноше- 
ніяхъ, и щкрежде всего — въ смысл ясности и увлекательности 
изложеніз#. Мы не особенно богаты книгами, въ которыхъ срав- 
нительназ <Спеціальность темы соединяется съ пріятной легкостью 
выражен ізг ——— способность, отличающая преимущественно францу- 
зовъ. „Л өз`жость есть нашь первый интеллектуальный даръ, гово- 
ритъ автор. Во Франщи мы склонны ко всему, что упрощаеть 
дБло“, 10 равда, въ огромномъ большинствё случаевъ съ этой спо- 

но оноотБ БО го чти неразлучна и другая черта —нЪъкоторая поверх- 
АЯ а ч арвад Е стройности и законченности, 
ченія и хх рО ч\тя тяжелыя и анек и сае 

" рыхъ не можетъ обой- 
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А р нели римЪръ, нмецкая ученая кухня. Въ этомъ отношеніи 
аге сары настоящій французъ: остроумный, живой, сколь- 


ва своих Обобщеніяхъ, какъ привычный танцоръ по пар- 
а т. -=`<> засе время серьезный... даже научный. Мы говоримъ— 
дани», п<>»-и`<>м У Что добрая половина выводовъ его опирается на 
НОС Я, еее  ЕОторымъ еще вчера лишь приклеили ярлычки науч- 
разр 0 жж < < эВ две не успфли присохнуть: таковы иныя изъ его 
корц. дє» жеж й ЖЖ а Темы изъ области „коллективной психологи“: та- 
гор} Н$ жє. «>= < рія гипотезы или, лучше сказать, мнънія антрополо- 
безу Ч и «>» Ж Шъ іЯ отихь теоретиковъ естествознанія. Фулье не обошелся 


А ГА > отя самъ отне Й 

оры, ь В а соя крайне скептически къ тБмъ, ко- 

хатеро ү жи д. о его теоріи. Но самое привлечене подобнаго 
рени ===» р енію любопытнёйшаго и Широко поставленнаго 
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вопроса раскрываетъ предъ читателемъ новыя сферы мышленія, 
вводить его въ новыя соціологическія и біологическія комби- 
наши, придаютъ смълость и размахъ отвлеченной мысли, и въ 
этомъ заключается, несомнънно, крупная положительная сторона 
книги французскаго психолога, въ этомъ ея поучительность. 

Книга распадается на двъ части. Въ первой авторъ изслёдуетъ 
основы нащональныхъ характеровъ вообще и устанавливаетъ, что 
въ нихъ можеть быть отнесено на счетъ расы, какъ таковой, и что 
должно быть сочтено неопровержимымъ показателемъ пріобрћтеннаго 
и прогрессирующаго характера нащи. Преобладаніе въ истори пси- 
хологическихъ и сощологическихъ фактовъ опредфляетъ ихъ огром- 
ную важность въ общемъ ходф жизненнаго процесса и лишній 
разъ доказываетъ, что челов ческую исторію нельзя сводить къ 
естественной истори. ДЪло не въ „расахъ“, какъ ни старается 
ложная наука узаконить признаніе расовыхъ инстинктовъ и утвер- 
дить принципъ неизбъжности расовой борьбы, соперничества б%- 
лыхъ, желтыхъ и черныхъ. Расы—это просто психологические типы, 
мозговыя условя которыхъ намъ еще неизвћстны; они, „эти, такъ 
называемые, „естественные“ продукты, суть, главнымъ образомъ, 
соціальные продукты: вовсе не наслъдственность и вовсе не фи- 
зическая среда породила ихъ; это сдБлала, главнымъ образомъ, 
моральная, религіозная, философская среда. „Расы“ суть вопло- 
щенныя чувства и мысли; борьба расъ сдћлалась борьбой идей, 
дополняемой борьбой‘ страстей и интересовъ; измфните идеи и 
чувства —и вы избъгнете мнимо-неизбёжныхь войнъ“. 

СдЪлавъ этотъ симпатичный, хотя и нсколько смфлый выводъ, 
Фулье переходитъ къ Оопредъленію „истинной“ физіономіи фран- 
цузскаго духа. Основныя черты его не трудно узнать еще въ 
галльскомъ характер, какъ его изображаютъ древніе писатели; 
опредёленную окраску наложило на эти черты римское вліяніе. 
Физіологическій признакъ французскаго темперамента обусловли- 
вается наслЬдственнымъ излишкомъ напряженности нервовъ и чув- 
ствительныхъ центровъ. Благодаря этому, у французовъ на. пер- 
вомъ план стоятъ чувства, которыя подстрекаютъ и экзальти- 
рують жизненность, въ ущербъ тЬмъ, которыя устанавливаютъ и 
задерживаютъ порывъ, требуя въ то же время боле или мен%е 
продолжительнаго усиля; энтузіазмъ рёшительно господствуетъ 
над „сосредоточенной `страстью“. Высшее развитіе во Франціи 
сот\ альнаго инстинкта, создавшееся подъ вліяніемъ различныхъ 
интеллектуальныхъ и историческихъ причинъ, свое первоначаль- 
ное обънсненіе находить въ экспансивности, общительности фран- 
цузской націи, которая заразительно дЪйствуетъ на другіе народы 
и увлекаетъ ихъ, не смотря на природную флегму однихъ и муд- 
рую недов8 рчивость другихъ. Природа чувствительности и воли, 
опредъляя форму и естественныя проявленія ума, склоннаго къ 
дедукція и построенію, дьйствуеть еще и на выборъ предметовъ, 
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которым зя. нимается мысль; отсюда можно предвидфть, что идеи, 
которыя <>» ©.ладаютъ сощальнымъ и челов ческимъ характером, 
будуть ос<Фенно гармонировать съ французскимъ духомъ. Въ ихъ 
приложещмятж жъ обществу, общая идеи становятся великодушными 
идеями; <> Судучи въ состояніи мыслить, чувствовать, радоваться 
ОДНИ, ‚М и = а.сто, говоритъ авторъ, имћемъ наивность думать, что 
то, ЧТО =. <>" сдфлаеть счастливыми, сдфлаетъ счастливымъ и міръ, 


что все <> зи ов%чество должно мыслить и чувствовать, какъ Фран- 


пія“. 
За бле» < жз щей характеристикой свойствъ и особенностей на- 
піонәльн ғ. и“ <> духа, проявившагося въ язык, „проворномъ, гото- 
вом для мг ысли, слова и дБла“, релийи, философіи, политик%, 
литерату > ЗЕ тя искусств, слБдуетъ „гвоздь“ книги, глава посвя- 
шенная ‘У зщ <ненію вопроса: вырождене или кризисъ совершается 
во Фражткажя? Вопросъ жгучій, не разъ поднимавшійся въ евро- 
пейкой жи «< чати, волнующій умы и понын$. Авторъ понимаетъ все 
грозное = ел м чене дћйствующихъ въ современной Франши разру- 
шительн ља == факторовъ-—-систематическаго безплодія и алкоголизма, 
но онъ Д=.лекьъ отъ признанія, вмъстЬ съ итальянцемъ А. ае ВеПа 
и Максом => Нордау, что Франція на краю своего разрушенія. По 
мнЪнію 18 <> © л'дняго, французскіе романтики достаточно выяснили 
присущія этой нащи черты: эготизмъ, мистицизмъ и ложный реа- 
лизмъ нехикристойности. „Нордау, замћчаетъ по этому поводу ав- 
торъ, видя съ повсюду болъзни. Вы мало написали: это симптомъ. 
безсилія ; жзБІ написали много: это симптомъ графоманіи. Что бы 
вы ни сдВлали, вы „выродились“... Судить о нашемъ бп де зіесГъ 
по его жу рнымъ поэтамъ—это желать судить въкъ Людовика ХІҮ 
оса вои: и Шапеленамъ, или ХІХ в. по его первымъ го- 
ата ТЕ о а и алкоголизмъ-—не признаки фи- 
Е а-о Е д я (ТВмъ мен%е расоваго, если раса есть просто: 
н до га чес ИПЪ), но результать неблагопр1ятно сложившихся 
риче смо и соціальныхъ условй, дёйствію которыхъ подле- 

› зщ разныхь степеняхъ, вс культурныя страны; въ част- 
ож`р—ныичен!е рождаемости авторъ ставить въ связь, подобно: 
є > ризвитемъ капитализма. Слёдуеть лишь стремиться 
Изу Ез жа «є ЕЯ ЕО ЭТИХЪ үсловій, къ поб%дъ надъ скептицизмомъ, 
Та р> жж Ем м заботами, финансовой испорченностью, узкой поли-- 
ни га. ра и интересовъ. Эта побфда явится поб$дой идей- 
Во <» >1ике, а во Франціи, кром того, поб®дой 


ея великодуш- 
Яд =а. 7и 23. ©Я безкорыстнаго сощальнаго и гума Р 


ннаго генія, ко- 


свій < жз < времена былъ отыфченъ любовью къ свобод% и про-. 
н; _ 5 2 
0 жж оожелать усп: 
Русо ГА «> Е А ха книг» Фулье среди образованныхъ. 
хоту 5 жи ЕЯ · 17ереводъ исполненъ толково и по-русски“ 
аң ж зея З которыхъь шероховатостей дёло не обошлось | 
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Рисъ- Дэвидеъ. Буддизмъ. Переводъ подъ редакціей оре 
С. Ф. Ольденбурга. Сиб. 1899. , 


Сутта Низата. Сборникъ бесЪдъ и поученій. Буддійская каноническая 
книга, переведенная съ пали на англійскій языкъ Др. Фаусболлемъ. Русекій 
переводъ Н. И. Герасимова. Спб. 1899. 


Русская литература о буддизм продолжаеть пополняться по- 
пулярными книгами, разсчитанными на широкій спросъ. Это хо- 
рошій знакъ, свидётельствующий о распространеніи у насъ инте- 
реса къ философскому знанію и отвлеченному мышленію вообще. 
Отсутствіе хорошихъ оригинальныхъ работъ о философскихъ үче- 
ніяхъ на русскомъ языкъ заставляетъ съ удовольств1емъ привЪт- 
ствовать переводы такихъ /книгъ, какъ книга Рисъ-Дэвидса, соеди- 
няющая общедоступность изложенія съ глубокимъ знаніемъ пред- 
мета. Это сочиненіе, сравнительно очень краткое, представляетъ 
собою весьма полезное руководство для ознакомленія съ буддиз- 
момъ палійскаго канона; оно явилось результатомъ чтеній, произ- 
несенныхъ Рисъ-Дэвидсомъ зимою 1894—95 гг. въ разныхъ го- 
родахъ Америки по приглашенію „Американскаго Комитета чте- 
ній по исторіи религій“. Особенность этой книги состоитъ въ томъ, 
что авторъ ея, подобно нфкоторымъ другимъ ученымъ, считаетъ 
палійскій канонъ древнёйшимъ представителемъ первоначальнаго 
учен1я Будды и для истори буддизма придаетъ ему такое же 
значеніе, какое имютъ каноническія евангелія для истори хри- 
стіанства. Такъ ли это — спорный вопросъ, который р%&шится не 
раньше, ч$мъ въ распоряженіи ученыхъ окажется вся наличность 
матеріаловъ, въ большинствъ еще не изданныхъ. Опредфленіе 
древнћйшаго вида буддійскаго ученія представляетъ очень труд- 
ную задачу, такъ какъ и въ самомъ буддійскомъ канон встр%- 
чается смЪшеніе боле древняго съ новымъ. Содержаніе книги 
Рисъ-Дэвидса обнимаетъ біографію въроучителя, ученіе и картину 
буддійской общины. При перевод сдъланы сокращенія -наиболће 
спещальныхъ мъстъ. Переводы съ восточныхъ текстовъ сдъланы 
С. Ф. Ольденбургомъ по подлинникам». 

Въ прошломъ году мы имли случай высказаться по поводу 
сборника поученй „Рһаттарайа“ (Путь къ истинћ), который 
открывалъ собою задумманное Н. И. Герасимовымъ изданіе „Во- 
сточной Библіотеки“. Сутта-Нипата является второй частью пер- 
ваго тома. Это одно изъ наиболве раннихъ произведеній буддій- 
ской литературы; лингвисты утверждаютъ, по крайней мр, что 
вся ІҮ и значительная часть Ш книги могутъ принадлежать бли- 
жайшимъ ученикамъ Будды Готамы. По содержан1ю Сутта-Нипата 
распадается на три отдфла: 1) поучен!е мудрости, какъ жить въ 
дух и истин%; 2) изъясненіе духовныхъ подвиговЪ, ведущихъ къ 
личному совершенству; 3) осужденіе дћятельности схоластиковъ— 
брахман(ов)ъ. Изреченія проникнуты легендарно -символистиче- 
скимъ элементомъ, что налагаетъ на нихъ колоритъ своеобразной 
№ 9. Отд8ль И. | 6 
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ІТ, Б. Ника. 


п. Будринь. Данныя по культурЪ 
сельско-хозяйственныхь растеній на 
опытной ферм въ Новой-Александрии. 
Варшава. 1900. Ц. 80 к. 

Ежегодникъ сельско-хозяйственной 
колоніи при бакинской Императора 
Александра ПІ мужской гимназии. № 1-й. 
Баку. 1900. Ц. 5 р. 

Труды УП совёщанія земскихъ вра- 
чей и председателей земскихъ управъ 
Воронежской губ. Воронежъ. 1900. 

Дифтерія въ Воронежской губ. Врача 
В. П. Успенснкаго. Воронежъ. 1900. 
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Малярія по Воронежской губ. В 
2] уо. Брача 
4. М. Шингарева. Воронежъ. 1900. 
Пермская губернія” въ сельскохозяй- 
ственномъ отношёШи. Пермь. 1900. 
р „Отчетъ сеа безплатной би- 
діотеки-чи ни въ Великомъ-Устюг%. 

2500. 


Ярославль. 


Отчетъ Тифлисскаго общества трез- 


вости. Тифлисъ. 1900. 


Тве Апр1о-Вазз1ап Шбегагу восіефу. 


Топор. 1900. 


Тойт Кае. Ба Јопгпвбе де зи Һеи 


гез. Рагів. 1900. Ргіх. 8 #г. 


Англійекій имперіализмъ. 


«Пью за торговлю и за имперіализмъ. 
Въ этомъ тост№, джентельмэны, заклю- 
чается все. Онъ говоритъ столь же 
много нашему воображенію, сколько и 
матеріальнымъ интересамъ. Можно было 
бы два слова сжать въ одно, такъ какъ 
имперіализмъ и торговля —синонимы». 

(Застольная рЪчь на конгресс тор- 
говыхъ палатъ). 


«Юніонъ Джакъ» *) это—драгоцфн- · 


ная концессія!» 
(Изъ р$чи С. Родса послћ освобож 
денія Кимберлея). 


4 


І. 


Прежде, чёмъ выяснить характеръ явлен1я, которое воспф- 
вается поэтами, проповздуется съ церковной каөедры, обсуждается 
въ газетахъ и въ парламент, восхваляется въ застольныхъ рћ- 
чахъ; явленіе, за которое льютъ потоки крови на чужбин и сво- 
рачиваютъ скулы въ самой Англіи, —я опишу одну сцену. Я только 
что поднялся изъ подземной станщи жөлъзной дороги, что близь 
дворца лорда-мэра, въ самомъ сердцв Сити, возл биржи и англій- 
скаго банка. Въ три часа дня движене здъсь нВсколько зами- 
раетъ. Многочисленное кочующее населене сидитъ въ банкахъ 
и въ торговыхъ конторахъ. Вдругъ раздался вопль мальчишекъ- 
газетчиковъ. Вышло „спеціальное изданіе“ вечернихъ газетъ. ' 


Мальчишки обыкновенно бъгутъ 
НИНЕН 


стремглавъ, съ пачкой сырыхъ 


*) Націонадьный англійскій флагъ. 


6% 
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Что такое?——спрашивають ТВ, которые толь 
| С галтолненнаго удушливымъ СВрнымъ 
и="Е> <> дороги. 1 ' 
ла» = Е ТІреторія напта! гипъ: гипъ! ура! 
ж су ментально площадь биржи превратилась въ З 
<  ‘человёческихь ГОЛОВЪ ВЪ ЦИЛИНДрахъ, ВЪ засаленн 

=, въ шляпкахъ съ пестрыми перьями. Изъ веъхъ Реб . 

ВЪ 


оригилла, изъ всћхъ конто 
к Сэ ә рдстрита и К рь выс 

ж млэны въ черныхъ сюртукахъ. „Гипъ! гиръ! пали джен. 
тє> = 


7 < 
сэзм'Б КОНЦ площади. „(201 заме ће Опееп!« Е А: Кричать въ 
—- жх людей въ другом». ИНаютъ пфть 
с«<э° ж 


„Еше, Вгібаппіа!« ют 

з = толпой изъ громаднаго банка Пара. Воть Клэрки, бе. 
ТУ 
не 2 @ 


<= љх енты. На балконъ Мэншенъ-га7за выходить 
жа  старикъ съ лихо закрученными усами, Это—лордъ 
8 сж - 


Лнующееся 


— 


Должно быть, ОНЪ Говорить что-то очень 
т <> =ж-Ому что машетъ кулакомъ, указываеть на 
в «> чжхитъ въ грудь; но словъ нельзя разобрать за общим 
007 Ў пны. лишь отдёльныя восклицанія: „Рах Ві. те Гуломъ 
с += имперія!“ „Славный день!“ | 
=” Д кто бы подумалъ, что этоть благородный Ораторъ 
отечества не жалћетъ даже собственной груди 
ж. 23 лқомъ 38 устройство дутыхъ биржевыхъ компаній! 
Ее > зкаетъ живописный видъ. Въ одномъ м$етф, подобра 
|= рнаго сюртука, толстый, налитый жиромъ и кровью. ВЪ полы 
9 = къ, Дробно семеня ногами, обутыми въ Желтые р 
м я сываеть зКкігі-дапсе подъ звуки шарманки, которую эне Е ЗЕ 
ти р'титъ перевязанная накресть на груди платком» о 9 
67 Отивъ Джентельмэна, подобравъ однөй рукой Юбку, вы ка 
Е дзвица съ огромными красными перьями на аниа Б. 
гой рук у давицы—огромное павлинье перо, которым он. 
<=коЧеть ПО носу толстаго джентельмэна. Послъднему арво. 
= лстый, туго обтянутый пестрымъ шелковымъ жилетомъ, животъ 
жить и колышется при каждомъ Прыжк®; джентельмонт пых- 
е ит, Е Кричитъ, задыхаясь отъ жира и жары: „слава Бобсу“ (Р 0- 
бертсу)! На площадь со векхь концовъ бђтутъ оборванные раз- 
носчИКИ, КОТОрые спфшаль воспользоваться МОМентомъ, чтобы 
` сбыть Павлиньи перья, трещотки, флаги, Колпаки изъ цвётной 
бумаги, булавки съ портретами генераловъ и Прочіе аттрибуты 
необходимые при проявлени патріотическаго восторга, Воть дру- 
гоЙ ДЖӨНТӨЛЬМЭНЪ въ цилундрф, тоже Т01СТыЙ, но помоложе, 


, Который 
теперь ПОДЪ 
лощадь при- 


ІЯ 
ае 
жро 


——— 
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пробуеть неудачно взобраться на фонарный столбъ.—Другой, 
молодой джентельмэнъ беретъ что-то изъ рукъ толстаго и лёзетъ 
на столбъ. Въ рукахъ у него веревка, къ концу которой привя- 
зано чучело съ библіей въ рукахъ. Чучело при апплодисмен- 
тахъ взшають. Пронзительно пищать дудки, верещатъ тре- 
щетки.—-Тысячи мальчишекъ тянутся безконечными процессіями. 
Кто-то прикрћпилъ огромный флагъ на фонарћ. Вокругъ столба 
составляется хороводъ. Выплясываетъ дама, довольно пожилая, 
нарядно одзтая, старикъ, повидимому, рабочій, молодой джен- 
тельмэнъ въ цилиндр, въ высочайшихъ воротничкахъ и солдатъ 
въ красной куртећ. На площади становится душно. Въ окн% од- 
ного магазина на Чипсайдъ появляется громадный транспарант+ъ, 
изображающій льва, который разорвалъ двухъ кабановъ (Боаг—к.а.- 
банъ и боег—бүръ, по англійски произносятся одинаково). Это— 
картина, только что выпущенная газетой-ренегатомъ Пайу СРэо- 
01е. Юще и еще танцующіе на улицахъ. Ђдетъ карета; на верху, 
на крыш сидить дама, болтаеть ногами, машетъ огромнымъ 
флагомъ и кричитъ пронзительно: „Ве, Вгіќаппіа!“ Возлё ви- 
трины магазина гравюръ еще боле эксцентричная сцена: въ 
окнз выставленъ портретъ генерала Баденъ-Поуэлля въ желтой 
рам. Какая-то дама, нарядно одЗтая, вскрикиваетъ: „мое сокро- 
вище!“ и бросается цъловать окно противъ того мъста, гд стоить 
портретъ. Десятокъ дамъ сл$дуеть прим%ру. Опять хороводъ на 
улицЪ. Англичане тяжелы, степенны и „подтянуты“ на улиц. 
Въ силу этого, особенно причудливое впечатлћніе производятъ 
эти джентельмэны и дамы, вывертывающія ногами на тротуарф. 
Темнзетъ. Улицы принимають еще боле шумный: характеръ. Изъ 
кабаковъ высыпаютъ тысячи другихъ ликующихъ съ кастрюлями, 
котелками и сковородами въ рукахъ. На улицахъ—адскій гомонъ: 
пискъ дудокъ, трескъ барабановъ, лязгъ котелковъ и сковородъ, 
крики „ура!“, отрывки патріотическихъ пфсенъ, сложенныхъ въ 
кафэ-шантан%... Все сливается въ одинъ гулъ, покрываемый бећ- 
прерывно грохотомъ петардъ. Новое изданіе вечернихъ патріоти- 
ческихъ газетъ говоритъ о „ликующемъ имперіализмћ“, о восторг$, 
который охватилъ весь Лондонъ.. Посторонній наблюдатель ста- 
рается анализировать явленіе. Досуга много у него, такъ какъ 
гамъ и шумъ все равно не дадутъ спать всю ночь. Сцены яв- 
ляются лишь высшимъ проявлен1емъ того „имперіализма“, кото- 
рый насаждается уже около 15. лътъ, но который вполнъ опре- 
длился въ послёднія пять-шесть лётъ. Оставимъ въ сторон% сти- 
хійный харақтеръ всякаго массоваго движенія и постараемся 
выяснить, что такое „имперіализмъ“? При внимательномъ изуче- 
ни мы наблюдаемъ въ немъ нЪсколько теченій. Не подлежитъ 
сомнфнію, что лондонскій лордъ-мэръ, биржевикъ, крупный фа- 
бриканть, затёмъ, старый рабочій, выплясывавшій вокругъ фо- 
наря, или пъвецъ джингоизма Рюдіардъ Киплингъ, должны нф- 
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П. г 
Познакомимся прежде всего съ девятью графствами: Уорстеръ, 9 
Уорикъ, Нортгэмптонъ, Шропъ, Стафордъ, Лейстеръ, Дерби, Нот- зо 


тингэмъ и 1юркъ, съ центральной страной (Мій1апіѕ), которая 


играла такую важную роль въ истори развитія имперіализма въ Бу | 
Англіи. Бирмингэмъ на сфверё и Шефильдъ на югћ являются == Ч 
столицами этого района. Во всъхъ графствахъ вы встрзтите одно А 4, 
и то же: покрытые черною копотью мрачные города, надь кото- ( | 
рыми возвышается лћсъ фабричныхъ трубъ. Всюду возвышаются | М е Ра 
башни каменноугольныхъ шахтъ. Всю ночь горизонтъ освфщенъ Ц М 
багровымъ заревомъ доменныхъ печей. Это—царство металла и и к, 
каменнаго угля, центръ обработки не текстильныхъ продуктовъ. №. 4. 
Въ девяти графствахъ мы насчитываемъ 20.078 фабрикъ и 20.490 о 
мастерскихъ. Въ шахтахъ, у доменныхъ печей, въ оружейныхъ и а : 
другихъ мастерскихъ здћсь постоянно заняты болће 100 тысячъ В мы 


работниковъ. Покрытая толстымъ, блестящимъ слоемъ каменно- . 
угольной пыли, земля здћсь не даетъ ничего для прокормленія и 


обогащенія семи милліоннаго населенія, кром глины, металловъ вели" 
и угля. Вы можете пройти милю, не встрћтивъ ни одного деревца, = и ь 
ни одного клочка зелени... Съ каждымъ годомъ новые пригороды ч а и 
и предмъстья прибавляются къ старымъ городамъ. Въ два-три г 

Дыт н 


мзсяца новыя зданія становятся такими же черными, какъ и 
тв, что стоять уже н%сколько лётъ. Надъ пригородами подни- 
маются еще боле высокія фабричныя трубы, надъ которыми, въ 
вид знамени побћдителя, развћвается черное облако дыма. Ночью ие 
хоругвь капитала имзетъь кроваво-багровый цвЪтъ. Почти круглый че 
годъ эти мрачные города окутаны туманомъ. И когда мороситъ — 
дождь, съ неба падаютъ брызги грязи. Это—-результать въчной да 
копоти. Каждый годъ раскрытыя пасти заводовъ поглощаютъ все 

большее и большее количество новыхъ жизней, людей, вытћенен- 

ныхъ изъ умирающихъ деревень. Въ одинъ лишь годъ въ граф- К 
ств Уорикъ (\Уагу1сК) прибавилось около 7 тысячъ новыхъ за- | 
водовъ и мастерскихъ. Армія рабовъ промышленности увеличи- 
лась съ 159.488 до 182.302. Шестерни, проводы, темныя шахты 
требуютъ, какъ минотавръ, опредзленное число человъческихъ 
жертвъ ежегодно. Въ прошломъ году въ одномъ лишь район% 
описываемаго округа, въ такъ назыв. черной странль было убито 
300 и искалёчено 2.500 работниковъ. Здћсь можно насчитать 
сотни отраслей промышленности. Рядомъ стоятъ фабрики, обра- 
ботывающія желфзо, м%дь, драгоцённые металлы, кожу, кость, 
стекло, фарфоръ и т. д. Все, что изготовляется молотомъ или 
что выходить изъ плавильной печи, —фабрикуется въ централь- 
ной стране. Нъкоторыя отрасли промышленности группируются 
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отъ 1873—1876 гг., оставлялъ мъстныхъ фабрикантовъ въ этой 
увёренности и льстилъ ихъ честолюбію. Тогда не являлся ни одинъ 
Езөкіиль, который провозгласилъ бы Бирмингэму: „Сыны человф- 
ческіе! Начните оплакивать Тиръ... Ибо судьба его рћшена; въ 
трядущіе вка ничего не останется отъ него“. 1878 г. быль зени- 
томъ славы и богатства Бирмингэма. Прошло пятнадцать лътъ. 
На міровые рынки явились могучіе соперники „Тира“, и Бирмин- 
гэмъ началъ горько жаловаться. Въ 1885 г. назначена была 
„большая коммиссія“ для выясненія причинъ упадка англійской 
торговли. Въ 1886 г. коммиссія закончила свои труды. Результа- 
томъ дћЪятельности ея были пять огромныхъ синиль книгъ *). 
Двадцать восьмого октября 1885 г. предъ коммиссіей явились 
делегаты отъ Бирмингэмскихъ фабрикантовъ. „Мы разоряемся,— 
пишутъ они въ своемъ доклад. Мы работаемъ, не покладая рукъ, 
но почти лишь въ убытокъ. Насъ губитъ иностранная конкуррен- 
ція. Прежде мы снабжали весь міръ нашимъ оружемъ. Какъ 
правительства, такъ и частныя лица обращались къ намъ съ за- 
казами. Америка и Россія покупали у насъ сотни тысячъ револь- 
веровъ и ружей; мы вооружали охотниковъ на всемъ земномъ 
шаръ. Теперь большинство правительствъ сами изготовляютъ 
оружіе. Спрингфильдскія и винчестерскія американскія ружья 
вытћсняютъ всюду наши. Америк% переданы были заказы карлис- 
тәми и турецкимъ правительствомъ передъ войной. Мы снабжаемъ 
еще богатыхъ охотниковъ дорогими ружьями; но Бельгія отняла 
у насъ значительную часть покупателей. Даже у дешевыхъ ружей, 
продающихся въ Англіи, стволы сдћланы въ Бельгіи. Бельгійскіе 
оружейники изготовляютъ боле плох1е стволы, чЁёмъ англичане; 
но продаютъ дешевле и умћютъ хорошо украшать товаръ. Въ 
силу этого, бельгійское оруже ходко пошло тамъ, гдъ любять 
дешевизну и красоту. Мы изготовляемъ въ огромномъ количеств® 
винты и гвозди. Покровительственный тарифъ закрылъ намъ 
рынки въ культурныхъ странахъ. Англійская конкурренщя отняла 
у насъ колоніи и новые рынки: Кардифу и Мидлборо выгоднће 
отправлять товары въ колоніи, чфмъ намъ, которымъ приходится 
еще платить за перевозку товаровъ до моря. А далЂе явились 
иностранные фабрикаты, которые окончательно доканали наеъ. 
Подъ защитой тарифовъ Германія и Америка расширили свои 
фабрики. Фабриканты получили такіе большіе барыши на внут- 
реннихъ рынкахъ, что были въ состояніи наводнить наши рынки 
своими фабрикатами, пущенными по чрезвычайно низкимъ цънам». 
Когда-то вся Азія и Океанія покупали наши гвозди. Теперь 
нЪмецкіе гвозди вытћсняютъ наши даже въ самомъ Бирмингэм%. 
Прежде мы всю Европу снабжали пуговицами; теперь Германія 
шлетъ ихъ даже къ намъ. Въ бирмингэмскихъ лавкахъ продается 
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жж) Показанія делегатов бирмингэмской ТОРГОВОЙ палаты. Буу, Воой, 
С.—4715, стр. 32—85. 
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странъ-—нашему земледёлю нанесли смертельный Ударъ. Оффи- 
щальная статистика подтверждаетъ намъ это. Съ каждымъ го- 
домъ площадь засћваемыхъ полей уменьшается. Съ 1870 года 
1.500.000 акровъ нивъ превращены въ пастбища. Фермерство не 
оплачивается больше. Мы потеряли нашъ внутренній рынокъ; но 
и внЪъшніе рынки уходятъ отъ насъ. Когда-то Соединенные 
Штаты были нашимъ главнымъ покупателемъ. Но послё того, 
какъ они стали во главћ, какъ земледфльческое государство,— 
они захотфли сдёлаться промышленной страной. Благодаря покро- 
вительственному тарифу, тамъ возникли и окр®пли фабрики. 
Соединенные Штаты, какъ рынокъ, закрылись для насъ.. Мы 
вели громадныя дла съ Канадой; теперь она ввела покровитель- 
ственный тарифъ, и насъ вытћсняютъ. Франція удвоила тарифы... 
Россія тоже закрыла намъ свои рынки... Въ колоніяхъ все про- 
тивъ насъ: конкурренція иностранцевъ, таможни, плохіе урожаи. 
— Вы говорите о нъмецкой конкурренціи? — спрашиваетъ 
коммиссія.—Что помогаетъ ей, по вашему мићнію? 
— О, много обстоятельствъ. Нъмецкіе судовладЪльцы берутъ 
7 шилл. за тонну до восточнаго берега Америки, англійскіе же— 
20 шилл. Намъ приходится, поэтому, отправлять товары сначала 
въ Лондонъ, оттуда въ Гамбургъ, а оттуда уже ‘въ Америку. 
Германія воспользовалась нашими путями; она взяла адреса на- 
шихъ кліентовъ и, видя наши барыши, стала поддћлывать наши 
торговыя марки. Она наводнила вс рынки своими ножами съ 
клеймомъ „Шефильдъ“. Англійскіе ножи съ клеймомъ, изобра- 
жающимъ мальтійскій кресть со зв%здой и съ подписью „Род- 
жерсъ“ были въ сильномъ спросћ за океаномъ. Появились н%- 
мецкіе ножи, тоже съ мальтійскимъ крестомъ и звздой и тоже 
съ выгравированной подписью, но только не „Роджерсъ“, а 
„Ротгенсъ“... Желъзнодорожные тарифы губятъ насъ. Вестфаль- 
скіе же фабриканты имћютъ то преимущество, что могутъ сплав- 
лять товары до моря Рейномъ. Наши фабриканты большихъ ма- 
шинъ, раззоренные тарифомъ, стали изготовлять однЪ лишь мел- 
кія вещи, по преимуществу, ножевый товаръ. Явилось перепро- 
изводство, а зат8мъ пришлось закрыть рядъ фабрикъ. Наши рабо- 
че эмигрировали тогда въ Америку въ огромномъ числћ и ввели 
тамъ усовершенствованный способъ выдълки ножеваго товара. 
Американцы, имћя такое же жел$зо, такой же уголь и такихъ 
же мастеровъ, какъ мы, да на придачу охранительный тарифъ, легко 
побили насъ всюду... Еще одна причина. Нъмцы имъютъ надъ 
нами огромное преимущество: техническое образоване постав- 
лено у нихъ неизмъримо выше, чЪмъ въ Англіи. Къ тому же, 
нмцы воздержны и предпріимчивы. Цћлыми полками они на- 
хлынули къ намъ. Они завалили англійскіе города своими деше- 
выми фабриқатами... 
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вывозъ желћза и стали 


0сборё® и другихъ шефильдскихъ 
4715, р. р. 5, 74—88, 109. 


въ Филадельфіи — 29 февраля 
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изъ Англ увеличивался съ каждымъ годомъ. Сл%дующая таб- 
лица наглядно показываетъ намъ ростъ этого экспорта за три- 
надцать лт». 

Цифры выражены въ милліонахъ фунтовъ стерлинговъ: 


1860 г. 1865 г. 1870г. 1871г, 1872г. 1873 г. 
13,6 15,4 24 26,4 ` 35,9 37,7 *) 


Съ 18175 г. начинается прогрессивное пониженіе экспорта. 
Падаетъ вывозъ ножеваго товара, стекла, фаянсовой посуды и 
проч. **). Нъкоторыя отрасли промышленности, повидимому, осу- 
ждены на смерть. Въ 1873 г. вывезено часовъ на 180.000 ф. ст. 
Производство часовъ процвзтало до 1883 г., когда вывезено ихъ 
на 320.000 ф. ст. Теперь промышленность эта почти убита. Въ 
1898 г. вывезено часовъ всего лишь на 80.000 ф. ст. Въ 1873 г. 
вывезено оружя на 5.500.000 ф. ст.; въ 1897 году лишь на 
3.960.000 ф. ст. Два послёднихъ года были очень благопріятны 
для ангийской промышленности; но они не поправили проспек- 
товъ „Центральной страны“. Со вс$хъ концовъ прибываютъ въ 
министерство иностранныхъ дфлъ крайне пессимистическіе отчеты 
англійскихъ консуловъ. Европа завоевывается нёмецкими фабри- 
кантами. Отъ Архангельска до Бильбао и отъ Шербурга до 
Одессы англійскіе консулы сообщаютъ одно и то же. Изъ Шер- 
бурга консулъ сообщаетъ: „Германія снабжаеть городъ ноже- 
вымъ товаромъ и игрушками. Весь край живетъ лишь торговлей 
съ Англіей. Нћъсколько разъ въ недълю изъ Шербурга отправ- 
ляются въ Саутгэмптонъ пароходы, нагруженные живностью, 
овощами, масломъ, яйцами; но лавочники ничего не покупаютъ 
въ Англіи. Нъмцы изготовляютъ посуду по данному образцу, съ 
видами Шербурга, той именно формы, которая нравится крестья- 
намъ Нормандіи“ ***). „Торговый договоръ 10 февраля 1894 г. 
отдалъ страну нЪмецкой промышленности, — пишутъ англійскіе 
консулы изъ Росси. Въ 1896 г. импортъ изъ Германіи почти 
вдвое превышалъ нашъ. Мы стоимъ на одномъ мВст%, тогда какъ 
нЪмцы идутъ быстро впередъ. Сравнительный ввозъ въ Россію 
англійскихъ и н%мецкихъ фабрикатовъ можно видфть изъ слћ- 

дующей . таблицы: 





*) Узсют Вётата, І? Апе1еќегте её Іїтрёгіаїівте, 1900, р. 82. 
к) Вывезено различныхъ фабрикатовъ (цифры—въ милл. ф. ст.): 


1872 г. 1877г. 1882 г. 1887 г. 1892 г. 1897г. 


Ножеваго товара . 5 3,3 41 2,9 2,1 2,1 
Стекла... .. 11 0,8 1 1 0,8 1 
Фаянса и фарфора. 2,1 1,8 2,8 1,9 2 1,9 


(см. «Аппиа] Ѕќаќетепёз ої {ће Тга4е» за 1899г.) 


+**") Аппиа] Ѕегіеѕ, 1897, № 2035. 


\ И 

"< 
К 
79 ОРЕ 
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| 1898 г. 1894 г. 1895 г. 1896 г. 
мецкихъ фабрик. ..4м.ф. 5,7 7 9,5 


94 к глйокихь 2, .. 4,4 5,1 4,5 4,4 *). 


өт: 226 


вез ӯй товаръ и мелкія машины, встрћчающіяся здћсь— 


5 «с Ж, ‚язя 
ноз Жж» желћзныя издфлія и вс8 машины доставлялись 
зесъ Я 37 «7-_ __пишетъ миланскій англійскій консулъ.— Теперь 


58 Ж 5р доставляю Ъмецкія и ія ма- 
ет рез х- ря и Д тоя намъ измец швейцарскія ма 
9° 





Я я А 26 ==; = Товары прочно стояли было въ портовыхъ го- 
А дат сло с ЖЄ р^ туда все чаще и чаще стали заглядывать н%- 
! через каг 2 <=? съ нёмецкими же фабрикатами. Къ сожал%нію, 
дивы — то 79. гъ ЗДВоЬ, повидимому, будеть все болће и болће 

рода» вро 7:62 ьдежды увеличить его“ **). 
кезле в им ля съ Норвегіей уменьшается все, — доносить 
авто А НБТ” < стіанін. Германія все болће и боле завоевы- 


ъ 
подать о р окъ. Требуются съ нашей стороны громадныя 
узъ въ р= овь завоевать его“ ***). „Греческій рынокъ не 
БО 3 


тъ ЗАВ сыр № остояши по причин послёднихъ политическихъ 
ое 30 мъ С шрежде находился всецёло въ рукахъ Англіи;- 
ҳи ем во годы онъ уходить отъ насъ. Наши фабрикаты 


а | ми машинам 
собъ іЙ Ие иедкими и бельгійски и, нЪмецкимъ и 
по очнымъ желёзнымъ товаромъ, нћмецкой бумагой 
н БС Ваи овидимому, не отличающеся „Ни добротностью, ни 
вс и ихъ--продаются на 15—-50%, дешевле. Теперь 


и 50: й отъ въ Аеинахъ и гречесюіе ны заводы снаб- 

хрвоо79 авось қаменнынъ углемь“ ****). Изъ Швецін, Ру- 

тео намек зій присланы подобные же доклады. И какъ будто 
с 


Т га ь картину, консулы 
50 и, ПОРТУ“ гобы ЛУЧШе оттћнит аак ЈА улы доносятъ 
МЫЙ? ФОТО, У жеж): „1897 т. быль ЕР лагопріятенъ для н%- 
өрманійи ‹тенности. Већ отрасли ея быстро прогрессировали... 
ой пром! п родуктовъ И вывоз фабрикатовъ увеличился. Въ 
їЂЪ 


меше ыры сырыхъ п одуктоВъ въ Германію былъ на 
Вз е ао Ба У г На 1.886,000 000 мар.; импортъ 
18 ом 


150 0,0 = родуктовъ ва эт отъ перодь упалъ съ 992.700,000 
а продуато тт 
маровъ ЛЭ. 665 милт. марокъ, а 008100 000 о ЗЫР 
1889 Г. абрикатовъ повысился и, о 
возЗЪ ый = и Въ особенности про р ны 


| консула, „доказываетъ колос- 
2.8012 ел... Все, шо словамъ аг | 

1%... , ермани за п А 
нандан промышленный прогресс Гөр  послъдніе двад 
сальн 


жу Апопа1 Ѕегіев, № 1998. 
= Арпиа! Ѕегіев, № 1882, 1886. 
на) ТЫЙ, № 2013. 
яа) ТЫ, № 1895. 
жеж) №14. № 2199, 
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цать лётЪ. „Но опасность со стороны Германи не такъ велика Ге 
еще, какъ С0 стороны Соединенныхъ Штатовъ. Америка пустила а 


въ обращеніе множество новыхъ, усовершенствованныхъ земле- | и 
двльческихь машинъ. Въ портахъ Балтійскаго и Чернаго морей, ЖЕ 
въ Ригћ, Одессћ, Стокгольм, всюду американскимь машинамт рти 
отдается предпочтеніе. Лишь однъ нвмецкія машины, по причин% а \ 
дешевизны ихъ, могутъ еще выдерживать конкурреншю съ аме- ть, { | 
риканскими. Американске велосипеды и швейныя машины вы- ны" 
твенили англійскія—-въ Германи, Итали и Франціи. Въ Барце- | М $ 
лонВ и въ другихъ испанскихъ городахъ американцы снимаютъ і Р 
концессію на постройку электрическаго трамвая. Американскіе | \ х 
часы соперничаютъ по дешевизнћ даже съ швейцарскими. Но въ Г маа 
особенности Америка стремится захватить рынки въ Азіи и ВЪ | Е й 
Великомъ Оқөанф. Оба берега двухъ Америкъ, отъ Нью-Горка до е р 
Буэносъ-Айреса и отъ С.-Франциско до Чили являются уже рын- ыы РИК 
КОМЪ исключительно только для машинъ, изготовленныхъ въ С0е- | Е Се 


диненныхь Штатахъ. А еще недавно вся Южная Америка была р 
ВЪ ленной зависимости отъ Бирмингэма и Шефильда. Ве англій- а" 
ве Консулы сообщаютъ изъ Америки, что вскорћ рынки всего А 
и'ра будуть завалены рельсами, балками, машиннымъ и 101000- А е" 
ВЫМЪ желёзомъ, которые Соединенные Штаты пустять по баено- Ч е 


словно ‘дещ | 
дешевымъ цёнамъ. Бы 


Ш. 
теперь | паа 


Варны ли эти доклады или преувеличены, — трудно  цот- 4 
‘Казать; но они производятъ въ Англи ошеломляющее В! Әми. 
тніе. Цифры и факты комментируются газетами и орао? стя га 
„Магазины“, соображаясь съ читателями, для большей нагляд зой = 7% 
пРедставляють имъ грозные выводы графически. Воть 60 аб- х 
"010Тый, широко улыбающійся Джонъ Буль. Это—англійскіє дом зы 
Рикаты на Южно-А мериканскихъ рынкахъ до 1873 г. Әти?” | Е | 
Е а Половину, съ кислой миной на лицё. теси эӣ рл в а 
Ро ТЫ На томъ же рынк въ 1898 г. Сотни памфлетов о© Е КАИС 

ературы, Который «©собенно облюбованъ англичанами) р? Св | Р 
оси Названия. „Еезэкъ насъ бьютъ на международных”, ис Ў 
аа ай По р эзли 
а н. » - Тотуплг «> 2816 по всей лини р. ць, ео 
Маде 5 У м®вшій ки. мфлеть Уильямса „Сдзлано въ Гер 
(Маде іп егтапу). ЈПамфлетъ этоть, выводы котораго 6- 
принимать СШ отап <» за13, и даже съ очень большой ще з;у я 
разошелся въ сотнях тысячь экземпляровъ среди больш - 
ИКИ. Значительная за. «ть прессы забила тревогу. „Такт кая” „веЕ 
ВЫТВСНЯЮТЪ на иностр> =анныхъ рынкахъ, то намъ нужны со ыы 
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= 


а Импер!ализиь необходимъ, такимъ 
эү! _ то—-широкое развитіе промышленности. 
А ж > дуетъ за флагомъ (Тһе {гаде гоПомз {Пе Ваз), 
> 472 завоеваніемъ новыхъ странъ, увеличивается оте- 


м»: и 24 | 
азо А дот <? „зязвохотьо. ‚"Такъ проповђдуютъ въ газетахъ, на 
МФО р: Е иж ‚церквахъ имперіалисты. „Если центральныя граф- 


= и 38 Чэмберлэномъ, когда послЪдній перекочевалъ 

5 В РЕ ‚ги бывшіе либералы болёе десяти л®тъ остались 
по я Р союзникамъ, то это потому, что имперіализмъ 
‚ 60 я ихъ желанія. Вотъ — единственное объясненіе 


\ у — 9 
о Х 


уифов 2 > ій авторъ *). Въ значительной степени это взрно, 


избиратели, кром® фабрикан- 


у а, Б имперіализмъ И пророкъ его Чэмберлэнъ осл*- 
ИР; БІВаёМоЙ „сощальной“ программой, о которой 


Р д р»лизиъ, прежде всего, мечталь о таможенномъ 
ие», одинъ вопросъ, который по важности своей го- 
къ. Бс Л всЬми: это——введеніе торговаго союза въ импе- 
о н #227 # мберлэнъ*")... Взгляните на Германскую Имперію. 
= ров, АЛБ на? Она началась торговымъ союзомъ, цолльфе- 
резня х оролевствъ, входящихъ теперь въ составъ импе- 
каж» Э БУ 2 государства пристали, привлеченныя выгодой. Со- 
рей ль а исто промышленный вначал&, рейхсратъ, чтобы 
и. Ос вът' торговые вопросы. Мало-по-малу совћтъ занялся 
6025 о іе ональной политики и впоєлёдствіи сталъ связую- 
обсу и эми ва овой империи... Теперь предъ нами могутъ быть 


шим "ТЯ ер? ифовЪ и приняли 


ой | та 
тель ВЫХ" а 
совлй 
ть 
у глави» ә системы свободи 


рывЕй т“ торой путь--намъч 


т сна хранительные тарифы, 
ВВеб ль СВОЙ тарифы; но, по 


отор е сырые продукты, дабы 


продуТ08? Б 
ни 068 


ни СЪ торговлей ©ъ инострани 


з*) РЪчь въ ЛондоЕЪ, 91 января 





үрревт9* Мы ДОЛЖНЫ сами отка 


сохраняя ступки. Мы устанавли 
ъ колоній. Я полаг 


ство че согласятся на по 
ую М®РУ. Торговля наша съ К 


+) Уісіот Вётата, І’ Апеѓегте ё 1 


звеном вій 910, чтобы колонія наши отказались отъ охра- 


нашу систему свободной тор- 


7 орія Фритрадеровъ 0рт0доксовъ. Быть можеть, 
Таков", онъ; НО колонія :не откажутся отъ системы, являю- 
еликол? къ ИСТОЧНИКОМЬ ИХР доходовъ. При томъ же при- 


ой торговли повело бы къ тому, 


ъ были бы быстро завоеваны иностранными кон- 


енЪ колоніальной конференщей 
заться отъ свободной торговли 
какъ въ. колоніяхъ. Послднія 
отношенію къ намъ, дълаютъ нъ- 
ваемъ Высокій налогъ на ино- 
покровительствовать ввозу этихъ 
аю, ЧТо никогда ни парламентъ, 
обную, слишкомъ нивеллирую- 
лоніями —ничтожна въ сравне- 
и государствами... Но есть еще 


,5з0рёті8і870е, Рагів, 1900, р. 93. 
896 г. 
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и третій шӯть, предложенный мишистромъ торговли въ Торонто:— 
организация британскаго цолльферейна, приняте таможеннаго 
союза, коворый устанавливалъ бы свободную торговлю между чле- 
нами имперіи. Каждый членъ союза сохранилъ бы извћстную сво- 
боду по өтношенію къ иноетраннымъ государствамъ; но Англія 
ҳала бы гврантію ввести налогъ на тв сырые иностранные про- 
жукты, козорые въ изобили вывозятся также и изъ колоній, т. е, 
на зерно, мясо, шерсть, сахаръ ит. д. Мн кажется, этотъ проекть 
долженъ тюнравиться даже фритрэдерамъ ортодоксамъ: въдь три- 
ста миллјеновъ людей будуть жить на принципахъ свободнаго 
обмана другъ съ другомъ“. 

Дальше я коснусь того, насколько возможно въ Англіи прак- 
тижеское шримфненіе „Чэмберлэнизма“. 

Многочисленные фабриканты въ центральныхъ графствахъ 
радостно ужватились за новое евангеліе, за имперіализмъ, первая 
глава котораго начиналась словомъ: „рынки“! Для того, чтобы 

- Бирмингэмъ и Шэфильдъ вновь стали промышленными сюзере- 
нами всего міра, нужно, прежде всего, захватить всю Африку, 
потому что Европа германизируется въ экономическомъ ОТНО- 
пени, азіатскіе рынки переходять въ руки японцевъ, францу- 
208 и русскикъ; американскіе рынки достаются „янки“. „Нужна 
Африка отъ Капской колоній до Каира, чтобы проложить о 
Сальную желёзную дорогу, чтобы сбыть милліоны пудовъ г. 
СОЪ, которыхъ негдё продать. Туда пойдуть тысячи холоне 
ВОВЪ и Вагоновъ, нагруженныхъ матеріаломъ для безчислени ой 
КОСТОВЪ и станцій Оть Капской колонін до Каира по прака, 
Линіи верстъ 8 тысячъ. Сколько понадобится выстроить стаж тоя 
магазиновъ, бараковъ, мостовъ, загородокъ! Сколько нонадобй > 
ЗаМКОВЪ къ две г шарнировъ вадви2@* 

рямъ, оконныхъ стеколъ, рнир , ок, 
ручекъ, петель, сколько десятковъ тысячъ аршинъ прово оҳи? 
болтовъ, ГВоздей, винтовъ, машинъ, инструментовъ...“ *). Это къ 
изъ главныхъ причинъ, почему „Мійапӣѕ“ присоединилао” „> 
имперіализму. „Имперіализмъ“ одинъ лишь можетъ дать, че ия" 
посредство Чемберлена, такой великол®иный сбыть для бир Е эъ 

гэмскихъ Рельсовъ, гвоздей и винтовъ, какъ желЪвная доро» У 


Угандћ, Ког 

Р. а Англи достался, 
арос Да начался звахвәтъ Африки, д р ТЕ — о 
Н ‚ огромный кусокЬ тропическаго болота и перво © И 
186а Уганда, на берегу озера Викторія Ніанца. Р%шено от. 


СТроить тамъ правито же, < твеннүю желёзную дорогу, хотя ои 
ЦІЯ ‘напрасно добивалась „ что именно будуть возить по ней. => љо 
ПОСТройку ассигновали = мил. ф. ст. Прошло четыре года. р 
ХОДЫ достигли Уже 5 зы иал. ф. ст.; но дорога еще не окон - = 5% 
Даже на Половину. Ов ға. =зывается, приступили къ постройк ее 
безь "Лановъ, бевъ разв» тдокъ. Инженеры прокладывали нут 


А 5) Г’Апр]еёегге её 1преёезж-Е =. Пзше. 7 
№ 9. Отдълъ П. 
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ее: РОО 20 верстъ: гора, болото или р%ка. На- 
Ы ливень, и готовую линію смывало. За то 
Сэ ЖЖ ОБЬ для бирмингэмскихъ колесъ и винтовъ *). Въ 
зб листовъ мы видимъ затмъ представителей бирхже- 
2х Е Захвать новыхъ территорій означаетъ новыя спе- 
79 =. ИР: лю, на золото, на каменный уголь, существующій 


257 шій. О роли биржевого капитала я теперь рас- 
== не 6уду, такъ какъ миъ приходилось уже не разъ 
ра р э'ЖОМЪ. | 
ми вовлечены тъмъ, что имъ толковали, что импе- 
© ря: 7. ря расширенле рынковъ, т. е. увеличеніе промыш- 
Е СТВ съ: ней— повышен!е заработной платы. Кромъ 
ра р. измъ выставилъ для массъ, такъ называемую, со- 


рі раї: „Мы имфемъ возможность, которой лишены 
мае ух’ 0, обратить самое серьезное вниманіе на важные 
осы; разрћшеніемъ ихъ обусловливается счастье 
зе трудящихся массъ“ (РЗчь Чэмберлэна въ сћвер- 
ро 6 юля 1895, передъ общими выборами). „Я хочу 
бех Т ть прежде всего одинЪ вопросъ: господа, желаете 
ло власти правительство, занятое соціальнымъ зако- 
е У 2 Желаете ли вы реформъ въ этомъ смыслВ или 
вом мфненія въ конституци, отъ которыхъ вы не по: 
ти « **). Это опять слова Чэмберлэна. „Сощальная“ 
изложена въ манифест, выпущенномъ въ ль 
вым 5 мингом®. „Сощальныя реформы. Программа мистера 
өт. ВЪ > итаемъ мы въ этомъ документЪ. 1) Улучшене жи- 
берлэха” ә классовъ. Проведеніе закона, дающаго возмож- 
або амъ, уплатой ренты, пріобрћтать въ собственность 
работ будетъ аналогичен ъЪ тому, который облегчаетъ 
, заков фермеру покупку Земельнаго участка. 2) Законъ, 
рланлоком У ій Э мигрантамъ дОСТУПЪ ВЪ Англію. Такимъ обра- 
өгрәжда а је работники будут еа отъ конкуррентовъ, 
пана ант бить заработную плату: ) Ценеіонъ для већхъ пре- 
могушик? .4) Сокращеніе законодательнымъ путемъ рабочаго дня 
стар "оъ ВЪ ЛӘВКаХЪ. 5) ова предпринимателей 
прика83 ‘о здоровье работников?» озразлично, произошло ли не- 
изнь И ШНА предпринимателей, или же по неосторожности 
счастье т Восьмичасовой рабочий день. 7) Реформы, касаю- 
эбочихъ. )  КОЗПЕИХЬ напитков? 8) Третейскай судъ для раз- 
111909 продажи ЕР ній между предпринимателями и работни- 
Ъшенія недоразумвн! же, Что почти ни одно объщане 
« ж). Читатели знаютъ у стеретво 
ками министер щедро было на по- 
не было выполнено. За то 


о Етраге, І, | 
| һе Ешріге, І.опдов, 1900, р. р. 74. 
*) Етапсіз Нітві, Ілђетаііво авд с Т,овдоп, 1900, р. р. 59. Е 





+) уе уватв оЁ ќогу ботеготер 
#=*) Ъ., р. р. 61. 
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дарки тёмЪ Классахъ, въ поддержкВ которыхъ имперіализмъ нуж- 
дается. Въ 1896 г. проведена была ежегодная взятка въ размър%ъ 
1.613.000 $. ст. англійскимъ и шотландскимъ лэндлордами.*). Въ 
1897 г. священники получили 800.000 ф. ст. въ годъ на конфес- 
сіональныя школы **). Священники постарались отблагодарить 
министерство. Они теперь наиболће крайніе пропагандисты джин- 
гоизма. Священники выступили съ проектомъ новыхъ школъ, въ 
которыхъ они бы насаждали пламенный патріотизмъ. Они даже 
Евангеліе издали въ военномъ переплетъ цвёта „хаки“, съ на- 
ціональнымъ флагомъ на крышкахъ. Одинъ епископъ воспёвалъь 
въ стихахъ доблести англійскаго оружія; другой предложилъ воз- 
двигнүть такой монументъ въ память войны; Христосъ, а надъ 
нимъ нимбусъ, перевитый „юн!онсъ-джэкомъ“ (національнымъ фла- 
гомъ). У подножия креста: св. Георгъ, „первый Томи Аткинсъ’ 
и св. Стефанъ, „первый Джэкъ Таръ“. За усердіе священни- 
камъ дана была дополнительная взятка въ 1899 г., въ разм®рЁ 
37,000 ф. ст. въ годъ ***). Въ 1898 г. ирландокіе лэндлорды полу- 
чили 300.000 ф. ст. По этому закону герцогъ Аберкорнскій, 
ПОолучающій съ своихъ земель въ Ирландіи 26.852 ф. въ ГОДБ, 
Пполучилъ отъ министерства 895 ф. ст., герцогъ Девонширскій, Я 
Чающій тамъ ренту въ 25.745 ф. ст. въ годъ—858 ф. ст., графъ ЕЕ соз 
ВИЛЛӘАМЪ——1199 ф. ст. (годовая рента 35.775 ф. ст.), маркизъ е. 
Д8унъ—788 ф. ст. (годовая рента съ земель въ Ирландіи 28.652 4.07, 
чаркизь Лондондери—930 ф. ст. (годовая рента съ ирлавдон 
П0М%0тій— 27.909 ф. ст.) ит. д. ***). Герцогь Дэвонширокій, 
КИЗЪ Лэнсдаунъ и лордъ Клэнрикардъ, получившій 520 Ф- 


) п0@ 
(рента съ ирландскихъ помветй—15.617 ф. въ годъ), во ТР 
члены кабинета. | , 


ІУ. м 
Вврна ли, однако, формула: „ігайе ѓіоПоуз {һе Шар“ про э” 
НОСТЬ растеть вм ств съ новыми завоеваніями, —которӯ 5. 
ВИЛИ импөріалистьг2 Для этого нужно вспомнить пос 
ПЯТНадцать лёту англійской исторіи. Никогда, еще Англія а“ 
Оыстро не УВеличивала.сь. Въ 1888 г. населеніе Великобри о с в 
вм%сті СЪ КОолоніями составляло 305 милліоновъ, пространсТ зеў Е ИЖ 
импери равнялось 7 м рилшонамъ кв. миль. Въ 1897 г. насе 202 О 
Равнялось 433 милліо иамъ, а поверхность имперіи—11 м і 


ШЛ 
ста 





Ф 
Выз КВ. МИЛЬ. Посзжњ довала ли промышленность за фл 227. п ры 
к З Съ 305 мииполи овъ ф. ст. понизился до 294 м. ф. : сж А 
Г. Англія пріобр» бла Египетъ, берегь Нигера, (Сома \. 


% . 
2 «Тһе Каёіпо Ета А апі Ѕсойапд Асё.». 1896. 
е, «Үоипѓагу Ѕсһооїѕз < «1», 1897. 

) «С1еса1 Тез Асе >> =» 1899. 


Нуе уеагв оё {огу ><» чғегпшепќ, р. 14. 
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Пзнангь и рядъ острововъ въ Малайскомъ 


«2окотоР РА Твинею, страну бечуановъ и зулусовъ, во- 

Ж» > с, Но альню Африку, Родезію, ‚ Суданъ, Занзибар», 
еж «> 3% ае и лентР ирманію и т. д. Между тБмъ въ 1880 г., сред- 
Е ж верхию эвспорть составлял б ф. 17 ш. на челов%ка, 


2р | 
омъ, · < шил. Промышленность, повидимому, не мо- 
“ем < 7 «зи а ф- 37 флагомъ, какъ предсказываютъ имперіалисты. 
зим =. наться 4 ‚ что главными покупателями Англіи были 
еже ух 8 говор странныя государства. Дикарямъ не нужны лан- 
Зе” зж «22 хін, ® ин а, и ЮрЕширсвя сукна. Пріобрътателями послёд- 
стат реб зж < зя полот ӯ льтурное населеніе съ выработанными потреб- 
зе >> яетоя № таблица лучше иллюстрируетъ этотъ фактъ. 
= ЕЖ - Слвду Ввезено въ Англію | Вывезено изъ Англіи. 

Я с; > странцами колоніями за границу въ колоніи.. 

Ве. | о д ы.. ино 16,5%, р" 23,5% 68,5 31,5 

ж 5—9 912 — 28,8 | 66,6 33,4 

3 ‚= о 265, 24 72,4 27,6 

з 565—9 78 " шә 74,4 25,6 

0—4 27,9. _ 221 66,9 33,1 

3 7 5—9 76,5 23,5 65,5 34,5 

5 680—1 17,1. 22,9 65,0 35,0 

23 28 5_9 77.1 22,9 ` 65,6 34.4 

3 690—4 771. 22,9 67,9 32,1 

_ 1895 78,9 21,1 65 35 

| 1896 229,2 208 вв 34 *) 

1897 аблицы говорятъ намъ также, что захвать 
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стичес19 начаеть иногда новый рынокъ для иностран- 

Стати рриторій = Въ Египт, напр., съ 1881 г. прогрессиро- 
зовой а нкурреи 70° иМЦеВЪ и бельгійцевъ. Англійскій импортъ 
ныхь ль торгоР2°50 г. Равнялоя 3.060000 ф. от; въ 1897 г.— 


Е: | цы въ 1886 г. ввозили въ Египетъ на 
а осрин г. НР” 1896 г.—на 281.000 ф. ст. Бельгійскій 
А 435-00 а 21886. г. на 86,000 ф. ст., въ 1896 г. на 
1.009 ”быль ВТ уур ТОПОрь, на чемъ можеть быть выдвинута 
импорту. Поом ОТ?! прийцить инперскато цолльферейна, какъ 
68; 0 н! | а ды? На’ принции8 военнаго блеска, пушеч- 


новай и бирмин Та ннато боя, какъ рекомендуютъ джинго? 
мечтают? в-бар20° одразумёваеть или откавъ Англіи отъ сво- 
нато гром? Т п с же оставлене колоніями охранительныхъ 
Итера и, И" и 970% Мы видфли, что самъ бирмйнгэмскій 
волной Соте во тв “Б ЭТОМ? Пятьдесятъ ЛВТЪ благоденствіе 
ШЕ ифовъ. Во н вае С идось въ той ИЛИ другой зависимости отъ 
лосТОЛЪ ее ахо вё Тгаде“ стало неотъемлемой частью 
ГассЪ ВЪ и. » ИЕ = Эе 


р КОРИ. 
Н орговл к 
ве _ - 8 3" з12ретіа11816 р. 248. . бет 


+) Г? Апріебетте еб 
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Англін. Даже ассоціація торговыхъ палатъ, требуя. льготъ, исхо- 
дить изъ принципа свободной торговли. На послёднемъ съёздф, 
въ сентябр 1899. г., ассоціація осуждала премію на экенорти- 
руемый сахаръ, существующую кое гд на континентћ, исходя 
изъ принципа фритрэдерства. Нокровительственная система была 
названа. „осужденной и отвратительной“ *). Англійская бүуржу- · 
эзія говоритъ такъ не потому, конечно, что фанатически пре- 
дана отвлеченной идећ. Средніе классы отлично знаютъ, что вся- 
кая попытка обложить налогомъ предметы первой необходимости 
(а имперіалисты думаютъ о налогЪ на зерно, мясо, масло, шерсть 
и сахаръ) вызоветъ повторене „водочнаго мятежа“, бывшаго 
когда-то. Налогъ поведетъ вначалћ къ огромной спекулящи на 
‘данный предметь потребленія, а за тёмъ работники начнутъ тре- 
бовать болће высокой заработной платы. Послёдуетъ рядъ колос- 
сальныхъ стачекъ и т. д. Повышеніе заработной платы! Консулы 
и безъ того заявляютъ, что иностранные товары вытћсняютъ ан- 
глійскіе, между прочимъ, потому, что трудъ въ Англіи очень 
дорогъ **).. | С. 
Можно ли надћяться, съ другой стороны, что колоніи отқа- 
‹жутся оть охранительныхъ тарифовъ? Колоніи стоять за про- 
текціонизмъ не только потому, что желаютъ, какъ изкогда Аме- 
рика, развить м%стную промышленность. Протекціонизмъ имъ 
необходимъ для сведения бюджетовъ. Налоги въ колоніяхъ дове- 
дены до минимума. Государственные бюджеты держатся на тамо- 
женныхъ доходахь. Въ 1897 г. доходъ Новой Зеландлли былъ 
4.798.708 ф. ст.; въ томъ числ таможни дали 1.818.979 ф. СТ. 
Государственный доходъ Канады (1897 г.) равенъ 37.829.718 дол- 


‚Таможни даютъ больше половины этой суммы (19.478.247 дол-)-. 


Въ бюджет Виктори (6.629.613 ф. ст.) таможенные доходы ® 


1897 г. составляли 1.138.672 ф. ст. (5ѓаѓезтат'з „ЈеатЪооїс, 1898, Р. 
р. 211,260,294) и т. д. Федеральный бюджетъ новой Аветрәлі й 
ской . республики весь держится исключительно только на тъћ _ 
жөнныхъ пошлинахъ. Значительная часть этихъ пошлинъ 62 


мается съ англійскихъ товаровъ. Такимъ образомъ, колоній 


могуть и думать объ уменьшеніи пошлинъ на фабрикаты, ПР 


сылаемые мөтрополіей. Если бы колоніи отмћнили или уме 
шили пошлины, правительства должны были бы зам% нить’ 
‘новыми налогами. Ввести же послъднія въ такихъ демократи 


скихъ республикахъ, какъ, напр., Новая Зеландія или Виктор Я 
не такъ то легко. Затёмъ далће. Товары изъ метрополіи впо2 





*) Ацфишпа! Меениб оѓ #ће аввосіаііоп оѓ СвашЪегз оЁ Сохотегсе, р 


Джемса Глэна. 


_ **) ПослБдній аргументъ не изъ въскахъ: въ АмерикВ трудъ еще хоро 
въ Англіи; но тмъ не мене англійскі фабриканты вытБсняются 


ч 
канскими. 
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запросы колоніальныхъ рынковЪ, но метропо- 
етъ скупить всЪхъ колоніальныхъ. продуктов». 
сть должна имћть рынкомъ весь мр». Англія 

лишь незначительную часть этой шерсти. Та- 


Австралія не можеть вооружить противъ себя 


ей, Что неизмфино случится, если антл\Искимъ 
будеть предпочтеніе, какъ желаютъ импер!а- 
пленномъ отношени Австралія должна сохра- 
анада тоже противъ имперскаго полльферейна 
строить военную импер!ю. | 
авно Уже доказали необходимость громадной 
‚я, Передь которой трепетали бы вс$. Вфроятно, 
аа Викто такъ не восторгается арміей, какъ 


5х ной ст лымъ, какъ джинго. И въ то ао, время ни въ 
ора зе здвнымъ 3; ддать, какъ единица, такъ глубоко не прези- 
яй © стран ССА иги. Әто—-презрћніе независимаго челов ка 
кол” д какъ ВЪ одэвшему за столько-то шиллинговъ свою сво- 
о зж нику’, ир до правъ пороть себя. До послъдняго вре- 
һе отот мія вербовалась изъ подонковъ, изъ людей, 
къ = 1 тлИская а выхода: либо тюрьма, либо казарма. И очень 
бод, 2 лишь попадаютъ тв, которые испробовали уже первый 
хей р казарм У ре это странно; но между тъмъ, нигдъ, ни 
кот то 23 Против "Гоми Аткинсъ“ не фигурируетъ такъ часто 
о й стран ”ь кафз-шантановъ; нигдъ такъ не восифваются 
вЫ но а спе Хх ” ин\еть теперь гомеровъ: поэта - лавреата 
ый ое анія ( арм? такъ не отворачиваются отъ него въ приват- 
гер в ) и нигд® вднее время, когда понадобилась усиленная 
ето дите, Въ осл оми“ сильно поднялись. Его величаютъ не 
и й жиЗӣ | фон БТ Я „упа іп Кһакі“. Прежде, до войны, джинго 
И и. ею инъ „Томи“ стоить шести солдатъ. Войны 
— А кё р т али это. Въ силу этого, считалось доста- 
У р вфрены, твер” ръ 200 тысячъ человЪ къ. Южно-А фриқан- 
Е зерин иэ арм? непріятнымъ разочарованіемъ. Тогда джинго- 
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този ойна яви 

стали тре, лкио 
первом ст я 
тда реформ ; 
ти ВЪ стран было 
про ос тью. Легко 


"казалось вевоз\ 
зеличеніе арм! 
1896 г— 90 мил. 


„21 мил. ф. о. ми, 1897 г.—18 МИЛ. ф. ст., въ 1899 г.—191/, мил. 
в : 


асъ 


се чтобы Англія увеличила армію. Но какъ? 
ова 


вені съ дъйствительностью стало ясно, что 
всеобщей воинской повинности не можетъ 
населен!е такъ дорожитъ своею незави- 
„милитаризировать“ церковь и превратить 
рутскихъ вербовщиковъ; легко было устраи- 
Ее не и, вродь описанной въ начал статьи, но 
сату Р ъ даже заикнуться 0 конскрипціи. Дал%е. 
н тъ денетъ. Англія тратила на флотъ въ 

стой въ 1897 г. 22 мил. ф. ст., въ 1898 г.— 

: 99 г..—24 МИЛ. ф. ст. Въ этомъ же году 
в? - ст. Расходы на армію были въ 1896 г.— 


о 
га 


18'/ МИЛ. ф:. ст. 
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въ этомъ году—22 мил. ф. ст., кромњ 100 мил. ф. ст., т. е. мил- 
ліарда рублей, во что до сихъ поръ обошлась война. Увеличен!е 
расходовъ значить немедленное увеличеніе налоговъ, а, между 
твмъ, даже патріотическій пылъ джинго-поэта сразу стынетъ, 
когда показывается сборщикъ налоговъ. Министерство, зная это, 
прибъгло къ героической мър%, въ другое время строго осуж- 
даемой въ Англіи. Оно значительную часть дефицита приписало 
къ государственному долгу, чтобы не вводить новыхъ налоговъ до вы- 
боровъ. „Англія не можетъ стать военнымъ государствомъ, —дока- 
зываютъ экономисты.—Милитаризмъ а ей голодной смертью 
при первомъ же крупномъ осложненіи“. Мясо, яйца, масло, са- 
харъ, хлЪбъ, већ продукты абсолютно первой необходимости 
идутъ къ ней изъ другихъ странъ. Серьезное осложненіе пове- 
деть къ блокад Англіи, и 40 милліоновъ ея населенія умрутъ 
отъ голода. Но не зач$мъ такъ далеко забћгать. Не только война, 
но и недоразум%ънія немедленно и чувствительно отражаются въ 
пфниахъ на хлЪбъ, Повышене же цђны на хлфбъ вызываетъ ро- 
потъ въ населеніи *). 

Джинго-поэты пробуютъ найти новое разрћшеніе вопроса: ка- 
кимъ образомъ найти „боевой матеріалъ“, йофіпо таќѓегіа] кавъ 
они навываютъ, не прибфгая къ всеобщей воинской повинности. 
„Вооружайтесь вс. Пусть каждый умћетъ обращаться съ ружь- 
емъ!“—посовВтовалъь премьеръ на банкет „лиги поден®жника“. 
Но всеобщее вооруженіе еще не значить „боевой матеріалъ“, ко- 
торый можно посылать во всё концы громадной имперіи. И воть 
джинго-поэты нашли разръшеніе вопроса въ цвзтнокожихъ. Ихъ— 


безконечное множество. Стоить лишь ихъ вымуштровать да воорї` 


жить, и армія готова. Дфйствительно, Египетъ, а въ особеннос 


Индія, являются все боле и болће въ послъднее время своеї 
рода военными банками, откуда Англія беретъ солдатъ въ слу че 





*) Ся дующая таблица показываетъ, какимъ чувствительвымъ полити. яя 


скимъ барометромъ являются въ Англіи цфны на хаБбъ. Квартеръ шен 
стоилъ: 


и г. Миръ . . . . 48 шил. 1850 г. Миръ . . . . 40 ших: 
83 » Америк. война. 54 › 1854 »' 9 у» 
1788 › Ми >. (... 48 ә 1855 ‚Крымск. возна 
1795 » Революціонныя } 75 › 1858 » Миръ . . . 44 › 
1796 >| войны . . .\ 78 › 1860 » Итальян. война 53 › 
1800 » Маренго. . . 118 »› 1862 ›\Рядъь войцъ въГ 55 › 
1803 › Аменск. миръ. 58 › 1863 »/ Азіи и Амер. Л 55 › 
е ›] Войны Н 89 » 1869 › Миръ . . 48 › 
- эВ ини 97 1871 › Фр.-прус. война 56 › 
о. полеономъ . .|106 , 1875 › Миръ . . . 45 › 
1822 › Миръ . . . . е > 1877 » Русск.-тур. в. . 56 › 
1829 › 9 » 1879 » >] 43 › 
1831 :] Еш революц.) 66 66 › 1885 > ути 32 › 
1836 > Мирь. . . . 48 » 1890 > Мир - · - -[ 31 , 
1839 » к: на/ 70 › 1895 >) 28 ›»› 
1840 ›/ Восток. . .| 66 › 1898 › Фашода . . - 30 » 


РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


ной АфрикЪ Англія вооружила тешерь кафровъ. 

‚ А- ски: Въ 2 писты И общественные дћЪятели предоєтереғаютъ 
5 = <? 3 е ШүбЛ атена й Рима страну отъ опасноети полататьея 
о“: яж <> љ КаР®” въ военныхъ д%йствіяхъ Британская имперія 
> <>" иковЪ- "һе Находится въ зависимости оть наемныхь 

як = и бол жильбертъ М й  ВЫ- 
К =љ.42> е ЕЕ 7, р уррей, авторъ только что вы 
в: бе «> 29 говорит” нія. Ни одно государство, кромъ Карөагена, 
е ия изо е ВЪ такой зависимости отъ наемниковъ. Почти 
СР =Ф = © ‘лось © скія войны, исключая послъдней, и большин- 
== <> эфрик2 ойнъ велись цвзтнокожими наемниками. Мы 
| 8 а, ЯАХ - ДСКИХЪ побъды Клайва надъ французами (во время 
ь як’ великій. войнъ въ Индіи въ 1750—1761 гг.) лучшимъ 
плипүзскИ ританокаго мужества; между твмъ въ дВЙстВи- 
ством войны сипэевъ противъ сипаевъ... Намъ гро- 
65- сность. Мы нанимаемъ воинственныхъ инород- 
ри ралиивя европейскому военному строю и велимъ имъ 
Сз бучабмь |. Дикарямъ это нравится. Довольствуются же 
Сэ я за наС7”° „ловатемъ, и никто не интересуется, если ихъ 

> Съльшимъ видимому, нашъ планъ великолћпенъ; скверно 
я кх © Съютъ, о отда мы перестанемъ поб%ждать, эта цвЪтно- 
ого сибъдтющее. тъ начать сражаться противъ насъ, вмВсто того, 


их мія може „съ. Затмъ, присутотвіе въ англійской арміи 
Ре сх р аться ЗА аъ, вводить въ военное время нравы дикарей 
‚бе ВЪ мунд у 
<р уадировъ“ Ө ечтЬ джинго-поэтовъ о разцвћът% милитаризма 
ъ в ИДИМЪ, ЧТО осуществиться. Различными путями удалось 
М» лій врядЪ ственнаго имперализма въ колоніяхъ. Австра- 


И 
АИТ ть ух Во ада отправили въ Южную Африку всъхъ сво- 
‚бу ‚части ә рь волна джингоизма сильно упала и сбћ- 
немъ все боле и боле. 


Ү. 


оеть въ себъ страшную опасность для 


66 


. Е И ность 
мперіалнзм раа вый кровавый и ан 
°° П . „Имперализмъ“ 
І аго Про” сть 
170% оди 


‚ УЭЖЪ о ихрюНаНоп оЁ іпѓегіог гасев», р. р. 145—146. До- 
—— «< карей безъ мундировъ» можетъ служить, между 
ау Слрет^ Мита, овъ капитана шотландскаго полка Лаудера, которую 
сезъством> «ир? ар р д приводить ГРайу Мешз (11 мая 1900). «Мы клялись 

имъ, выдержё® — ЕО оо МСТИли, что даже самъ лордъ Робертсъ выска- 
‚зувствениой а РЯ хор го, что 72-й полкъ не береть никогда плЁнныхъ. 
стить. И мы тае вору алу СЭРУ Джемсу Бэкеру: «почему это вс полки 
удивленіе 00 П9 «енер а 72-й полкъ никогда не приводить ихъ?» 
сказаль нашему зл ичину, но отвЪТИЛЪ ТОЛЬКО: «нЪть, 72-й полкъ 
й дивизіи берут? — иэлъ юше сами могли отгадать причину. 
‚Джэмсъ Бәкеръ у рису"? 
ретъ никОГД®?: 
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значить, въ конц концовъ, рабство, т. е. повторен!е почти тх 
деталей строя, на которыхъ держались Греція и Римъ. Выяснимъ 
этоть пунктъ. Возьмемъ великаго защитника рабства классиче- 
скаго мра— Аристотеля. Взгляды его могутъ быть суммированы 
такъ. „Рабство находится въ строгомъ согласіи съ естественнымъ 
порядкомъ вещей, —полагалъ великій философъ.—Поселите дв*- 
надцать грековъ въ деревнћ среди варваровъ. Вы скоро найдете, 
что греки инстинктивно стали начальниками, а варвары инстинк- 
тивно стали слушать приказанія. Это значитъ, что одна раса 
рождена, чтобы господствовать, другая, чтобы повиноваться“. 
Аристотель осуждалъ рабство грековъ у грековъ, какъ осуждалъ 
жестокость. Итакъ, въ древнемъ мір% „рабъ“, прежде всего, былъ 
чужой, иностранецъ, военноплћаный; предприниматель въ Аөи- 
нахъ, напримъръ, оставлялъ въ покоћ наслаждаться голодной 
свободой мъстныхъ бөзработныхъ. Для работы онъ покупалъ ски- 
өовъ, өракійцевъ, фригійцевъ, лидіянъ и т. д. По опредъленю 
Аристотеля, рабъ это „живой инструментъ“, что необыковенно 
близко напоминаетъ „руки“, терминъ современнаго предприни- 
мателя. Если древній предприниматель прибћгалъ къ подневоль- 
ному труду скиеа или өракійца, современный „имперіалистъ“ . 
иметъ трудъ матабеловъ, канаковъ въ Квинолэндъ, қули-—въ 
Инди и т. д. Жестокость съ рабами не составляла отличитель- 
наго признака системы въ классическомъ міръ. Впрочемъ, если 
дБло только за этимъ, то въ жестокости и теперь не можетъ быть 
недостатка. Массу прим%ровъ я приводиль въ предыдущих 
письмахъ. Воть еще примёры. „Негръ—лћнивое животное, 058 
залъ сэръ Рудольфъ Слатинъ. Правительство должно принуди?” 
его къ работ. —Какъ?—спросили Олатина, —Палкой, отвё ТИХ”. 
онъ.— Я зналъ человқа, хвалившагося тЬмъ, что разы и 
отравленную муку близь краалей, населенныхъ негодными съ 
работы черными. Негровъ травили, какъ крысъ... Мой бр ач 
зналъ колониста въ Квинслэнд%, который показалъ ему изу. яи 
рки. Сюда въ омутъ, тдъ кишатъ крокодилы, колонистъ, подо? 
ради, загналъ цёлую семью негровъ: мужа, жену, дЪтей. РО, 
отецъ разсказывалъ мн, что напрасно боролся въ Новомъ дк" 
номъ Уэльсв съ системой избавиться отъ старыхъ и слабых?” э и 
карей: ихъ кормили отравленнымъ мясомъ“ *). Полагаю, чтО Е 
факты могутъ быть поставлены рядомъ со случаями жестов 
съ рабами въ классическомъ мірћ. | ом”. 
Итакъ, отличительнымъ признакомъ рабства въ классичеся® “д 
мір была эксплуатація чужилљ, иноплеменныхъ, которыхъ р еи в 
зили. Эту систему мы легко найдемъ теперь. Наиболће про > 
формой будетъ ввозъ въ колоніи индійскихъ и китайскихъ Е СЕ 
и канаковъ. Работникъ „добровольно“ подписываетъ контр 





*) Ехріоіќабіоп оѓ іп ѓегіог гасев, р. р. 158—155. . 


РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


сло ътъ. Его перевозятъ за тёмъ въ чужую 


б в ленвоє, ею частью, для него существуютъ спещаль- 
> «2 7 д, бо 5 годные для него законы. Свобода времен- 

а © 9 = 5 Сенно на. Число рабовъ громадно. Изъ Индіи выво- 
ра <> < ограни. сячъ кули; въ Квинслэндъ ввозять ежегодно 
ЕЁ 23-6 “олно 1 И 00 ханаковъ; 200 тысячъ китайцевъ ввозятся 
АО = === нези 1 та скія колоніи Малайскаго архипелага. Ввозятся 
с у“ ” 29-3 въ англ” «, но и европейцы, напримъръ, итальянцы въ 
У х8 С „хами? современный міръ отступилъ въ одномъ отно- 
Кел < = Америку - міра классическаго: ареной эксплуатащи „низ- 

а Є? «> нравов ась ихь же собственная страна. Въ древнемъ 
> ==”. съ“ ФЛ ель не отправлялся самъ въ страну ·скиөовъ, 
стз И >=” иним 8 тамъ работу. Возвратиться тогда на родину 

о к анизовах етко- ЗатВмъ, предприниматель не им%лъ воз- 

> с < совонъ г у держать въ подчиненіи рабовъ. Въ Скиөіи, 

об жж = на чужб иеы могли бы легко возмутиться. Даже если 

а о<=* оь, рабы олоніи было очень сильно, рабъ всегда могъ 

у «ме Е СТВО въ оимЪ. Въ наше время „міръ сталъ короче“. 
ия дьжать ЕБ обшенія даютъ возможность предпринимателю 

о жые пути къ дома, въ Южной Африк%, въ Полинезии, 

секр ать себя, пелагъ. Скорострёльныя ружья и пушки сдё- 

50758 скомъ ар не опаснымъ. Въ силу этого предпринима- 

м гежъ ра Ње, какъ его предшественникъ въ античномъ 

ля таетсЯ ‚ кули или канаковъ въ Англію, наприм$ръ. 


на не о вИТЬ чери Р м:УТИЛИСЬ бы. Предпринматель нашелъ гораздо 


ов, ботники си ‘дузтировать цвЪтнокожаго на родин послфд- 
злые ОднЫМЂ Э г, какъ мы видвли изъ прежнихъ писемъ, 
5ъе мперализ яшестие въ Южной Африк%, прежде всего, 


е ПР мой работы. Я не стану здъсь повторять 


зэмей т ельной сис? говорить үже ео разъ. Широкая 
о котор родив% „низшей рассы“ ведетъ къ двумъ 
тЫ?» абства на олному вырожденію ея, и 2) къ неизбёж- 


тем® тріямъ: №) 
ол әденію зәр за 
му Е забитъ 

ские ост 


всегда. Ра 
къ физиче ра 


‚ей 
$ 


ет 

үатәл%, бечүар ж Ж тъ отмфчаетъ „прискорбную деморализацию, 
негры, возвратившіеся съ присковъ въ 

озвращаютоя домой озврёлые, испорченные, 

вОЗ?? и негры являются распространителями 

Р аыхъ болъзней“ *). Римекіе писатели гово- 


т ъсячу разъ аген 

льственяы ^^ омо 
‚орую вносять 
аянесбүрг®. 
хвыкше к» 


вите 


абот гнанъ рабъ-скиеъ въ Аөинахъ, на родин% 
ь Такими же смлыми и вольнолюбивыми, 
ав—ЛИ геренесенное на родину „низшей рассы“, 
ство’ нравственной гибели ея. Индійскій кули 
кой бОТНИКЪ ВЪ Кимберлез, китаецъ въ Сиднећ 
аъмъ ихъ собратья—не рабы. Англійсқій 


ст 
льяя тел 


‘тичвыхъ ОТВРАТ 
0 во, р. 76. 


ж) Вше ВооК С° 32; 


КР ой платы бЬлаго пролетаріата. Какъ бы 
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рятъ намъ о томъ, какъ часто рабы кончали самоубійствомъ изъ за 
ничтожныхъ поводовъ. „Рабъ потерялъ скатерть. Глупецъ риско- 
валъ получить всего лишь пять-шесть ударовъ бичемъ, а онъ 
повБсился“. Теперь мы знаемъ, что это такое. Жизнь рабовъ была 
такъ тяжела, такъ мрачна и такъ безнадежна, что теряла для 
нихъ всякую цфнность. То же мы видбли въ колоніяхъ. Безъ | 
мучительной боли мы не можемъ читать разсказы путешествен- 
никовъ объ этихъ состарившихся въ 30 лётъ инородцахъ, сонно СА 
и аппатично сидящихъ рядами, покуда свистокъ надсмотрщика | 
или свистъ бича не призоветъ ихъ къ работ. Но не одинъ санти- 
ментализмъ заставитъ, въ конц концовъ, трудящіеся классы засту- 
питься за черныхъ, когда они (трудящіеся классы) сознаютъ поло- 
женіе вещей. Побвда „имперіализма“ немедленно поведетъ къ 
пониженю заработной платы въ Южной Африк%. Это не разъ 
заявляли уже директоры Спаг{егей Сотрапу. „Имперіализмъ“ 
стремится теперь открыть въ долину Янцикізнга широкій доступъ 
англійскому капиталу. Не подлежитъ сомннію, что это будеть 
страшнымъ несчастемъ для англійскихъ работниковъ. Въ долинё 
Янцикіанга, есть великолћпный каменный уголь, отличное желёзо, 
первоклассный хлопокъ. Есть, на придачу, милліоны китайцевъ, 
великолЬпныхъ работниковъ, ловкихъ, способныхъ, трезвыхъ, мо- 
 тущихъ трудиться по 16 часовъ въ сутки за нъсколько пригорш- | 
ней риса и за мъдную монету. Предприниматели выстроятъ тамъ \ 
фабрики; туда перенесутъ арену своей дфятельности бирмингэм- 
скіе и шэфильдскіе патріоты. Такъ какъ пути сообщенія теперь \ 
дешевы, то англійскіе рынки будутъ завалены фабрикатами, из: 
товленными на англійскія деньги въ Кита. Сотни тысячъ ра О 
никовъ окажутся тогда въ такомъ же отчаянномъ положей 
какъ обезземеленные свободные крестьяне въ древнемъ ЕР Бия 
Кто не помнитъ знаменитыхъ словъ Тиверія Гракха, приводим вой 
Плутархомъ! „Дикіе зври, бродяще по Италіи, имђютъ 38 
љговища и берлоги; но люди, которые сражаются и умираю” сез? 
Италію, бродятъ, вмфстћ съ женами и дЪтьми, безъ дома, 48: 
крова. У нихъ нътъ ничего, кромћ воздуха, да солнечнаго © Ра зё 
Когда передъ битвой полководцы убъждаютъ ихъ сражатьС ри 
семейный очагъ и за могилы предковъ, они говорять 2% ==”. 
У несчастныхъ ифтъ ни семейнаго очага, ни могилъ пре“ с — 
Они сражаются лишь, чтобы защищать богатства и роскошь шо <> > 
роннихъ“! Англійскія трудящіяся массы обладаютъ слиш >. #% 
здравымъ смысломъ, чтобы не понять, въ концъ концовъ, ук < 22 
грозить имъ . „имперіализмъ“. Притомъ же, цвЪтъ уметве > 
силы страны, та Англія, которая вызываетъь справедливое г. д = У | 
леніе и уваженіе всюду, ведетъ теперь мужественную и уп о 
борьбу съ „имперіализмомъ“ во всёхъ видахъ его. М. «>- 
| Діон? 
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Тритература и жизнь. 
| `  оманЪ Г. Мордовцева.—«Критическ1я замфтки> о немъ 
ремени», р г-на А. Б. въ «Марь Божіемъ». 
Р а 
>. 
ме 
382” | 
| овцевъ предпринялъ издать полное собраніе 
г. мор о оно составило бы, вћроятно, около сотни 
с хо чиненй, ‚ однако, на изв стную талантливость и н$- 
< хе смотр” ость мысли автора, едва-ли многое изъ этой 
свОЎ АЗЕ игинӘЛР ° „аній составляеть сколько нибудь цфнный и 
том у ЕО массы усскую литературу; едва-ли многое можетъ 


ото «< кладъ ВР -ерьезЪ“. Для этого есть, разум%ется, свои 
© А р БУ нято „ВР  огочисленныхъ и разнообразныхъ темъ, зани- 
№ че ирР Среди М дева ВЪ теченне многихъ и многихъ л%фтъ, 


рне нЕ т. Мордо едставляютъ темы историческія. Г. Мордов- 
ози гую НЕТР а историкъ, и даже когда онъ пишетъ о ка- 
центр т ежде все ь ДВЛАХЪ, онъ норовитъ, освЪтить ихъ исто- 
ев 26 < текут", я жө ооо темы г. Мордовцевъ обра- 
БИХ Ъ = Собствен нер?" о и фактически („Само- 

| чески. на три “0 зьница“ „Гайдамаки и проч.), во-вторыхъ, 

Я дюз вает ронизова ъ, „Калћки перехоже“), въ-третьихъ, бел- 


ая пы фс и (напри ро манәхъ, повЪстяхъ, разсказахъ изъ разныхъ 
со са СЕИ, в - ства. Г. Мордовцевь художникъ, и это от- 
тр исти о рін че дов фа тическихъ его работахъ по истории, не 
0х =. даже и 2а - илософско-историческихтъ. Сочетаніе этихъ 
де лето о отру даж 2 трудолюбіе и талантливость, историческіе, 
А = ря интере со" өЙСкі® фақты и художественная обработка — 
войоТ Г голлинны е я ші е Р®ЗУльтаты. Но _ эту счастливую ком- 
о ест» дать бл ес А алоб еще одно. сво — г. Мордовцева, о 
могло. клиномъ вр А хч8Л00 нар ычайная торопливость 
сива? > мнь уже С ржость ума. Г. ны не успзваетъ 
котор с странна“ ли И аа аа ам 
и 58° ать свои мы водоворот а аа 
ходу оч быстро мъ ӘТ өлЮ, ни самому автору; шн выскаки- 
шеле? ВР ась ни ЧИЗ готомъ И ВЪ ПОЧВА А КЕ арас 
нө ВЫ а бумагу, * ми размрами дЭИствительности, которую 
вают? Е - краска коё Трудолюбіе г. Мордовцева направлено 
съ ОЕ мать. одессЪ изложенія, чЬмъ на процессы вы- 
долавНЫ н о на оства. Онъ довольствуется өле мелькнув- 
горад о и ВОР енным» оКоМЪ МЫСЛЯМИ И образами, и съ 
о с 


РУ ми передъ его 1 


Е 4 
ЛИТЕРАТУРА И ЖИЗНЬ. 109 


чрезвычайною торопливостью закрёиляеть ихъ на бумаг, не 

усп8вая привести въ ясность, гдз нужно урЗзать, гд% нужно раз- 

вить, сообразить съ элементарными законами логики и съ дъйстви- 
тельностью, и замћняя эти необходимые поправки цвзтистымъ " 
многословіемъ, переходящимъ въ простую болтливость. Понятно, 
что количество его писаній несоразмърно съ ихъ качествомъ: ни- 4 
какая талантливость, даже гораздо болће яркая, чћмъ та, которая - 
находится въ распораженіи г. "пордозвевь не выдержитъ этой | 
торопливости и юркости. 

Все это относится не только къ разнообрагнымъ историче- 
скимъ трудамъ г. Мордовцева, составляющим его главный багаҗжъ,. | 
а вообще ко всЪмъ его произведеніямъ. Между прочимъ и къ 
роману „Знаменія времени“, вышедшему недавно въ новомъ из- 
дани. Теперь это, пожалуй, тоже историческій романъ, такъ какъ Ес 
въ немъ изображаются дћла и люди конца шестидесятыхъ и самого 
начала семидесятыхъ годовъ, а въ тридцать лЪтъ воды у насъ 
утекло необыкновенно, страшно много. Но авторъ имлъ въ виду 
не исторію, а самую злободневную дёйствительность, и въ свое 
время романъ былъ принятъ, именно какъ нёчто злободневное, 
даже слишкомъ въ серьевъ съ двухъ сторонъ. „Знаменія времени“ | 
печатались первоначально, если миъ не измъняетъ память, въ | 
журнал „Всемрный Трудъ“, самое названіе котораго едва-ли | 
многимъ изъ нынћшнихъ читателей знакомо, — такъ давно онъ 
канулъ въ Лету. ЗатЬмъ романъ вышелъ отдёльнымъ изданемъ, 
которое было запрещено. Трудно теперь, перечитывая это про” 
изведеніе, сказать, что именно опаснаго нашло въ немъ тогда 
нее цензурное вёдомство. Во всякомъ случаћ, оно отнесзось > я 
роману серьезно. Ото, съ одной стороны. А, съ другой, его дас 
серьезь же приняла нћкоторая часть тогдашней зеленой м бать, 
дежи, увид®вшая въ немъ какое-то откровеніе. Очень можетъ р 
что эти дв встрёчи, уготованныя судьбою роману г. Мордов1%& сарі 
съ двухъ противоположныхъ сторонъ, находились въ самомъ „С 
номъ взаимод%фйствіи. Въ тв времена бывало, что книга сҷит 50237 
опасною потому, что ею зачитывалась пылкая молодежь, а я 
кая молодежь зачитывалась ею потому, что она считалась р 
ною. Спрашивается, какъ теперь можно или должно относи рс 
къ „Знаменіямъ времени“? Прежде всего, конечно, съ. пох р 
спокойствіемъ, примћръ чего дается цензурнымъ · вћдомств < РЯ об 


предоставившимъ этой когда-то запрещенной книгЪ своболяо о 
ращеніе. Это просто уже въ силу тридцатилътней т В = 
насъ, писателей, тридцатил®тияя давность обявывэетъ ве о 


этому спокойствию. И мы имфемъ уже образчикъ и того спо 


ствія, которое приличествуетъ въ данномъ случа писателю-- 
Я разумю „Критическія зэм®тки“ г. А. Б. въ пона аре 


лро 
книжкв „Міра Божія“. Признаюсь, я можеть быть не стал» рир 
не только писать о „Знаменіяхъ времени“, а и перечитыватғ» 


во, 
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иваго пера г. Мордовцева, если-бы не н8кото- 

іе 10рО лученное отъ статьи г. А. Б. 
«=> 2Ж%© кдене, ордовцева дЪйствуөтъ цлый рядъ »НОВЫХЪ 
уж? = < Ў здан Г-  стидесятыжь и начала семидесятыхь тодовъ. 
аф > сонца ше себя зовуть, такъ и другіе ихъ называють, а 


25” 2 и М с толь быстро старится, что каждый „новый чело- 
= «>= я нихЬ в: горизонт романа, оказывается нов%ће пре- 
Б _ 2% зхяюшійС өтъ ёо, какъ нёчто успвшее уже устарћть. 

о & зж 2 и 01ме запомнить эту, если не характернзйшую, то 
в питателя отчительн®йшую черту романа г. Мордовцева, 
кк” _ и же. Справедливо 

Рос РА случа ительна, это мы увидимъ ниже. равед 
© < он® поУ ^о нехудожественную грубость красокъ романа, 
17 м9. У соверше его успъхъ въ свое время тъмъ, что онъ 
я цз” объясняе зе передовой части тогдашняго общества“, въ 
= „настрое ге его героевъ „сохранились задушевныя мысли 


38/3 тоступка ого времени“. Нын%, черезъ тридцать. лЬтъ, 
=> хъ люде ыхсли испарились и ани и новыми, это 
>32 чутевныя и-— „ед езса% іп расе“, заключаеть г. А. Б. 
Усе прошло, дє -вотъ образчикъ истинно спокойнаго от- 
- етТЪ ВЪ МИХ генію, насчитывающему тридцатилётнюю дав- 
>< хсъ произ?“ строеню, которое въ немъ отразилось... 
і къ тому 2 „жду изложенными мною началомъ и концомъ 
ится какое то сдержанное волненіе довольно 
го это Волненіе мћстами доходить до того, 
изъ героевъ „Знаменій времени“ авторъ 
лҳеякъ однио, инәго уха“, а „мы“, современные новые 
кончик О омысленные, относимся къ прошлому „съ 
АЕ. ед обманутаго сына надъ промотавшимся от- 
Я горьЕ очемъ упрощаеть и потому калъчитъ этотъ 
60 А В: ви `дермовтова; онъ пишеть: „съ горько на- 
С Ый е гий? пронотавшимея отцомъ“). Казалось бы, если 
ъп СЕ Р рр58Я насмЪшка по малой м$р8 не нужна, 
68 се’ г мертвый въ гробъ мирно спи, жизнью поль- 
№ т ра яа- 7? ду тамъ современные „новые люди“ еще 
ан ме >, на дняхь, норовили, а отчасти. и теперь, 
вүщій“. ск9897 `овять при всякомъ удобномъ и даже не- 
ио >.’ ОР покойника ногой... Отчего это? 
а пит” тъ въ одномъ мот львиный коготь (въ 
 слүчөћ. узи дином уху). Онъ пишетъ: „Сколько бы 


В И оменныя „точеныя толовы“ и „хорошо под- 
ложи И оз? сила ВЪ ЛИЧНОСТИ, ВЪ субъективномъ отно- 
ли ВА 0: = 


ОСТИ, — ИМЪ не үвлечь за собой никого. 
ствие? пковали 08и керші рецепта — „кто 
д$ Т өмя ихъ прошло“. —Выражен!я: „точе- 


| “ В 
Ы ни пр 0 Е одкованные мозги“, взяты г-мъ А. Б. 
о 


ановъ есть одно изъ Йствую- 
ы И „о дортевА, Баран Е 
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щихъ лицъ того же романа, но рецепть „кто мимо, того въ 
вубы“ вложенъ въ его уста не г. Мордовцевымъ, а г-мъ А. Б. 
„Въ зубы“, —это, конечно, сильно сказано, но только кто же это 
„въ зубы“? Жаль, что г. А. Б. не иллюстрировалъ современнаго А 
примъненія Карамановскаго рецепта прим$рами, дёло было бы 
яснће. Во всякомъ случа, значитъ, есть и „современныя“ „то- 
ченыя головы“ и „хорошо подкованные мозги“, какъ г-ну А. Б. 
угодно называть людей, взрующихь „въ силу личности и субъек- 
тивнаго отношенія къ дёйствительности“. Значитъ, еще рано произ- 
носить имъ надгробное слово. И г. А. Б. сердито волнуется. Онъ, 
пожалуй, не прочь и „въ зубы“ этимъ мимоидущимъ... 

Что касается собственно романа г. Мордовцева, то, конечно. 
гедшезсаё іп расе. Но въ какой мърћ правъ г. А. Б., сливая, отоже- 
ствляя его съ „настроеніемъ передовой части тогдашняго обще- я 
ства“ и видя въ немъ „задушевныя мысли передовыхъ людей того 
времени“? Разнести въ пухъ и прахъ „Знаменія времени“ очень 
не трудно, но можетъ быть одержать эту легкую побъду еще не 
значитъ разгромить „настроеніе“ шестидесятыхъ-семидесятыхъ го- 
довъ. Можетъ быть придавать этой своей побъдъ такое значеніе 
все равно, что не чисто играть въ карты, если человъкъ дЪй- 
ствуетъ сознательно, или обнаруживать непониманіе и незнаніе того · | 
дла, о которомъ чөловћкъ взялся говорить... | 

Я не помню отзывовъ печати о „Зваменіяхъ времени“ въ то 
время, когда этоть романъ былъ новинкой, да едва ли они тогда | 
и могли быть. Но около того же времени г. Мордовцевъ издалЪ 
другой, вполиё однородный съ „Знаменіями времени“ роман _ \ 
„Новые люди“. И вотъ что писали о немъ въ 1870 г. Оет. 
ственныя Записки“, — журналъ, какъ` извЬстно, наиболље Б 
время авторитетный и распространенный въ „передовомъ“ общее 
Прошу у читателя извиненія за длинную выписку; но подий сх“ 
старую исторію, такъ поднимать, хотя, къ сожалћнію, не с сз». 
даже на тридцатилтнюю давность, я не могу поднять ее вх =” 

„Отремленія „новыхъ людей“,—говорить рецензентъ „О = № 
ствөнныхъ Записокъ“,—по мићнію г. Мордовцева, обнимають со 36 
дующія три задачи: самостоятельный трудъ, наука и освобоя уф? 
жизни отъ искусственныхъ условій, которыя затрудняють бх 
вильное и естественное развитіе ея... Мы, конечно, не инь ©> 
никакого препятствія къ опубликованю этой деклараціи, ес Е б, = 
почтенный авторъ ограничился лишь тђми немногими стро ==“. 
которыя выписаны выше. Но... онъ рћшилъ, что столь мәлаг 57° < 
личества строкъ недостаточно для читателя, что онЪ состав оО 
только канву, а не двло; что слёдуеть сообщить ему нот? я = 
боле вравумительности и на этоть конецъ показать чих” сж. 5 
живьемъ „новаго русскаго человћка“, дВйствительно „не до» «><? = 
щаго пошлостей“, дёйствительно трудящагося, развивающаго жж У 
наукой и устраивающаго свою жизнь по новому. РЪшилъ——_ 


2. == — += 


259 
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сожал%нію, въ попыхахъ не справился о 
которую онъ собрался изслћдовать. Ре- 
поспфшности сказались немедленно... 
нее Мордовцева, не` смотря на несомнЪнную 
не имъЮТЪ никакой подлинности... Въ на- 

- истик%, относительно воспроизведенія типа „новаго 
о “, установилась въ послъднее время двоякая 
ў смотря потому, ГА Е РЕР н ооа 
з ля своего измыш . ели „новый челов*къ“ 
дъйствя д ‘`` ‘о онъ обыкновенно начинаетъ съ того 
Петер бурга и тотчасъ же грубить родителямъ 

что они обЛЫ. Доказать онъ, разумЖется, ни- 
тъ, НО непремВЕно твхочета за собой маленькаго 
„сестренву ‚ и тогда въ этомъ злосча 

лап®йшая изъ драмъ, какую только м | 
челов ческое воображеніе. Въ пе а 
б ть говоритЪ 011ү, что онъ—-осөлъ и ма: 
петер ҮР одержанЕд» отецъ коифузится (ибо втайнъ пони- 
правду), мать утираетъ слезы; рах 


о стренк присл Шива. 0 а аа а 
и 06 тать повторяет” отцу, ЧТО Онъ оселъ, а. матери, что 
ость ” братишка и сестренка вторятъ ему; отецъ кон- 


удержана» а слезы. Въ третьей глав сестренка фиска 
‚я, о гскому ГОСТЮ 82 мать, что Она потихоньку молится 
аз 6, 5 гскій ГОСТЬ говорить 0естренеъ: „ты у меня, с 
пөтербуР я малый!“ И пушить мать на чемъ овътъ стои Е 
‚ слави | наву КОПАЛИ, а то только чужой хлЪбъ ыт 
| й гла отець изчинаеть подаваться: „а вёдь е8 
сверто говорить онъ,—я, ДЪйствительно, не больше 
э 


соо 


= м «И. т. д, пова автору самому не надо%стъ 
тар = анитель... Вторая манера, т. е. когда мфсто дъйствія 
этү А "тетербург, еще проще. Глава Г: „новый человёкъ“ 
ено А товарищей; бъдная обстановка; на столћ колбаса. 

т калачЪ, ОТ8КӘНЫ в „Работать!—-воть назна. 
| щаго человъка На земл!“ ,—-говоритъ „новый человъкъ“ 
вся Не мфота. „Работать —Вотъ назначен!е мыслящаго че- 


ни СЪ жчають всЪ това; аждый 
Я земл®! «ОТВ >. риши, КӘЖД по одиночкф, 
съ м®ста.. И. т. д. до тъхъ поръ, пока автора не стош- 


ОгдӘ „конецъ“, и рукопись въ типографию. Читатель пе- 
воть эти художественныя воспроизведенія неизв стнаго 

и положительно не вћритъ ни одному СЛОВУ. Да и нельвя 
Рё котом 970 немыслимо даже вообразить себ%; чтобы су- 
"ало такое поколфніе, которое ничћиъ бы другимъ не ва- 
Е, кром раокладыванія словеснаго ГРАНЪ-ПаСЬЯнеа. Хотя 
из» И. №810 знаетъ о „новыхъ русских? людяхъ“, но всетаки 


›е-что слыхалъ о нихъ. Онъ слыхелъ объ үвлеченіяхъ не 
ө 


— ж чачы ғ-лар 
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книжныхъ только, а ДВЙствительныхь, о безвременно погублен- 
ныхъ силахъ, о принесенныхъ жертвахъ; онъ знаетъ, что эти 
слухи не призракъ, а суровая правда; поэтому онъ желаетъ что- 
бы ему объяснили, въ чемъ заключаются эти дБйетвительныя үвле- 
ченія „новаго человћка“, во имя чего приносятся имъ жертвы и 
какъ приносятся... Гдъ же жертвы, гдф ветрёча молодого и стра- 
стнаго убёжден!я съ самоувћренною и ни на что не дающею отвфта 
Д®йствительностью?.. По такому же убогому и безсодержательному 
рецепту нарисованы и „новые русскіе люди“ г. Мордовцева... 
Весъжа естественно, что даже самый учтивый читатель, и тотъ 
спЪшитъ поскорће раскланяться съ рекомендуемыми ему приста: 
`нодержателями пустопорожности и закрываетъ книгу, чтобы ни- 
когда не возвращаться къ ней“ (0. 8. 1870, іюль, „Новыя книги“). 
Такъ отнеслись въ свое время ›Отечественныя Записки“ къ 
„Новымъ людямъ“ г. Мордовцева. Что „словеснаго гранъ-пасъ- 
янса“, раскладываемаго какъ самимъ авторомъ, такъ и его дёЙ- 
ствующими лицами, много и въ „Знаменіяхъ времени“ — это мы 
увидимъ. Что герои „Знаменія времени“ весьма близки къ тому; 
чтобы обзывать своихъ отцовъ ослами, а ихъ отцы—къ тому, 
чтобы съ этимъ соглашаться, это тоже увидимъ Но увидимъ И 
то, что героями „Знаменя времени“ приносятся жертвы.. А Те- 
перь обратимъ вниман!е на слёдующее показане рецензи: „В“ 
нашей беллетристикЪ, относительно- воспроизведенія „новаго ру<^ 
скаго человЪка“, установилась въ послёднее`‘время двоякая МА- 
нера“ и т. д. Стало быть, въ то время г. Мордовцевъ, какъ &В- 
торъ „Новыхъ людей“ и „Знаменій времени“, не одиноко стоял. 
Это и г. А. Б. знаетъ. Охарактеризовавъ романы этого сорта, ОНЪ 
пишетъ: „Литература освободительной эпохи шестидесятыхъь ГО: 
довъ была очень богата такими произведеніями. Стоить всшом- 
нить романы Шеллера, Омулевскаго, Бажина и многихъ другихъ, 
теперь основательнйшимъ образомъ забытыхъ писателей, это все—- 
богомазы. Тутъ лица человъческаго нётъ, а тогда все это чита- 
лось, поглощалось жадно и страстно и имёло несомнЪнное вля- 
не, потому что отражало въ себф настроеніе передовой части тог- 
дашняго общества. Въ противовъсъ этимъ писателямъ выступали 
богомазы и изъ противоположнаго лагеря—Клюшниковъ, Марке- 
вичЪ и т. п. Настоящая литература стояла въ сторон% 0тъ борю- 
щихся теченій и творила въ произведеніяхъ Тургенева, Достоев- 
скаго и Толстого вёчные, не умирающе образы, & не иллюстращн 
къ излюбленнымъ теоріямъ того или иного направлен!я“. | 
Ми кажется, г. А. Б. немножко слишкомъ строгъ, а кром 

того и фактически не правъ. Г. Шеллеръ, напримъръ, конечно, 
далеко не первокласный талантъ и никогда имъ не былъ, но, цо 
крайней м%рћ, за первыя, старыя свои произведен!я, которыя 
г. А. Б. и имђетъ въ виду, отнюдь не заелуживаетъ титула „б0-. 
ГОмаза“, А что онъ не забытъ, въ этомъ г. А. Б. можеть убёдиться, 

№ 9. Отдълъ, П. 8 


=. сотан га +. 
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овинціальныхъ библіотек : 
просмотр в" отчеты ПР обыкновенн оон н 
ъ них о однимъ изь первыхъ по 


ебовавій, и иногда даже впереди дЪйствительно яр- 


честв 

нан ЗВ е ашей литературы и нос ие 
Толстом Достоевоком оне Е ои 
оговариваёт› какь Шр ч) но Оаа ни о. е 
РАВ дихс | „Отцовъ и 
И И о 
ной ДЂЯТ ъности оставл алъ но это уже де оби е 
и. дій“ ОНЪ не писал >, дћло художественной 

| та. 
салы, аы о ни было, Въ реци ттонй н-аз годахъ 
появлялосЪ мео романовЬ но, нәмөній времени“ и „Но- 
моор „ Въ нихъ, дф ос лица человћческаго 
не было, не говоря з - Ў зень и среза 
тателемъ . ли аскладыв нечный гранъ-пасьянсъ на 
чи самостоятельност”» новой жизни, или громоздились 


темы 0 тру но ю фантаотическія приключенія изъ жизн 
одна а дру болзе фантастическая, что изоб ени 
людей“, И ТЕ ой жизни тогдашняя рэкан соо 
я полосы подлинн цензура ставила 
ственно Но было ВЪ отихъ Плохихъ произве . очень 
узкіе пред ей е ДЛЯ извЊетноЙ части чи НЫ 
очень Пр пекательно Д хъ „Р с 
5 щественио В» нч въ а Слово“ и „Дъло“, 
омерныхъ изда род „Всемі | 
да иногда ъЪ ф и Р Отечественныя Записки“ Бен оне фа Труда", 
„Современй мъ отношении. Будушій историкъ о 
строже въ аи съ величайшим ъ интересомъ монй елин рик 
түры, нет» , тлубокомысленном» объяснении, нЕ сыкак 
р, очвотвевызъ ЗАО едт Успенокій н са 
мену ШоявлевіЮ этихъ романов Еа 
ром позволенія одлат> еще одну большую выписку. 
чилосердный, Как» мучительно миъ было омотр%ть на 
К. ке высь В менъ, из романиста новыхъ людей!.. Мн% было 
автор анъ © трэшио 38 него, страшно за „необходимость“ во что бы 
о создавать новыхъ, сововмъ-сововыЪъ новыхъ людей. Въ 
0 ЕН дю ит толпы, дВйствительно, была самая настоятель- 
ры надобность» она, о какъ и авторъ, представитель этой 
оа: УВ 5» цышь оботоятельнымь образомъ, что съ прошлымъ 
разор на всякая ль о адн вдругъ, вЪ одинъ прекрасный 
05 пвайте само Ар ан самыхъ возвышенныхъ 
добре телей, 80 В Е Изь чего онъ вылъцитъ все 
это? малъ Я я ужасался... Во что одънетъ ОНЪ СВОИ благородныя 
жола, 12 и МЫСЛИ, откуда возьметъ чистую, незараженную кровь 
зд ор вую, сильную, 77510 плоть? Но автор? Не смотря на безвы- 
ходн СТР этого а покоряясь обществонному требованію 
а требов?н своей совћоти, принялся лПИ7 ВОВЫХЬ Людей, а я 
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съ замираніемъ сердца смотрёль на его работу... Откуда взять ему 
героя?.. Изъ народа? Б%да его, что народа онъ совсЪмъ не знаете, 
да и какіе тамъ герои... Изъ господъ?—Ну ужъ... Изъ купцовъ? 
Аршинники и архиплуты... Куда ни кинь-—клинЪ. И вотъ надо вы- 
водить его изъ какихъ нибудь необычайныхъ условій... Надобно 
изолировать дътство его отъ всъхъ условій, при которыхъ шло дЪТ- 
ство толпы (въ одной повћсти герой росъ почти между жеребятами), 
надо отучить отъ весћхъ привычекъ прежней толпы, отъ всћхъ ея 
вкусовъ, обычаевъ, свойствъ, и волей неволей авторъ заставляетъЪ 
своего любимца питаться чуть не бекасиной дробью вм%сто разно- 
соловъ; дБлаетъ сильнымъ невћроятно и устраиваетъ ему обста- 
новку необыкновенную. Купается онъ не какъ већ днемъ, а въ 
полночь; не какъ већ идетъ съ берега въ воду, а бросается со скалы. 
Эти невБроятныя краски, преувеличенія, выдумки какъ нельзя 
лучше говорили мн, въ какомъ ужасномъ положеніи осталась 
отъ прошлаго душа толпы. Каждую черту надо выдумывать, изо- 
брътать, потому что нётъ ея подъ рукой и не знаешь гд№ћ взять--: 
Я съ глубокимъ почтеніемъ къ непомърнымъ усиліямъ удовле- 
творить настоятельную жажду общественной сов% сти въ великом"Ъ, 
сильномъ и честномъ—перечитывалъ вс эти сказання о новых 
людяхъ, но не могъ не чувствовать, что между этими крайно” 
ностями, т. е. между недавнимъ безпримёрнымъ нравственным” 
паденіемъ и безпримћрною жаждою новаго и возвышеннаго, еСї? 
третья черта, черта истиннаго состоянія общественной души, 38° 
‘бытая авторами и старыми и новыми: эта черта—страданіе“ („НЫ 
старомъ пепелишф“). Ис 

Рекомендую читателю еще разъ перечитать эту прекраснУ® 
страницу, и ради глубины өя содержанія, и ради красоты ТОГ с 
грустнаго смёха, который такъ свойственъ Успенскому. Я не 
буду останавливаться на томъ, что понималь Успенскій под. 
страданіемъ, какъ чертой подлиннаго состоянія общественной 
души, —это` отвлекло бы насъ слишкомъ далеко въ сторону ОТ 
нашей темы. Не трону пока и самаго объясненія, которое Успен - 
скій даетъ появленію аляповатыхъ романовъ и ихъ успъху. Спрошу 
только пока г-на А. Б.: если наиболъе распространенный и авто- 
ритетный журналъ семидесятыхъ годовъ такъ опредвленно вы- 
сказался, устами вышеупомянутаго рецензента и Гл. У спенскаго», 
о художественной нелёпости и полной неправдивости произве- 
деній въ родъ „Знаменій времени“,—то не указываетъ-ли это на 
необходимость какой-то очень существенной оговорки или по- 
правки относительно „настроения передовой части тогдашняго 


общества“ и „задушевныхь мыслей передовыхь людей того 
времени“? | 


= 


Посмотримъ нёсколько ближе на романъ г. Мордовцева. | 
По Волгв дуть на пароход два пассажира; А 
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Р 66 

за двӘдтӘТЬ › зо. Е оаа А Старшій называется 
Григорием” о исовичем» . сово Веза Ва \вторъ даетъ его біо- 
графтю, кото — А та тань куделю Ы ир н гре 
парка вяза 7 прясть нитку 
ришевькииой живи арен хнанын ы декабря 1885 пәр 
Сообщивъ 88. Е деть что ОНЪ е черты изъ жизни 
Стожаров®› втор» г ельстВо это НИЧ етъ своего младшато 
спутника » алей“. Оботояте т вляеть аи особенно любопыт- 
нахо, 0 димом? Н а имена собств и: кова у 
улевъшительн я Л е г" ыкранвается енныя, а въ частности 
Надя“ Аё” е весьї р жън имени Г и а 
‘еннато ВЪ _ о Ж веть на еннадй“. Но, по автор» 
не хот® ин 8 чт пароход% всеобщее любо- 
вог Одни думают, о это переряженная дЪвушка 





пытетв тр адя“ и ея сп 
ые полагаютт, что ИЕС утникъ „агенть Ее 
ий о “иода р 
цИНОВЯ р шилъ 2 ^ зъёзжаеть о Чет, въ п0- 
волжьй свются возни " Е одолжаетъ: а Надя въ сюртукЪ 
п панталонах АвторЪ Юя а . ИВЕ самого заинтересо- 
вала 97, си 9 а зй. 807 мић и наб оч о. къ Муз%, 
с ать 
о съ ЭТОЙ жовщино , а рек съ которой — с 
время я до е е я ж ловзку, однако я всетак | 
ользую ь үс гами ЭТО енщины“. И т. д КИ 
иног и ечатныхъ страницахъ разсужденія о Муз ры 
‚ раз- 


ИдутЪ н ре : 
говор съ ней й вохавъ © ТОМ, ККЪ И БИЧЕ свъдънія доб 
№ МимоходоХ» поминаютоя и „Геродотинька“ ыла 
И Фуки- 


са ОЕ өмөвнн- олар а и ОТЕ турецкаго ятагана“ 
Въ ко концов з е ЖР е „падя есть студентъ Се ` 
пороевъ, Е ето тожаро етъ вотъ почему: „Стожа р- 
тобы Россія стала лучше, пока въ ней е 

ся 


Њется не люди и старые пре 
не нах і порядки; стар и стар редразсудк 
удки, а 


1 е измВи ИТЬ | оссїю КЪ лу чшему п едн 
мног что 1 р азнач 
ено 


умаетЪ, Е 
анар, з подом поколфНію, которое онъ и иззываеть на 
Рос сій ттогО Серпороева онъ называетъ Надей“... деждой 


"ГО образчик той нетдержимой болтливости, которая вооб 
а т. Мордовцеву й которая налетаетъ какъ-то т ще 
пно: 


е 

и овЊ ОТЪ себя разсказалъ, э для Серпороева почему- 

пон бился зитзагь ВЪ а Музы; а ПОТОМЪ ОПЯТЬ, и оба а 

сама овца РоМӘ8% = ло благополучно 6е8ъ Музы обходит 5 

Я от мч этү черту, Каъ личную оов Мордовцева, 

выд з яюшӯЮ ого изо всей Грушы авторовъ аляповатыхъ а. 
ъ ЖИЗНИ „новыхъ людей“ вообще говоря, Нерли 


НОВ» №9} 
кое красно? че въ ихъ слове ный гранъ- 
автор < ловес ранъ-пасъянсъ не 


входили ТР: 
еній В « 
Е ерой „вам ремени“ съ ранней молодости отличаются 
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необыкновенными . качествами, — необыкновеннымъ умомъ, не- 
обыкновенною см®лостью и ръшительностью, правдивостью, образо- 
ванностью и проч. Такъ Стожаровъ еще въ гимназіи отказался 

отв чать на экзамен% на вопросъ о „значени Наполеона въ исто- 

рін нашего времени“. Онъ мотивировалъ свой отказъ тЬмъ, ЧТО 
„дЪъЙСТВія сумашедшаго не могутъ им%ть органической связи СЪ 
какимъ бы то ни было временемъ“, а Наполеонъ былъ сума» 
шедпий и его сл$довало посадить на цћпь... Не говоря о том, 
возможенъ ли былъ въ дореформенной гимназіи вопросъ, предло- 
женный Стожарову на экзамен%, любопытно было бы знать, каЕЪ 
отвВчалъ этоть необычайно самостоятельный гимназистъ на ЭКЗӣ- 
менахъ по нъкоторымъ другимъ наукамъ. Но авторъ счелъ НУ” 
нымъ представить только одну пробу его самостоятельности. ВЪ 
университет® Стожаровъ написалъ такую диссертацію на медаль, 
„наставилъ въ ней такихъ вопросевъ, на которые не могли ОТВЗ- 
чать всъ факультеты вм%стћ“. Диссертацію сожгли, хотя, КЕЗЕР 
объяснилъ Стожарову одинъ профессоръ, „въ ней была зам Ча 
тельная начитанность, логика такая вЪская и не ломкая, ЧТО 
противъ нея, какъ противъ пушки, не устоишь, и казуистика 
ловкая“. Сожгли же ее „за то, за что въ прежн1я времена сожи- 
тали на кострахъ самихъ авторовъ подобныхъ сочиненій“. » 2Ъ 
наше время—продолжаль профессоръ—автора такого сочиненій 
посадили бы въ крёпость“. Но, къ счастію для человёчества, 
Россіи и романа г. Мордовцева, Стожаровъ въ крЪпость не МО”. 
палъ, потому что на этотъ разъ имфлъ осторожность не поди" 
сать подъ диссертаціей свое имя, а начальство, обыкновенно в 
такихъ случаяхъ очень бдительное, почему-то не нашло НУ” 
нымъ розыскивать автора столь опаснаго сочиненія... 

Гридневь Василій Парменовичъ, сынъ богатаго куща РЭС” 
кольника, молодой человфкъ большихъ способностей, боль" 
шой силы воли и чрезвычайной образованности. „Пробр®- 
тенныя имъ знанія и уєвоенныя имъ, по лучшимъ соврем © А- 
нымъ учителямъ, убфжденя встрЪтились съ другого рода о Й 
ждөніями старика отца. Въ этой борьбъ двухъ покол%ній, от й 
живающаго и только что начинающаго жить на Руси, въ соя 427 
ставленіи тенденцій „Домостроя“ съ доктринами Прудона, мо = 
шота и Дарвина, окрфпло въ молодомъ Гриднев® то, что зас №21 < 
въ его голову прочно и оперлось на прочный фундамент > 37 
пошатнулось то, что росло въ немъ безпочвенно и могло тии 28. 
таться“. Полудикому отцу молодой Гридневъ съ благородни <> ЖС? 
смЬлостью объявляетъ: „для васъ дорога Макрида-начетніт ==. › 
для меня дороги Бокль и Спенсеръ“; и еще: „по моему, бал — 
шка, всё ваши книги—вЪ огонь“. Полудный отецъ грозить убіж #7 Е> 
его за такія слова, но, въ конц концовъ, смиряется... , 

_ Карамановь Аркадій Львовичъ. Хороши были предыдушие, +=. 
этоть молодой человфкъ, кажется, вфмъ головамъ голова. №372 


Ба 


РУОСКОВ БОГАТСТВО. 


ъ онъ своею смлою прямотою и рЪши- 

Стожарова онъ, на вопросъ—Не род- 

тельностью- Пьва Семеновича Караманова— отв чаетъ, не 
и 


ственвӣ омъ д ‚ КЪ несчастью, я сынъ этого негодяя“. И 
• 5 
моргнув а аи ранней молодости. Стожаровъ-сынъ, 
таковЪ был г. назій не видълъ возможности скрыть свов 
А)! 


какъ МЫ видБЛ», а, экзамен изъ исторіи. Карамановъ обна- 


| еоя%® Н Р 
дизн1е 0 я О а п сараи еще до гимназіи. Когда, 
руживалъ мановЪ 0 г что нибудь вралъ своимъ мужикамъ, 
сывало, К па, > снае говорилъ отцу при крестья- 
маленькі “ паша“ пли, обращаясь къ крестьянамъ, го- 
? 


нахЪ: „ТЫ о палаш, онъ васъ не любитъ,—онъ злой“, и, 
ворилъ: „я _ казывалЪ его. за ЭТИ посхупви, упрямый Аркадій 
согда отепъ иль И ощенія, а даже га розгами повторялъ: 
никотда В про ты злой, ТЫ ноа А придя въ возрастъ 
„отцовъ“ въ образЪ „ветхозав®тной 
Карамале ослицы“, которую Ну отв и: отв молодого ВО 


ановЪ, Т иМЪ образомъ, напоминаетъ рецептъ выше- 
Боли КР нзентә › Отечественныхъ Записокъ“, по которому 
упомянутат « долженъ говорить отцу, что онъ „оселъ“, а ма- 
„новый чел одержәнкё то и одинъ изъ отцовъ „Знаменій 
о не говорить съ кротостью, по тому же 
времени ч в мой ДрҮГЪ, Я, дЪЙСтвительно, не больше, какъ 
рецепту: » « СтариЕЪ Стожаровъ со старухой женой ждутъ у 


старый осе Е приззда своего великолЪпнаго сына и бесЪдуютъ 
себя ВЪ рев по этому поводу УбЪждаетъ жену, что „нынче не 
„ немъ. ОТӨЖР ы, вонъ, 808 думали о пушкахъ, да о туркахъ, 
гъ време гарцовали... Тепер», матушка, молодежь думаетъ 
та на Л0 а о народф заботится, какъ бы его просвћтить... 


не о лошадях іе өжь, МАТУШКА, пишеть, литературой занимается, 
НынБінЯ# объ, ВОНЪ, разрабатывает», женскій вопросъ, народ- 
? 


рабочей опрос ство, политика, братья-славяне. Много дла ны- 
ныя 1 е го и... Нам», матушка, стыдно вспомнить наши вре- 
пъшн | | 
мена“. И пъ слова. братья-славяне. ЛЬло въ томъ, что въ 
Я. дчер® которым ъЪ относятся „Знамешя времени“, наша 
% вр омей, ъ судьбою братьевъ-славянъ Не увлекалась, но она 
молоЈ%&. имала Г. Мордовцева. и потому ОНЪ предложилъ тог- 
всегд 2% олод влечься ею. ВЪ роман® есть цзлыя страницы, 
дашн Є? кр өй, ` ЧТО еще боле увеличиваеть сумбуръ идей и 
ПОС оъ „Знамения времени“. И такой авторской „отсөбя- 


факто о мало ВЪ роман%. Г. Мордовцевъ даже свои личные ма- 
титературные счеты сводитъ устами дъйствующихъ лицъ 


леньж& Такъ У него одинъ больной бредит? „ничтожным .пач- 
: е5 $ ғ 

рома = съ узенькой головенкой, Гедебе“ „Гдб“ —такъ подпи- 

куно 2 | 
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сывалея подъ н®которыми статьями покойный Гайдебуровъ) и 
„пеклеванной философіей Шелгунова“... „Какой странный бредъ“,— 
наивно замћчаетъ присутствующая при этомъ дъвица Бармитинова. 
Д®йствительно, странный... 

Не вс, конечно, отцы такъ кротко готовы признать себя „ста- 
рыми ослами“, какъ старикъ Стожаровъ. Напротивъ,—вся соль 
романа состоитъ въ борьбъ поколфній. И такъ какъ г. Мордов- 
цевъ не Тургеневъ, чтобы художественно и тонко распредълить 
свзть и тёни между отцами и дфтьми, то его контрасты нарочито 
грубы. Такъ отецъ Караманова—дйствительно „негодяй“ (хотя 
его негодяйства намъ во-очію не показываютъ: онъ живетъ и УМИ- 
раетъ за кулисами); родители Гриднева и Таволгина—заскорУ3“ 
лые раскольники, ч$мъ очень дешево достигаются эффекты стрем- 
ленія „дБтей“ къ просвёщеню. Тфмъ не менфе борьба покол® и! 
происходить и тамъ, гдз, ей, повидимому, нћтъ никакого резова 
быть. Такъ, чего бы ужъ, кажется, воевать молодому Стожарову 
со старымъ? Старикъ доживаетъ свой вЪкъ въ деревнф, „отыдясь“ 
своего прошлаго и благоговфя передъ „нын®шними временами 
вообще, передъ величіемъ идей и дфятельности своего сына—В> 
частности. Душой онъ весь съ нимъ, и только, къ его глубоком 
прискорбію, его дряхлое тёло не можетъ взлетать на тъ высоты, 
гд величаво стоить сынъ. И, однако; ему чудится грозный ГО" 
лосъ этого сына: „Отецъ, уступи требованіямъ времени, оно все 
сильно, а требованія его—законъ природы. :Не борись съ моғУ- 

чей волной этого времени: эта волна-—девятый валъ, страиив 
валъ, роковой силы котораго такъ боятся матросы. У ступи, Отеш?» 
а то захлестнетъ тебя этотъ валъ“, и т. д. Когда молодой Й 
ровъ пріћхалъ въ отцовскую усадьбу, то на порогћ ея онъ увӣ- 
дълъ трупъ: то убилась старая нянька Аверьяниха, бъжавшая ас 
встрћчу своему воспитаннику. Новый человъкъ по этому вод У 
размышляеть: „Какая странная, роковая встр®ча... Неужели 077° 
одного нашею триближенія должны вымирать старые лю 2а 
какъ вымираютъ дикія индъйскля племена отъ сотрикосновет ё * 
съ европейской цивилизаціей2“—_Размышленіе это не мною 1Е026- 
черкнуто, оно напечатано курсивомъ въ самомъ роман, те” 
исключительно важнымъ и цзинымъ представляется оно автор У --- 
_ Да что старая Аверьяниха! что старики Стожаровы!— „ное? 
люди“ г. Мордовцева и другъ друга считають недостаточно <?” 
выми, а дёвица Бармитинова—по всћмъ признакамъ новая нее Е — 
щина и всёми за таковую признаваемая—въ порыв самообли < <> — 
нія говорить: „нътъ, я не новая женщина, а старая, новыя өх <> 
не родились“. Народятся они тогда, „когда живые возстан у Ж ея 
.противъ умершихъ, т. е. когда я возстану противъ' тни МОЄ» ЕЯ 
матери и моего отца, когда вс живые возстанутъ противъ вов 2 = 
мертвецовъ, когда начнется общій бунтъ не противъ государе „ 
не противъ правительствъ (все это вздоръ), а противъ мертв «є» = 
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120 | 
повъ, когда Мы возстанемЪ ст е на ихъ память, на ихъ 
гробы и тни, Нё все ТО, ЧТО 0 тавили намъ по себЗ, на то, 


на все, ЧТО обталось они 
и ВЪ КНИ , нныхь ими, и въ ихъ 


духовныхь _— Стожаровъ, учитель Бармитиновой 
ше болће энергичными словами, а на 
9 = 


оже его 

а Серпороев?, будучи бХ ан еще дальше и вно- 

рен поправку: „живые т. Этимъ он нө только противъ мерт- 

выхЪ, НО противъ жиВвЫыхЪ · ъ хочетъ сказать, что и 
нд 


уу Стожаровъ для него не авторитетъ. Ну, а о другихъ, 


рее ) еруппыхтъ авторитете е енны нечего. Стожаровъ 
е лицо „сказал Герцену, ракунину и Огареву, что они 


отзвонили › а потому ИМ? а и „съ колокольни долой“ 
Тав отаоналар, вань зы Жут, Пт три 
ота и Дарв | говор» со 
Прудона, очи, вамъчаетъ: „Ну, вы ходите, я нар орны 
н "сапогах Прудон? . Стожаровь оъ своей стороны въ Е 
ыхЪ к восклицает»: „Что романъ Чернышевскаго! Это дл 
же раз старье; МЫ! дожили Д0 ИНЫХЪ понятій“, Стожа ач 
еа Т новой объяоняеть, бт онъ „Затлянулъ дальше тоон 8 
Бармит и ется Учені Чернышевскаго“, и находитъ, что ила С 
гдв КОЧ а «. Гридневу Стожаровъ говорить: ЛЫ 
его „УЗК я__передъ ВЪКОМЪ... Я не Базаровъ о 
комЪ ГЛҮЙЬ-" Нёть, узокЪ, ограниченъ... Мы пере и 
г а ушан лале", НЫЙ „блёдный юноша" 
челов®ку Канадзеву: „Литература с 
идеалами, ё ихъ НВТЪ... Даже Рахметовы о 
подлинниЕ$} үстарли. Современнће всзхъь О рь 
(курсивЪ Гирса, да 08% слишкомь уже вросъ въ почву оой 
: А, народъ не СЪ прокламаціями, какъ дФлали ео 
одшествениики въ шестидесятыхъ годахъ, м 
яты затввать, не волновать народъ и не пеши. Ы 
| него терпнію, молотьб и қосьбъ. То были с 
же не ДЪТИ: мы не въримъ ни въ блатотворность ат 


п испаноЕихъ революцій, ни въ благодътельность удобре 


ских Ъ человвческою кровью“. — „Нигилизмъ, какъ и 

нія Зе" ЕНЕ" крёпостничество въ Росси заносятся уже ани 

тизм ”Ь,› -ю... МЫ уже выросли изъ стараго платья о 

эне ъи кой 90апій“ —говоритъ съ своей стороны Рн 
аз | | 


9 Коммунизм? фтрьеризмъ! — „ощетинивается“ Қарама. 
НОВ» > „не говори ты этихъ Старыхъ, пошлыхь оловъ, они Ка чі 
палит СЬ давно, хакъ ГИ туфля, которую Вадёвали на всякую 
грязя У Ю ногу ЛЄ: а. и коммунизи» отжили свое бен 
это 4 ишкомъ бабьй, ДВТОКІЯ понятія“: соглашается Канаджевъ.— 
ИОНРЕРЕЕЗЕ ; 


вроевъ не око арая ь 
=> «эдинъ изъ Г р нченнаго романа «Отарья и юная Россія». 


Н 
# 
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„Мы не примънимъ къ дфлу забавной пословиды Прудона, что 
„собственность есть воровство“. Для этой пословицы. ужъ ото- 
шла пора, она устарћла, и нашему покол ню Прудонъ не указъ“,— 
объявляетъ Карамановъ... И т. д., и т. д. 

Әтотъ роскошный букетъ изъ „мы переросли“, „мы нерешаг- 
нули“, а „то отжило“, „то устарфло“, „тБ отзвонили“ ит. 0. 
можно бы было принять за злую каррикатуру на молодежь ше- 
стндесятыхъ-семидесятыхъ годовъ. Но, нётъ, г. Мордовцевъ 64“ 
мымъ серьезнымъ образомъ торопится *) громоздить новое на 
старое, новзйшее на новое и самоновфйшее на новфйшее. У насЪ 
какъ-то принято считать поколћнія десятилЪтіями: поколв не 36° 
стидесятыхъ, покол$ ше семидесятыхъ, восьмидесятыхъ, девяно- 
стыхъ годовъ. Это чрезвычайно быстрая см%на, но если върить 
г. Мордовцеву, въ дёйствительности она еще быстрће. „ОТЦЫ И 
дъти“ Тургенева появились въ 1862 г., знаменитыя статьи Пи- 
сарева объ этомъ романф въ 1862-же и 1864 г. И это была иорА 
увлеченія фигурой Базарова, но вотъ уже въ 1869 г., къ кото" 
рому относятся „Знаменія времени“, Базаровъ былъ нВЧТто въ 
родБ „стараго осла“... О 

Но что же думаютъ и говорятъ эти новые, новъйшіе и само" 
новёйшіе и что они дёлаютъ? Отвћчать на этотъ вопросъ <" 
надлежащею обетоятельностью чрезвычайно трудно. Прежде всеге 
конечно, они думаютъ и говорятъ, что они новые, новъЪйш!®© ь 
самоновъйшіе, а дЪла и люди вчерашняго дня—старыя тӯ фли " 
старые ослы. ЗатБмъ они раскладываютъ словесный гранъ-п20%" | 
янсъ на тему о трудћ, самостоятельности и новой жизни» а 
этомъ гранъ-пасьянсћ двторъ имъ отъ себя помогаетъ. НО И . 
его помощью разобраться въ ихъ мысляхъ всетаки очень труне 
все что-то въ род сапоговъ въ смятку выходитъ. Такъ Ото 
ровъ много видЕлъ, много передумалъ, перечувствовалъ, ЗЕ ая 
жилъ, и въ конц концовъ —сообщаетъ авторъ— „исходной ТФ Е 
жизни Стожарова съ той поры стала польза, если и не въ 
кихъ размърахъ, не въ общечеловћческихъ видахъ, та хоть с 
узенькая, хоть бы такая, которая принесла бы счастіе и © 
не Ларькф, укравшему у его отца пфгаго иноходца“. Ну, ДУ 
вы, устроить счасте и спасеніе ЛарькЪ, можетъ быть, 
трудно, для этого пожалуй не надо быть и новымъ челов 
а т6мъ паче столь новымъ, что отъ одного его прибли 
должны вымирать старые люди, какъ вымираютъ дикія инд № 
племена отъ соприкосновенія съ европейской цивилизащей -. 
нако, —вымираютъ, а о Ларькћ Стожаровъ въ дальнъйшем => 


Бе. М 

ж:6© 1 Е 
ЯЖ <> #5311 
«1 


ъе- 





Ра .• О => А. 
") Кстати о торопливости и соотвЪтственной неряшливости. г. МордоО == ЖИ, 6. 


На стр. 210—211 утонулъ нЪкій мальчикъ Кузя (тоже своего рода «нов ж КА 
ловЪкъ»), и всБ видфли его «маленькій, худенькій, лесонькій трупъ», сх`<» = ря 
ленькос мертвос тфло>. На стр. 328 читатель получаетъ` его, какъ ни нљ «ә «2 Р 
не оывало, живого... · | | | ы | | 
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р 

ова осина ага лав а а какъ на общечело- 
ческомъ счастьй, мириться о Е 

зире аи б і ордовцева иногда бы- 


атки, ясны и энергичны въ 
ВАЮТЪ чрезвычайно ЕЯ своихъ выра- 


кеніяхъ: „Я СЫН негода. мра а сон хули == 
зтарая туфля“ и т. 0. пот становятся ра о не 
н ‚ свои МЫСЛИ, они расплывчаты и много- 
казыват тожени азбучныхЪ истинъ, какъ... какъ г. Мордов 
е Въ равговорахъ между собою, когда, наприм® А 
уб%ъждаетъ новъйшаго, что онъ старая с 
зигзагами; экивоками, = а словомъ, какъ... опять 
_ Мордовцев»ъ. И всВ Э . оки и зигзаги не отъ 
зависятЪъ, что авторъ пензурныиъ условіямъ не 
доставить своимъ героямъ полную свободу слова. По 
ло теперь непонятному недоразумн1ю роману г. Мордов- 
какому-Т ое время въ этомъ ОТНОШӨНІИ не повезло. Но вы я 
въ большинств® коет зигзаги и экивоки не ас 
тъ объяснять. ибо герои Г. " ордовцева неоднократно заяв- 
слъдуе воякіе бунты, революции и прокламащи— вздоръ и 


гого ТОЛЬКО 
можеть пре 


" Карамановъ, эти „титаны“, какъ выражается 

ая наивная дъвица Марина, ръшаютъ сдълать в 

ій шагъ“, НО нЪсколько расходятся въ своихъ к 

чахь. Оба лишились о сЕ съ тёмъ стали бо. 

нет людьми, " вен И ааай богатъйшихъ 

ө т 

нт а Ре имніе крестьянам», а самъ реи а 

же членомъ, какъ они већ, на равныхъ правахъ“ 


ра кимЪ сам. • ез • 
ВЪ 


Не таковъ б 
стьянскую общину, КАКЪ она сл 
5 кре ожилась исто- 


ъ В 

с. тъ нея хорошаго „значить заставить вербу: ро 

= а уши, заставить рости старое дерево не такъ, какъ оно 
р « Поэтому онъ рёшаеть продать полученное послх 


М сло . і 

тон ро Веи наслЪдство имђніе, купить землю, „ниқЪмъ н 

а а е ъ заволжевихъ степяхъ, по сосЬдству съ Азлей“ И 
е 


пао охотниками т в а „новую общину 
легче У строит», с па аю ооо Канадфеву 
свой иланЪ, вра У зываеть въ собесЪдник одною по- 
дробно <©ТЪЮ недоум Би 

е2 Значит», ты признаешь принципъ вознагражденя, прин- 
Е: — латы, принципъ а а слЬдовательно принципъ бо. 
ое съдности, —88м тиль Канадћевъ, ЗОРКО взглянувъ на 
Карам нова своими зелеными глазами. — Это СКОЛЬЗКО. 

ля неподкованнаго ума скользко. А мой умъ подкова 

___отвчалъ Карамановъ и тоже скоЛЬЗВүль своими — 

глазами по блёдному лицу Канадвева. хо- 


Еа 
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„Канадћевъ взялъ своего друга за плечи, ласково взглянулъ 
ему въ глаза и сказаль съ доброю улыбкой: „Ты все такой же“... 

И молодые люди отправились кушать чай... ь 

 Какъ видитъ читатель, отвъЪтъ Караманова на замћчаніе Кана- 
дћева есть просто бахвальство и наглая увертка отъ отвћта; на» 
глая, потому что онъ самъ началъ съ Канадфевымъ разговоръ 0 
своей общин%ћ, и замъчаніе послЪдняго поставило его въ туцикъ, 
настоящаго отвъта у него нфтъ, какъ нЪтъ его и ү автора. Сва- 
ливать этотъ зигзагь на цензурныя условія нельзя, такъ КакЪ 
Карамановъ предполагаетъ устроить свою общину вполн® ·07° 
крыто, на легальныхъ основаніяхъ. И, конечно, только по автор- 
скому хотЬнію нервный, несдержанный Канадђевъ „съ кроткою 
улыбкой“. довольствуется уверткой своего друга. 


Мы достаточно познакомились съ романомъ г. Мордовцева ь 
можемъ возвратиться къ критическимъ замъткамъ г. А. Б. 

_ Я. спрашиваю: неужели въ самомъ дл „настроеніе передо" 
вой части общества, задушевныя мысли передовыхъ людей осво- 
бодительной эпохи“ вполнћ отразились въ рБчахъ и поступках? 
деревянныхъ героевъ „Знаменій времени“? Я понимаю, что, НА” 
примъръ, кн. Мещерскій съ величайшею радостью подписался Е: 
подъ статьей г. А. Б. Понимаю, что и какой нибудь самоновЪ шій 
Стожаровъ или Карамановъ можетъ съ своей стороны обойтисЪ 
со всей освободительной эпохой и съ ея „передовыми“ людьми; 
какъ %со старой туфлей. Но всетаки (чтобы взять лишь литера 
туру, да и изъ нея помянуть лишь нБсколько именъ) возмож ИХ 
ли отожествлять настроеніе и задушевныя мысли Некрасов& а. 
Добролюбова, Салтыкова и Успенскаго,—а вВдь это были, е и 
У насъ принято выражаться, „властители думъ“, а не одиноч Е 
каків нибудь,—съ настреніемъ Стожаровыхъ, Карамановых”Ь» з 
надћђевыхъ и прочихъ новыхъ людей г. Мордовцева? Очевижн А 
фактически возможно, если это дълаетъь спеціальный обозръв?® 


не 
тель литературы. Но фактическая возможность еще ничег ло 
значитъ, бумага и не такое терпитъ. Какъ же это однако Мс 

? 


случиться, что бумагъ, на которой печатается „Міръ Бож 
приходится такое терпЪть? А 
Напомнивъ н®сқолько именъ „властителей думъ“ шести 66 < 
тыхъ-семидесятыхъ годовъ, напомнивъ прямые отзывы реценз = ля те 
„Отечественныхъ Записокъ“ и Гл. Успенскаго о романахъ въ ре 
„Знаменій времени“,—я долженъ, однако, сказать, что ром 2% Е 
эти, дВйствительно, въ свое время съ жадностью читались у 528 - 
стною частью общества. Какою?—въ этомъ мн поможеть ра: О - 
браться г. Мордовцевъ. | 
„Молодежь любитъ подражать-—говорить Канадзевъ,—и о е5 ъ 
подражанія молодость немыслима. Хоть она и бунтуеть ин с» 7.2023 
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24 
противъ оффиліальнәг” т сая вр противъ началь- 
аи опеки, Е ульта тай- 
й профессор йный нравотвенный начатенивв; которому она 
по эърит оторому подраавт Подростающіе нуждаются 
въ образцах”, ан возит ода осрай 6 ахы (обожасмыхъ) 
мЪ ЖИ лонялись 
а о ато мо одосТЬ любитъ поклоняться тайнымъ Ккү- 
у амъ и сываетЪь съ пьедестала асаа всБми признанныхъ 
м но вздЫхат» по комъ нибудь, по Бълинскомъ Е 
РД 


Молодости нуж Но этихъ 
ил писарев?® уе нтъ, и она, расти- 


7 ищетъ ихъ в 

ная молодость ъ литерат 
я геталь үръ, ес 
тельна”› жизии- А как1е образцы даетъ имъ соврем ае 


ходитЪъ ? 
не наход о рд ВЪ ней идеалы" Не въ романахъ же Гончарова 


терат г енн 
и Р ноМъ дъл№, Не у АВ деть аны со Что-же, раз- 
а ВБ : еаломъ? Е 
линцевъ аз ъ? Да вс 
мазня Камы! : а съ үзен у ХЪ ИХЪ 
М вымя ЛИЦ ЬКИМЪ м! А 
, __ все ЭТО узе ровоззрЪні 
возьМИТ а, 1е сапоги не по ногамъ и шляпу е обн 
Е] Гго- 


тюдиЕИ; Д имназиста изъ 
пюбого пын®шнятго Г Ларинской гимназія 


лов. У ем! овоззръніе, и цћ _ 

И задати» Н не ге ругихь людей“... цзли глубже, дъЙствія 

ее крыт» оманъ т. Мордовцева и отложить его въ 
Е. У вотвомъ пріятнаго атна. речи Больше онъ ЕА 

рону “бится, 8 и лучше прив денной рЪчи Канадћева въ н 
не т тъ ‚ чтобы вся и рЪчь блистала умомъ Кн 
вю даже РШЕ раб 1. — о очень вЪрная дарае 
Это именно МЫС с не - хъ „растительной, ве- 

2“ олодостИ: ельзя только сводить періодъ это Я › 
гетально О они тИмивическ обученія хотя бы и въ Гуна 
У _ 


оби гимназии, ‚ценики которой Во будто бы поголовно обл 
ско очными задатками И боле широкимъ м 


дають 607 5 т ва. В 
ерой генева. прочемъ К, 
Ъ вс гер ү р ? анадфеву ‚ кото- 


е ч ез 

А са вно сидЪЛЪ ва гимназической скамьЪ (и, можетъ 
р ее ано ВЪ Ларинской гимназіи), это заблужденіе прости 
І но Мы-т0 знаем, 119, если, СЪ одной стороны, Лермонтов 
ельноО · саревъ были „властителями Ея 


е думъ“ въ 
Добро любов?» - возраст 
ного ГИМНИЗИСТа 
ст ше И ‚ ТО, еъ дру гои стороны, есть 


сни _ і собачки, которыя остаются щенятами до старости. Он% 
ре рые тъ и потому терминъ „растительная, вегетальная“ моло- 
дость Ж нимъ, собственно говоря, не приложни», но онњ обла- 
даютъ љкоторыми свойствами, которыя Канадђевъ справедливо при- 
сна т настоящим? „подростающимъ“. разница только въ томъ 
оа огоё простительно? подростающему не простительно Ия, 
свой роСТЪ› великовозрастному. „Бааженъ, кто съ мо 
лоду бл молодь, блаженъ, кто во время созрълъ“... | 

х орош ДЛО молодость, и тысячу разъ правы тё юноши, ко- 
торые ©” гордыяъ 00#наНӨМЪ своей силы, РАДОСТНО омотрять въ 
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длинную,— кажется, безконечно длинную-—перспективу будушаго: 
гдв-то тамъ, неизмъримо далеко сходятся линін, обрамляющія путь 
жизни, но кто же думаетъ объ этомъ, когда сейчасъ передъ нами 
широкій просторъ? Правы и т старцы, которые съ грустью огля- 
дываются на свое невозвратное прошлое. Однимъ есть чему ра 
доваться, другимъ есть о чемъ грустить. И даже тъневыя стороны 
молодости вспоминаются послёдними съ добродушной и разв ЧУТЬ 
насмЪшливой улыбкой, если, конечно, онф не легли пятномъ Н& 
всю жизнь. А онћ существуютъ, эти тёневыя стороны. Говорю иё 
о гр$хахъ молодости, для искупленія которыхъ тоже есть доеТА- 
точно времени; но грёхи—дфло личное и случайное, они могүтЪ 
быть и не быть, смотря по условіямъ, въ которыхъ протекает ъ 
молодость. Въ „растительной, вегетальной“ молодости есть ТБН" 
выя стороны естественныя, какъ бол$зненное прор%зываніе зу- 
бовъ у младенцевъ, составляющія общее правило, которое, какъ И 
всякое другое правило, допускаетъ, разумфется, исключенія. ОДН? 
изъ такихъ естественныхъ, нормальныхъ тёневыхъ сторонЪ ув 
зана въ приведенной рћчи Канад%ева. 

Современные Стожаровы и Карамановы, третируя „освоболи” 
тельную эпоху“, какъ старую туфлю, любятъ издёваться надъ 
отдёльными словами, бывшими тогда въ ходу. Таково, между про: 
чимъ, слово покойнаго Лаврова— „критически мысляшая личност® · 
Почему-то это слово, очень серьезное и простое, повторяетсї 
нын ироническимъ, а подчасъ и прямо злобным тономъ, И о 
ни къ селу, ни къ городу, когда нужно лишній разъ пнуть в 
наше прошлое, „освободительную эпоху“. Воть, напримёръ, дъ р 
ствующимъ лицамъ „Знаменій времени“ оно, повидимому, сове 
шенно неизвъстно, да едва ли былъ-бы понятенъ самый смысл” 
его. А между тъмъ, г. А. Б., иронически резюмируя содержа", 
„Знаменій времени“, между прочимъ пишетъ: „Необходимо толь 
сдБлаться критически мыслящей личностью, чтобы вырабОҰ 8 
ясный, толковый планъ разумной жизни, согласно котором У 
остается передфлать общество“. Разумфется, если кто дум 2% 
что для „передвлки общества“ достаточно „сдЪлаться крити & Ваа 
мыслящею личностью“ и т. д..—тотъ думаетъ вздоръ. Но соз ЕЩ 
выработать изъ себя критически мыслящую личность, разв: 2% й 
и въ другихъ критическую мысль и поступать такъ, как он 


ғо 

укажетъ, —совЪтъ этотъ отнюдь не заключаетъ въ себ нис 
вздорнаго или ироніи достойнаго. Герои романа г. Мордов #6 Е. 
жс 82 #7 


отнюдь этому благому сов$ту не слёдуютъ, они именно не 
тически мыслятъ. Нельзя придавать значенія тому обстоятел <> 2 ЕЗ У, 
что они такъ бурно отметаютъ авторитеты, которые, повиди м < >» 291 У, 
должны бы были им%ть для нихь особенно большое знач <> жя з ©: 
Отметая одни авторитеты, они, какъ вфрно указываетъ Канад № «> #32, 
страстно жаждутъ другихъ. Что же касается отметаемых >» с 
это, въ данной сред%, авторитеты своего рода „оффицальн жох «> , 


{ 
р 


т 


„нм 
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Базаровъ, наприм8 рт, особенно посл 


статей о немъ Писарева, и самъ Писаревъ были одно время для 
извЪстной части „растительной, вегетальной молодежи“ непрере- 
каемыми авторитетами, „кумирами“, за которые страстно лома: 
лись копья. Но какъ только они стали въ этой средё общеприз- 
нанными, такъ разные Канадћевы и Стожаровы уже „бунтуютъ“ 
противъ нихъ (Стожаровъ не „подростающий“, ему перевалило 
за тридцать, но онъ маленькая собачка, только съ очень взъеро- 
шенной шерстью). Критическая мысль тутъ не причем», да она и 
можетъ лишь вырабатываться въ періодъ „растительной, веге-. 
тальной молодости“ и только въ исключительныхь слүчаяхъ 
является уже выработанною. Въ этомъ возрастё сознаніе еще не 
настолько окр%пло, чтобы человћкъ могъ противопоставлять свое 
я разнаго рода вліяніямъ, и онъ легко гипнотизируется сегодня 
однимъ фактомъ, завтра другимъ. Мало того, —что бы ни гово- 
рилъ Канадфевъ о прочности задатковъ и широт м!ровозарёня 
учениковъ Ларинской гимнази,— „подростающіе“, по справедли- 
вому замЗчаню того же КанадЪева, безсознательно ищутъ пред- 
метовъ поклоненія и подражанія. Къ этому надо еще прибавить 
страстность молодой ‘души, характеризующую ее „кипящую кровь“, 
„силъ избытокъ“, а затВмъ и особыя условія нашей „освободитель- 
ной эпохи“, эпохи деревянныхъ героевъ г. Мордовцева, какъ 
утверждаетъ г. А. Б., „эпохи великихъ реформъ“, какъ ее на- 
всега назвалъ покойный Джаншіевъ... 8 
Мин вспоминается другой, давнишній покойникъ. 15 августа 
исполнилось двадцать пять лътъ со дня смерти Василя Степано- 
вяча Курочкина, редактора „Искры“ и переводчика пћсенъ Бе- 
ранже. Вотъ одна изъ характернћйшихъ фигуръ нашей освобо- 
дительной эпохи. Характерна въ немъ была вра въ силу печат- 
наго слова и страстная жажда борьбы со зломъ, то есть одна 
изъ формъ „вры въ силу личности и субъективнаго отношенія 
къ д®йствительности“, которыя г. А. Б. усвоиваетъ „точенымъ 
головамъ“. Основанная Курочкинымъ и до сихъ поръ един- 
ственная въ Россіи сатирическая газета имфла блестящий успъхъ, 
не только матеральный, а и моральный: ея боялось. все болот- 
ное наслёд!е дореформенной Росси, ей рукоплескало все вепры- 
снутое живой водой историческаго момента. Конецъ „Искры“, 
какъ и самого Курочкина, былъ печаленъ, но, буквально до по- 
слВднихь дней своей жизни, онъ оставался „в®ренъ сладостной 
мөчтв“ и за какихъ нибудь полторы -двё недъли до своей смерти 
бес довалъ съ пишущимъ эти строки о возможности вновь по- 
диять знамя „Искры“. Увы! было уже поздно, и не только по- 
тому, что смерть стояла уже за плечами Курочкина... 
Освободительная эпоха была для огромнаго большинства рус- 
скихъ людей почти внезапнымъ скачкомъ изъ мрака къ свёту. 
Были люди, подготовленные къ ней, давно призывавшіе ее мечтой 


„явные, всёми признанные“. 
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а, когда оказывалось возможнымъ, то И словом». е онаа 
большого ума, большихъ знаній, великодушныхъЪ ИД ра И 
блестящихъ талантовъ. Но ихъ была ничтожная Г Е 20:8 
мЪтная въ цёломъ мор Собакевичей, Коробочекъ, Бетрищевыхъ, 
Чичиковыхъ, Петрушекъ, и казалось-— откуда возьмутся а 
когда взойдеть заря новой жизни? Однако заря саи: аниа 
достаточно готовыхъ людей. Между прочим», оживилась напл . 
вомъ новыхъ силъ и литература, влачившая до тЬхъ 10р», а. 
исключеніемъ нЪсколькихъ одинокихъ талантовъ, жалкое = 
ствован!е. Разумфется, далеко не већ эти хлынувшя ш ЊН- 
волной въ литературу силы, представляли собою высокуЕ е 
ность. Многочисленные корреспонденты „Искры“ ИЗР № переди 
близкихъ и дальнихъ угловъ Росси часто рекрутировалис> обли- 
людей невЪжественныхъ и даже малограмотныхъ. Это были А же. 
чители“ или „абличители“, какъ смЪялись надъ ними тогД уже 
Приводить ихъ сообщенія въ удобный для печати ВиДЪ бы ость 
дёломъ редакціи, а отъ нихъ требовалась только достоВЂР дем 
сообщенныхъ фактовъ. И факты насилія, неправосудія, сь В? 
рія, самоуправства, взяточничества, грубости ръкой ЈИ: вод» 
портфель редакціи „Искры“, а затћмъ вызывали движен! ећ” 
ВЪ вфковыхь стоячихъ болотахъ. Обличительныя коррес ора8?° 
щи и теперь пишутся въ газетахъ, въ суммЪ, конечно, ВЪ 1 оти 
большемъ числћ и въ грамматическомъ и стилистическом' ль№ 
шеніи гораздо лучшаго качества. Но теперь это стало НАС бли" 
обычнымъ дфломъ, болота такъ къ этому претерпћлись, что бъ” 
чителей, какъ слишкомъ извзстно, открыто преслћдуют»; — безэ 
и даже убиваютъ. И тогда, конечно, дёло не обходилобР обли" 
непріятностей и иному обличителю приходилось плохо отъ «еті? 
чаемаго и присныхъ его; но въ общемь подлежавшіе © 
были слишкомъ напуганы чёмъ-то надвигавшимся неязвъС ъїМ! 
свтлымъ и грознымъ, а обличители ходили съ гордо пой не 
головами. Они имли для этого достаточные резоны. Езхе 
давно безгласные, принужденные молча присутствовать при зах. 
возможныхъ пошлостяхъ и безобравіяхь жизни НӘШИХР Е 
лустьевъ, и сами молча претерпћвать ихъ, они тезеЪь у 21 
что есть судъ общественнаго мнћнія, и они могут быть о 
чиками въ немъ... Было пожалуй много комического “ З тор > 
ливаго, какъ въ мелочности наблюденій и обличен:®, 3 о ›. м 

они часто впадали, такъ и въ ихъ гордо поди яту? хо? эт == = 
въ особенности въ контрасть между этож мехочхо зъб * Е =>“ 
гордою вврою въ себя, въ свою миссію, въ , зла. Ан РА" Зух ху г” 
Но эти изъяны находили свои поправки в а 6% ; еч „> 97. 
дринъ, положившій начало обличительн ОЙ ли “№ > с я 


„Современник“ и надлежащее освёіщеніе = заз АА 
Әм) ИК хуа 





мамъ. Признавая за „литераторами-обыв а17© 21 зя паз < 4 
воздаван должное ихъ искренности и безо рик Ы М 
> 


\ 
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даже слишкомъ сурово отнесся къ указанным комическимъ чер: 


тамъ ихъ дЪятельяости. 
Тл же искать настроенія и задушевныхЪ мыслей „передовой 


части тоглашняго общества“, — въ этихъ ли искреннихъ, безко- 
рыстныхъ, но узкихъ и неум$лыхъЪ обличителяхъ или въ „Со- 
временникћ“? 

Обличеніями единичныхъ насильниковъ, лицем%ровъ, злодћевъ 
н негодяевъ не исчерпывались задачи. „Искры“, и т%мъ паче 
тогдашней литературы вообще. Ей, какъ и всему обществу, пред- 
стояла огромная работа приспособления къ совершенно новыхъ 
үсловіямъ жизни. Взять хоть бы ту непроглядную тьму невъже- 
ства, которая царила въ нашемъ отечеств®. Чтобы разсфять эту 
тьму, нужно было въ однихъ возбуждать жажду знанія, въ дру- 

гихъ удовлетворять ее; нужно было воспользоваться только те- 
перь открывшеюся возможностью пустить ВЪ широкій оборотъ 
какъ массу элементарныхъ знаній, такъ и высшія обобщенія 
научнаго и моральнаго характера, до которыхъ доработалась 
тяжкимъ трудомъ челов ческая мысль не только безъ нашего 
дъятельнаго участія, но просто не при насъ. Этотъ ослзпитель- 
ный свфтъ брызнулъ на насъ такъ же внезапно, какъ внезапно 
открылась для „обличителей“ возможность вліять на общественное 
мн н!е. И результаты были, естественно, т же самые. Появились 
люди, о которыхъ можно сказать словами Шиллера: \’аз зе 
сеѕіегп се1егпі, даѕ жоПеп ме Веще зсвоп ]ейгеп,—они хотятъ 
учить тому, что узнали вчера. Ахъ, трудно изучить что нибудь 
въ одинъ день настолько, чтобы на другой же день стать учи- 
телемъ... Но когда на своего рода фа0Ща газа юнаго ума 10- 
являются ясныя, яркія слова съ такою же внезапностью, съ ка- 
кою появились три огненныхъ слова на стёнЪ Валтасарова пир- 
шественнаго зала, тогда не мудрено, что человъкъ считаетъ себя 
полнымъ обладателемъ окончательной истины. Онъ столь же. 
гордо несетъ свою голову, какъ и тоть обыватель, который зас- 
нулъ безгласнымъ свидфтелемъ или жертвой насилія и проснулся 
его судьей; онъ, внезапно, безъ тфхъ тяжелыхъ трудовъ, кото- 
рыми: вырабатывалась истина, получилъ ее въ свое распоряже- 
ніе въ полномъ и окончательномъ вид; онъ долженъ сегодня 
же стать учителемъ, проповёдникомъ этой вчера узнанной имъ 
истины; и онъ съ размаха с$четь и рубитъ все съ этой ИСТИНОЙ 
или якобы истиной несогласное... 

Все это вполнъ естественно, и нын%, оглядываясь на свое 
прошлое, мы можемъ спокойно относиться къ былымъ увлече- 
ніямъ: надъ ними высится рядъ могильныхъ холмовъ, они давно 
искуплены, и часто слишкомъ тяжко было. искупленіе. Но въ 
свое время нельзя было и требовать такого спокойнаго отноше- 
нія отъ тЬхъ, Ето зналъ и исповћдывалъ ту же истину, что. и 
новоиспеченные учителя, но понималь ее шире и зналъ нвчто 


< 
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кром® нея. Не удивительно поэтому, что Въ томъ же „Совре- 
66 
менникћв“ тоть же Щедринъ, который охладил»ь восторги „лите- 
раторовъ-обывателей“, вылилъ не одинъ ушать холодной воды 
на „епѓапіз 1егИМезей“ и въ особенности на „горлопановъ, юрод- 
ствующихъ и вислоухихъ“. И я опять спрашиваю: гд же искать на- 
строенія и задушевныхъ мыслей передовой части тогдашняго 0б- 
щества, —Въ горлопанахъ и вислоухихъ или Въ „Современник“? 
Здвсь надо сдвлать оговорку. Въ своихъ раздраженныхъ рв- 
чахъ по адресу епѓапіѕ ќеггіреѕ’ей и вислоухихъ Салтыковъ 
имёлъ въ виду, главнымъ образомъ, увлеченіе идеей „нигилизма 
и саа этимъ словомъ, какъ они освёщались знаменитым р” 
маномъ Тургенева; увлеченіе, литературнымъ представителем › 
котораго было „Русское Слово“. Благодаря блестящему 
о въ связи, конечно, съ другими условіями, @ГО 
РЕ естественныхъ наукъ, какъ единоспасающей отрасли Н и 
дЪйствительно нашла себф громкій откликъ въ пе едовой Е 
общества. Нельзя того с вт 
Е 5 ; же сказать о другихъ сторонахъ е = 
долгой, но бурной дъятельности. Тутъ-—употребляя его собстве® 
ное выраженіе— „промах о 
„пр и его незрёлой мысли“ увлекали 
м ущественно лишь „растите 6 Э 
„р льную, вегетальную молодость · 
самъ онъ, при всемъ своемъ умъ и талант, въ періодъ ЎР 94 
> ? Р 
а оен являлъ указанные Канадћевымъ признаки =. 
ен молодости: сбрасывая съ пьедесталовъ ходячіе я 
‚ нашелъ „кумира“, предметъ в 
поклоненія и подра* - 
въ литератур. Но Писарев г =. 
ъ, не смотря на ой 
свой молод Р 
в обладалъ тонкимъ критическимъ чутьемъ, а когда дл а 
= евыхъ и Стожаровыхъ пришла пора свергнуть и База о 
о рна его старой туфлей, ихъ уже не удовлетворялъ 2 
ственный образъ Базарова: имъ нужны были линіи б0лве р о 
не е болзе р%ъзкія, краски болће яркія. ОтвЪтомъ на я 
ваніе растительной, вегеталь | 
ной молодости Э 
и ЯВИЛИС и 
поватые романы изъ жизни „новыхъ людей“, въ томъ ЧИС а 
„Знаменія времени“. | КЕ в 
| 2, 
ни относилась къ этимъ произведеніямъ та часть обес 2 
«2 66 
н надфюсь, г. А. Б. не откажетъ въ названіи передовой” и 4 
| о изъ вышеприведенныхъ | Ф 
татъ . 8 Е 
ци изъ „Отечестве ур 





Записокъ“. И здфеь 
сь намъ надо ве 
рое Гл. Успенскій до вернуться. жъ объяоие о 
далъ происхожденію и усићх: мч. р 
мановъ изъ жизни „новыхъ людей“. 3 тоб де 
муха Р р - 


Д%ло было все въ т 
ой же внезапност 5 
свЪту. Потребность разорвать съ ааа 34 
огромная. Ненависть къ нему, въ виду · СЕЕ 
ленныхъ, но свтлыхъ перспективъ, двс в = 
дить, какъ у Бармитиновой и Стожарова, еду. 7.4 ААА 
мертве1коъ. Зе |” б 
< 


туу Я АА а 
ра > М% 
‘Уи С ь 29 


что они говорили, сдълали 
: против 
сторо би, ротанг, ЧО «олча а 
< 
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и въ книгахъ, написанныхъ ими, и 


въ завћщаніяхъ духовныхъ“. Но үвы!—_отъ духовнаго наслъдія 
прошлаго легче отказаться на словахъ, чъмъ На ДВ, оно не. 
балимакъ,—съ ноги не сбросишь, и]е тогі такъ или иначе ѕаіѕіб 
]1е уі Въ этомъ огульномъ заушен!и всего прошлаго часто ска- 
зывалась характерная черта только Что освобожденнаго раба. 
Но эти вчерашніе рабы искренно жаждали НОВОЙ ЖИЗНИ; ТОЛЬКО 
откуда же взять нормъ для этой новой жизни, когда она еще 
только вырабатывается, только манитъ КЪ себБ своею св$тлою 
далью, а отъ прошлаго осталось лишь „пустое пространство, от- 
крытое для всвхъ вфтровъ“, по выражен ю Шелгунова? А между 
тЪмъ нормы требуются ясно выраженныя, Въ видф вполн$ опре- 
двленныхъ, конкретныхъ образовъ, „образцовъ“ для подражая 
и „кумировъ“ для поклоненія. И когда за это дБло взялись бел- 
летристы второго и третьяго сорта, имь естественно приходилось 
„каждую черту выдумывать, изобрћтать, потому что НЪТЪ ПОДЪ 
рукой или не знаешь гдз взять“, пускать въ ходъЪ „невзроятныя 
краски, преувеличения, выдумки“. Подлиннаго во всемъ этомъ 
была только подкладка „настоятельной жажды общественной со- 
вБсти въ великомъ, сильномъ и честномъ“. И будущий историкъ 
русскаго общества съумфетъ усмотрёть эту подкладку надъ раз 
нообразными вышитыми на ней комическими и нелфпыми у30- 
рами. Да и теперь ужъ, черезъ тридцать-то, сорокъ лВтъ, можно 
бы, кажется, это сдБлать. 

Вышецитированный рецензентъ „Отечественныхъ Записокъ“, 
помянувъ „безвременно погубленныя силы и принесенныя жертвы“ 
въ жизни, спрашиваетъ: гдз же въ топорныхъ романахъ ЭТИ 
жертвы, „гд встръча молодого и страстнаго убВжденія съ само- 
увзренною и ни на что не дающею отвъта дъйствительностью?“ 
Въ „Знаменяхъ времени“ жертвы есть. Ихъ можно подвести 
подъ два тона. Стожарова и Бармитинова любятъ другъ друг, 
но рБшаютъ, что дать и взять личное счастіе они могуть только 
посл% извъстнаго искуса въ работь на общественную пользу, 
а когда срокъ этого искуса истекаетъ, Бармитинова оказывается 
настолько истощенною, что заболћваетъ и умираетъ. Такъ молодые 
люди и не видали личнаго счастія.—Что такого рода жертвы 
во имя изв%стнаго принципа приносились, это несомн%нно, а что 

Стожарова и Бармитиновой это вышло просто глупо, за 310 
отвЪчаетъ авторъ, а не шестидесятые-семидесятые годы. —(Отожа- 
ровъ и Карамановъ получаютъ богатыя насл%дства и жертвують 
ихъ на общеполезное, по ихъ мнёнію, дВло. Можно быть очень 
разнаго мнЪнія объ этомъ дВл%ъ, тёмъ боле, что для самого аВ- 
тора, очевидно, неясно, въ чемъ оно состоитъ; но собственно 
актъ жертвы только въ очень низкопробномъ сын можеть ВЫ- 
звать „насмшку горькую надъ промотавшиимся отцомъ“... А ВЪДЬ 
и не такія еще жертвы приносились. 


на землЪ и въ памяти нашей, 


р 
ЛИТЕРАТУРА И ЖИЗНЬ. 131 
оть ТОГО, что у | 
амохвалы и на- 1 
пристегиваются 


Я о самомъ актћ жертвы говорю, отвлекаясь 
г. Мордовцева ихъ приносятъ топорной работы © 
халы. Всегда и везд ко всякому чистому ДЗлУ 
люди въ разныхъ смыслахъ третьяго сорта. Были они, конечно, 
и въ шестидесятыхъ, и семидесятыхъ годахъ, НО ВЪ художествен- 
номъ произведен они и подлежать соотвётетвенному обвщен1ю, У 
а не поднятію на пьедесталъ. Тёмъ не менфе и г. Мордовцеву 
удалось схватить, разумжется, въ грубо преувеличенноу» вид®, 
одну черту тогдашней „растительной, вегетальной“ молодежи. 

Если молодежь этого возроста всегда склонна, просто по усло- 
віямъ чисто біологическимъ, искать образцовъ для подражая и 
поклоненія, причемъ авторитеты „оффиціальные“ оказываются | 
слишкомъ для нея прћъсными, то въ семидесятыхъ и особенно а | 
шестидесятыхъ годахъ. эта черта еще усиливалась условіями исто 


ə- 

рическими. Освободительная эпоха такъ внезапно отворила Й 

рота, въ которыя хлынули новыя идеи и новыя слова, ЧТО ту, 
кой нибудь преемственности не могло быть и рђ№чи. Но И М а | 
И 


нфӣшій ходъ нашей исторіи, благодаря своей обрывистости, 
валъ сложиться элементу преемственности. Сегодня „вегетал зей 
молодежь“ страстно увлекается тЬмъ-то и тёмъ-то, скажемъ, 1° „ся 
„критически мыслящей личности“. Завтра теорія эта объявл ко . 
старой туфлей, и произносящіе этотъ приговоръ иногда не т эха р 
не понимаютъ, а и не знаютъ, въ чемъ собственно состой эта 
теорія, Оно и не мудрено: были книги, статьи, въ которых тьи’ А 
теорія развивалась, а теперь откуда ихъ взять, эти книги И ста з:0- 
Слёдуеть поэтому снисходительно относиться не только Ё ноО- “ 
ложительнымъ увлеченіямъ нашей молодежи все новыми кото 
выми словами, но и къ тому часто грубому отрицанію, СР 
рымъ она относится ко вчерашнему дню. аго 
Въ періодъ нын$ такъ сильно убывающаго воинству оний 
настроенія нашего марксизма я получаль множество писем Р яи“) 
хранятся въ моемъ архивЪ, какъ своего рода „знаменя време вм" 
въ которыхъ безцеремонное отношеніе къ разнахо рода „0767 яя? 
туфлямъ“ и „старымъ осламъ“ играло весъма видную роль. га баве 
наприм%ръ, одно письмо, въ которомъ авторъ съ пеобыки © р С° 
нымъ презръніемъ говорилъ объ „Истор1и филосо Лью ас 
называя ее „книжонкой Льюиса“. Мой коррестондентъ хрези 6 Сая 
Льюиса за его, очень, впрочемъ, спокойное и, ка вођи” = 
ективное, отношеніе къ учителю Ма, нш ни х5 
ркса, Кете ЗУХ кн >” 


какихъ бы онъ мнЪній ни держался, никогда и = = 
Льюиса „книжонкой“ че з зле = 
» ой“, потому что онъ такъ иж ве оС 1. «7 
.‚ въ преемственном у 7 \ ма еъ № Ў 
ъ ход развитія англій <ұщ,с 56$ $ «27 
европейской мь У нас и, % о ЗУМА > 
р тсли. У насъ не то. Это очелчтлт, я 


х 
Судьба распоряжается съ русской жизн ъ=, а уо" е7 
лока, въ которой только что уфеть Отс < № $ Ў скау 
єх 


какъ его инт, Но разв мой вели © эк ЯВ заза ХУ < 5 


ұң 
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евъ? И разв не такой же 


не такой же Стожаровъ или Канад% 
заушающій „передовую часть 


Стожаровъ или Канадћевъ г. А. Б., 
общества освободительной эпохи“, ищущій въ ней „ослиныхъ 


ушей“? Но, да простится ему это, если, разумЗется, онъ нахо- 
дится въ возраст „растительной, вегетальной молодости“, ВН, 
что съ великовозрастныхъ людей обязателенъ иной, болће строгій 
спросъ... А, впрочемъ, въ печати выступать съ такою развязностью 
не подобаетъ и очень юному челов%ку. 
а 
Смерть жатву жизни косить. Въ пр 
скаго Богатства“ нашъ хроникеръ вну 
недавнія потери, понесенныя русскимъ о 
шіевъ, этотъ руссый армянинъ, такъ хорошо 
дъйственную любовь къ своимъ сородичамъ по крови съ пламен- 
ною вврою въ велише началъ русской жизни, какъ они сложились 
въ освободительную эпоху. Умеръ (Соловьевъ, этоть странный 
мистикъ, много и въ разныхъ направленіяхъ плутавшій по без- 
граничному полю мысли, но никогда не измёнявшій одной своей, 
коренной святын%,—свобод% мысли и слова. Тяжкія потери, въ 0с0- 
бенности въ виду нашей бъдности людьми искренной мысли и гром- 
кой р%чи; обидныя потери, въ виду сравнительной молодости обоихъ 
покойниковъ: за ними была заслуга, но впереди ихъ была надежда. 
Европа около этого же времени похоронила двухъ челов къ, 
конечно, несравненно боле видныхъ, чёмъ наши ПОКОЙНИКИ, 
хотя бы уже потому, что послфдніе свЪтились исключительно ВЪ 
Росси, тогда какъ Ничше и Либкнехтъ (я ихъ разумъю) принад- 
лежали не только своей родин%, Германіи. И однако эти потери 
не такъ всетаки обидны, какъ наши. Ничше давно уже умеръ 
духовно, Либкнехтъ умеръ семидесятипяти-лътнимъ старикомъ. 
Въ лиц ихъ Европа хоронила только заслугу, и, конечно, тамъ 
не найдется Стожаровыхъ и Канадћђевыхъ, которые пнули бы 
ихъ трупы ногой, хотя это два прямо. противоположные полюса 
европейской мысли и жизни. Одинъ- чистый теоретикъ, индиви" 
дуалистъ, аристократъ, другой—практикъ, соціалистъ и демократъ. 
Какъ ни былъ оригиналенъ Ничше и какъ онъ ни подчеркивалъ 
свою оригинальность, не трудно. указать корни его идей въ исто- 
рій и современной жизни. О Либкнехтё и говорить нечего. 910 
былъ, можетъ быть, ввриъйшій изъ учениковъ Маркса, принужден- 
ный присутствовать подъ конецъ своей жизни при шатани, ка- 
залось, непоколебимыхъ доктринъ своего учителя. Не смотря на 
полную, полярную противоположность своихъ взглядовъ, оба вы- 
текли изъ одного и того же источника и сольются въ памяти 
потомства въ одно и то же устье, какъ люди, искренно и трудно 
искавше истину и. съ разныхъ сторонъ къ ней приблизившіеся, 
хотя и не достигше ея. 


едыдущемъ номерћ „Рус- 
"тренней жизни помянулъ 
бществомъ. Умеръ Джан- 
умћвшій сочетать 


Ник. Михайловскій. 
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Надеонъ и его неизданныя СТИХО- 
творенія. 


ерестаетъ 


Воть уже лётъ десять-пятнадцать, какъ критика не И 8 
тератур»- 


усиленно жаловаться на захирБніе художественной ЛИ тя 
Не таланты, однако, исчезли—время отъ времени они появляю на 
снова и снова; но почти већ современные таланты носят» свя- 
себъ печать чего-то случайнаго, метеорнаго, органически не 
заннаго съ остальной литературой, и большею частью ОТИВ твор" 
не успъвъ расцвфсть, слабћя и блёднфя послЪ первыхъ же 10- 
ческихъ опытовъ. Даже надъ очень крупными дарованіях“ 
слЪдняго періода словно тяготћетъ какая-то мрачная сила, таго 
шающая имъ широко развернуть крылья, выйти изъ замЕ чинъ 
круга минјатюръ и изображеній частнаго характера. ПР изни: 
далеко искать не приходится: ослабёлъ и омертвълъ ДухЪ 


питающей литературу... · р льн? 
Что же мудренаго, если при подобныхъ условяхь © ер?” 
всего пострадала поэзія, это наиболће нђжное и хрупкое Л не Е 


| о 
турное растеніе. Лишнее—въ сотый разъ констатировать, а емъ 
смотря на изумительное обиліе стихотворцевъ, мы почти не И 
въ настоящее время поэтов». 


Бывало, мБрный звукъ твоихъ могучихъ словъ 
Воспламенялъ бойца для битвы; 

Онъ нуженъ былъ толп, какъ чаша для пировъ, 
Какъ өиміамъ въ часы молитвы ,— 


эти 

обращался Лермонтовъ къ поэту былыхъ временъ, и врежен® ойт 

не такъ ужъ отъ насъ отдаленны: именно такимъ` поэтом" ов’Р- 

цомъ былъ на Руси самъ Лермонтовъ, а посл него-_Некр* „2р7 
Но для какихъ же „битвъ“ могутъ воспламенять, хотя бы, >? ос 
ные звуки“ г. Минскаго, презирающаго всъхъ людей, „КЕР х ог —. 
себя“, и воспёвающаго оригинальную свободу —— своб отъ 0 х2, 
чести и любви къ родинё? Празднуя побЪдмы челове 19 ЗУ =” 
или скорбя объ его пораженіяхъ, обратимъ ли мц Э е 
къ г. Мережковскому, славящему „дерзостнљъій смут а р р 


что было до сихъ поръ свято и дорого людям Суу ода «22 


пЬвать гимны г. Бальмонта — мору, чум убас. | 

, > СКА ӘЗМ. 
Нерону? Ничего общаго съ свободной челов ИЯ амата, Р 
имфеть эта удушливая, больничная поэзія ж 2.11 к плече 


дунетъ первый предразсвътный втер —— Иг Сез Ф 
безсильныя ночныя привидёнія! Су 
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Неискренность, оторванность отъ жизни, безпринципность и 
самовлюбленность нашихъ стихотворцевъ послёднихъ пятнадцати 
лАть сдфлали то, что критика и литературные круги общества 
стали глубоко равнодушны и къ самой поэзіи. Не перестають 
раздаваться сћтованія, порой даже не основательныя, на убоже- 
ство текущей беллетристики, но никогда почти не слышится ис- 
креннихъ жалобъ на то, что въ журналахъ не бываетъ больше 
хорошихъ стиховъ. Вышучивать декадентскихъ рифмоплетовъ ре- 
цензенты ужасно любятъ (в8дь это такая безобидная и вмћстћ 
неистощимая тема), но въ шуткахъ этихъ не чувствуется тоски 
по истинной поэзін Къ самимъ стихамъ давно установилось 
какое-то ироническое, почти презрительное отношеніе, и въ жур- 
налахъ ихъ только терпятъ, какъ „затычку“ свободныхъ лёвыхъЪ 
страницъ. Стихотворная горячка 20-хъ и 30-хъ годовъ, когда 
образованнйшіе руссые люди готовы были чуть не въ букваль- 
номъ смысл „для звуковъ жизни не щадить“, кажется въ на- 
стоящее время чъмъ-то ребячески-смЪъшнымъ и умилительно-наив- . 
нымъ. Гд найдешь теперь двухъ литераторовъ, которые, встрћ- 
тившись, битый часъ проговорили бы о стихахъ, а вфдь, бывало, 
ночи напролетъ просиживались за чтеніемъ любимыхъ поэтовъ, 
за толками о Пушкин, Байрон®, Шиллер%... Все чаще и чаще 
встрЪчаешь образованныхъ людей, которые чистосердечно при- 
знаются, что не въ состояніи прочесть подъ-рядъ болће пяти- 
шести небольшихъ, даже и очень хорошихъ, стихотвореній; про- 
честь въ одинъ пріемъ цёлый томикъ стиховъ рБшатся врядъ-ли 
многіе... Какъ выводъ изъ всего этого, составилось убъжденіе, 
что стихи— подобно тому, какъ н$когда басня или ода — отжили 
взкъ и никогда ужъ не возвратятъ себф былого обаянія. Стихо- 
творная, молъ, форма — форма младенческаго состоянія мысли, 
когда послфдняя нуждалась въ красивомъ побрякиваніи метровъ 
и рифмъ для того, чтобы находить доступъ въ кръпкіе челов$- 
ческіе лбы. Это форма, по-преимуществу, искусственная. Въ жизни 
никто въдь не говорить стихами; черновыя рукописи поэтовъ 
исчерканы вдоль и поперекъ помарками и поправками. Гдф же 
тутъ вдохновеніе? Скорће тутъ видно хладнокровное обдумываніе, 
кропотливый трудъ, чуть-что не математическій разсчетъ. При 
усидчивости, навык ‘и хорошемъ словар риемъ (за-границей 
такіе словари уже существуютъ, были и у насъ попытки) всякій 
неглупый челов$къ можеть сочинять стихи, въ звучности не усту- 
паюнце самому Пушкину. Русское общество, слава Богу, вышло 
изъ первобытнаго состоянія, созрёло для мысли серьезной и само- 
стоятельной. Не новыхъ Пушкиныхъ, Лермонтовыхъ и Некрасо- 
выхъ ждетъ оно отъ художественной литературы ХХ вка, а но- 
выхъ Толстыхъ, Тургеневыхъ, СОалтыковыхъ, Достоевскихъ... 

Дай, конечно, Богъ, чтобы новый вЪкъ даль намъ новыхъ 
Толстыхъ и Салтыковыхь, но превозносить этихъ великановъ 


НАДСОНЪ И ЕГО НЕИЗДАННЫЯ СТИХОТР 185 р 


Ъ все же НЁТЪ. я 
прозы на счеть Пушкина и другихъ поэтов 1 


толк 
думаю, ни надобности, ни повода. А 1а о аа 5 | 
„искусственности“ стихотворной формы, искус Е | 
щей до возможности писать стихи чисто механи а. ера =. 
какъ-будто, забывать, что конечная цЛЬ СТИХОВЪ, розы, 


ими П0981Я. | 

не одни только красивые звуки, но и ни совремев- 3 
музыкально 

Развз неизв$стно, напр., что въ дълЬ му однако же, : 


ный поэть г. Бальмонть прямо собаку съблъ, — И, эззей. Чер- 

какъ часто стихи его ничего общаго не имфютъ съ по чаютСя и 

новыя рукописи образцовыхъ прозаиковъ ничёмъ ие т пред- | 

оть рукописей поэтовъ: корректуры Бальзака и Флобер марокъ. 

ставляли сплошную сфть всевозможныхъ поправокъ И 10 оскихЪ 

Въ газетахъ недавно еще сообщалось о томъ, какихъЪ Е аи 

трудовъ стоилъ послёднй романъ Толстому; но в®ДЬ ае с | 

это, что Толстой писалъ его бевъ вдохновенія, холодно Р о сли } 

вая-—гд$ф выгоднБе поставить подлежащее и гдћ сказуемо | самое 

въ жизни никто не говоритъ стихами, то не то же то #9 

нужно сказать и о художественной проз, потому ЧТО или №о- 

говорить въ просторћчін языкомъ Тургенева, Щедрина 

стоевскаго? ни» іЫ \ 
Всякое искусство по самой природё своей искусстве изэл)“ | 

только отъ личныхъ свойствъ ума, склада душевной орга" оь 52 | 

художника зависить, какому роду искусства онъ отдается? ся ©° 

кія формы съ наибольшимъ удобствомь и силой отольЮТ ол” 

идеи, эмоціи, образы. Пушкинъ н Лермонтовъ писали Ие сов ; 

стихами, но и прозой. Эта проза — верхъ совершенства Е дхес"7 

прозы; и однако, Пушкинъ и Лермонтовъ были по-преим? ру 1% \ 

стихотворцы, т. е. въ стихи они вкладывали лучшія си 

ланта, наибольшую долю страсти, и значеніе того и ДРУГ. „желя р 

литературы, какъ стихотворцевъ, неизмВримо большее; = ух 

прозаиковъ. Очевидно, стихотворная форма была для их ен Я 25 

жественныхъ натуръ наиболће удобнымъ средствомъ 0 њ 

читателями. № ел со 
Въ защиту стиховъ можно сказать еще и слъдующее. ве 

ческое слово способно выразить хотя и очень многое, ВО ото 

не все: есть нкоторыя емутныя, тонкія движенія душ Ё съ 9575 

несравненно сильнфе и ярче выражаются музыкой... СТ я 

музыкальной размъренностью и плавностью близко окко: не 653° 

музык%, и, потому, въ нћкоторыхъ‘`случаяхъ сну уток «У 

лодной, отчетливой прозы; особенный гкаізою Ф ёе ® овъ ХУ „ «= 

когда дфло касается какихъ-либо патетичесқкиҳту сто ев >= ж 

ной жизни. Многія изъ „стихотвореній въ хусу рама е х* > 

увћренъ, безконечно бы выиграли, если бъ б 999" улов, ве 

красными стихами... Попробуйте, съ пруго с $ уз, © А 

на прозу нъкоторыя изъ лучшихъ стихотворец К о чуб 

давшаго такой величавой простотой выражелі а" М, $ 


> № 
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отсутствіемъ вычурности, — и, навзрное, даже эта проза вскорф 
утомитъ васъ, станетъ казаться излишне кудреватой... 

Однимъ словомъ, стихи—это особый языкъ, имЪющій такіе же 
законы и такое же право на существованіе, какъ и проза, языкъ, 
на который поэтъ переводитъ свои думы, свои ощущенія, и кото- 
рый понятенъ каждому человъку въ его лучшія, благороднёйшія 
минуты. Стихотворная поэзія не должна, поэтому, умереть, и то 
сравнительное равнодушіе, съ какимъ въ настоящее время отно- 
сятся къ ней критика и литературные слои общества, — явлене 
чисто временное, объясняемое, какъ мн кажется, исключительно 
отсутствівмъ хорошихъ поэтовъ. Все измфнится, какъ только 
явится крупный талантъ, который сумфетъ „ударить по сердцамъ 
съ невздомою силой“... Передъ появленіемъ Пушкина тоже за- 
мБчалось нвчто подобное: высокопарныя оды И смЪнившіе ихъ 
приторные романсы о нөздћшнихъ чувствахъ, баллады о мертве- 
цахъ и привидћніяхъ до того набили всБмъ оскомину, что къ 
стихамъ, въ общемъ, было едва-ли лучшее отношен!е, чЪмъ въ 
наши дни. Но вотъ раздались „звуки дивныхъ пЪсенъ“, брызнула 
живая вода настоящей поэзіи—и затрепетали восторгомъ мертвыя 
‘сердца, и стихи великаго чародзя стали заучиваться наизусть! Ни 
общество русское, ни литература не собираются, конечно, уми- 
рать, и не одинъ еще разъ переживутъь они такую же бурю во- 
сторговъ и увлеченія стихами... Только когда же будеть это’ 
Когда появится, наконецъь, желанный геній? Увы! я думаю, не 
раньше, чёмъ когда измфнятся къ лучшему общія условія рус- 
ской литературы я вдохновляющей ее жизни... 


Но когда-то еще солнце взойдеть, до той поры роса очи вызеть, 
и, пока-что, приходится скорбЪть не только объ оскудЪніи нашей 
поэзіи, но и о равнодушномъ отношеніи литературы къ этому 
оскуднію. Мн скажутъ, быть можетъ, что я не совсћмъ прав», 
и укажутъ на вышедшее въ нынзшнемъ году восемнадцатое изда- 
ніе стихотворенй Надсона: кто же, какъ не литература и кри- 
тика, разъяснилъ русскому обществу всю поэтическую прелесть, 
все нравственное значеніе безвременно погибшаго поэта? Но, къ 
сожалфнію, въ томъ-то и дћЪло, что критика была здЬсь, мн ка- 
жется, совс%лъ не причемъ: общество отдало Надсону свои 
симпати вполнЪ свободно и независимо отъ какихъ бы то ни 
было литературныхъ вліяній, проявивъ въ этомъ выбор® много 
непосредственнаго художественнаго вкуса и душевной свъжести; 
отношеніе же литературы съ самого начала отличалось неопре- 
дВленностью и двусмысленностью... Начать съ того, что большихъ 
что объему статей авторитетныхъ критиковъ надсоновская поэзія 
ни разу не удостоилась; во множеств встрђћчались лишь корот- 
кія рецензіи и бЪглыя замътки, авторы которыхъ охотно призна- 
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довъ очень мало интересовалась. Кульминаціонными моментами 
радикальной поэзія г. Минскаго были „Бёлыя ночи“ (1879 г.) и 
„П%ћсни о родин“ (1882 г), но никому изъ помнящихь литера- 
турныя увлеченія русской молодежи тЬхъ лётЪ, я увёренъ, не 
придетъ въ голову ‘утверждать, что въ числъ этихъ увлөченій 
были и названныя поэмы г. Минскаго. Стихи его многимь нра- 
вились, но и только; никогда и никого не потрясали они до. 
слезъ, до глубины души... И нетрудно разгадать причину подоб- 
ной слабости впечатлфнія: всегда чувствовалось, при чтени даже 
самыхъ красныхъ произведеній поэта——что онъ лишь поверх- 
ностно (скорће умомъ, нежели сердцемъ) затронутъ общимъ те-. 
ченіемъ, что самые острые, боевые мотивы его п0эзіи не выр- 
ваны изъ души, а навћяны уже существующими литературными 
образцами... Прославленныя „Бёлыя ночи“ сильно сбивались на 
простое подражаніе некрасовскому „Рыцарю на часъ“; тамъ, гд. 
по замыслу долженъ быль слышаться „крикъ сердца“, у г. Мин- 
скаго выходила одна шумливая риторика: 


Прощай, прощай, страна невыплаканныхъ слезъ, 
Страна порывовъ неоглядныхъ, 

Силъ неразбуженныхъ, неисполнимыхъ грезъ, 
Страна загадокъ неразгадныхъ; 

Страна безмолвія и шумной болтовни, 
Страна испуга и задора, 

Страна терп$н!я и дЪтской хлопотни, 
Страна неволи и простора; 

Страна больныхъ дћтей, безпечныхъ стариковъ, 
Веселья мрачваго, какъ тризна, 

„Ненужныхъ слезъ и жертвъ ........ 
Прощай, о сфинскъ! Прощай, отчизна!.. 

(«ПЪсни о родин%»). 


Молодежь отлично улавливала всю художественную фальшь по- 
добныхь стиховъ,—и крайне желательно, чтобы будущий исто- 
рикъ литературы не повторилъ ошибки, въ которую впалъ г. Вен- 
геровъ. Не лишенъ интереса фәактъ, что первое изданіе стихо- 
творений г. Минскаго, еще не потери вшее отъ автора того „вдох- 
новеннаго погрома“, какимъ впослъдствіи восторгался г. Волын- 
скій, вышло въ свётъ въ самый годъ смерти Надсона (1887 г.) 
въ довольно ограниченномъ числ экгемпляровъ; тамъ были т 
боёо согроге и „Бълыя ночи“, и „На чужомъ пиру“, и „П®ени о 
родинћ“—и тЁёмъ не менће, лишь десять лтъ спустя дождался 
г. Минскій слёдующаго изданія своей книги!.. | 

То ли было съ дъйствительнымъ „пЪвцомъ общественныхъ 
порывовъ и настроеній“, съ Надсономъ? Я могу подфлиться съ 
читателями любопытными цифрами, любезно сообщенными мни 
лицомъ, принимавшимъ живъйшее участіе въ изданіи надсонов- 
скихъ стихотвореній. 

8 марта 1885 года вышло 1 изданіе въ количеств всего 600 
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номенальный, съ каждымъ годомъ все растущій успёхъ' Въ ты. 
сячный разъ приходится останавливаться и задумываться надъ 
этимъ необычайнымъ явленіемъ. Наивно было, подобно г. Мень. 
шикову, объяснять его обаяніемъ личности Надсона, личности 
хоть и дёйствительно прекрасной, но не представлявшей все же 
ничего исключительнаго. Мелко было все объяснять ярост- 
ными нападками г. Буренина, или безвременной смертью по- 
эта. Безвременно умирали у насъ очень многіе ПОЭТЫ И ПИ. 
са’гели, и, однако, никому изъ нихъ не досталась на долю 
подобная слава; прошло, наконецъ, столько лётъ, трагедія ран- 
ней смерти давно утратила свою острую боль... Отъ самого зна- 
менитаго нъкогда критика осталось въ литературБ одно зло. 
воніе, ореоль же славы Надсона не только не меркнеть, но, 
повидимому, только еще разгорается настоящимъ свЪтомъ... Се- 
кретъ успха,—комментируютъ другіе мудрецы, заключается въ 
честной тенденціи надсоновскихъ стиховъ, въ гражданской скорби 
и гражданской доброд%тели. Но тутъ опять вспоминается г. Мин- 
скій: в®дь ужъ до чего, кажется, былъ добродћтеленъ! Обфими 
руками писалъ свои гражданскіе стихи („что сердце терзало—тб 
руки писали“), а вотъ поди жъ ты—популярности не снискаль и 
принужденъ быль изъ лагеря радикаловъ перебЪжать въ лагерь 
эстетовъ. Вспоминаются и боле крупные, болфе искренне по- 
эты, хотя бы, напр., Никитинъ. Казалось бы, авторъ „Кулака“, 
„Портного“ и „Жены ямщика“ долженъ быть куда понятн%е и 
ближе широкимъ слоямъ русскаго общества, а между тъмъ, срав- 
нительно съ Надсономъ, даже и Никитинъ им®лъ очень скромный 
успЪхъ (за двадцать слишкомъ лћЪтъ три изданія). Очевидно, тайна 
заключается въ томъ, что Надсонъ съумёль задфть центральный 
нервъ общественной психики своего времени, и притомъ не такъ, 
какъ раньше задфвали десятки другихъ оставшихся неизвЪстными 
поэтовъ, а—съ блестящимъ искусствомъ, съ неподражаемой си- 
лой, все побфждающей задушевностью... 

"Гри года тому назадъ я подробно развилъ эту мысль въ статьз, 
написанной по поводу десятилћтняго юбилея Надсона („П%вецъ 
больного поколћнія“, „Р. Б.“ 1897 г., май), и теперь не буду по- 
вторяться. Думаю, что въ основ$ своей мысль моя справедлива. 
Однако, вотъ на что нельзя не обратить вниманія: переживаемые 
нами теперь дни уже значительно разнятся по настроенію отъ 
надсоновской эпохи; говорятъ, что и молодежь нынфшняя не та, 
что была когда-то... Не подлежитъ, наконецъ, сомнънію, что 
усоа%фхъ надсоновской поэзіи проникъ уже и въ тБ слои, куда до- 
њжагывается, обыкновенно, лишь смутный, далекій гулъ обществен- 
ныхъ движеній и настроеній... А между тЬмъ, успћхъ, какъ мы 
вид%ли, не падаетъ, а все растетъ и расширяется! Пора, слфдо- 
вательно, расширить и прежнее объясненіе, ставшее теперь узкимъ 
и недостаточнымъ. Очевидно, есть и какое-то непреходящее, общее 
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Р 7 1; 
сказать, что она— „есть Богъ въ святыхъ мечтахъ земли“. И то, 


чего не могла или не хот%ла оцЬнить авторитетная критика, 
давно опфнила чуткая молодежь: Надсонъ сдћЪлался ея кумиром»ъ, 
признанъ пфвцомъ и истолкователемъ ея зав тныхЪ ДУумЪ и стрем- 
лени... | 
Конечно, говоря о выдающемся значеніи надсоновской поэзии, 
я не имћю въ виду приравнивать ее къ. поэзіи Пушкина, Лер- 
монтова или Некрасова: и общественное, и чисто-поэтическое 
значеніе этихъ поэтовь слишкомъ исключительно въ русской 
литератур№... Изъ Пушкина, какъ изъ живого родника, вытекла 
вся наша художественная литература, начиная съ Гоголя и кон- 
чая Львомъ Толстымъ; значеніе Некрасова въ такъ называемой 
„народнической“ литературъ до сихъ поръ еще не оцБнено во 
всемъ своемъ объем; титаническая поэзія Лермонтова по сил 
поэтической индивидуальности и въ Европв уступить, быть мо0- 
жетъ, одному только Байрону... Но только три подобныхъ имени 
имБемъ мы на все столћтіе. Изъ многочисленнаго сонма осталь- 
ныхъ русскихъ поэтовъ можно выдфлить разв только Кольцова, 
геніальный талантъ котораго равенъ историко-литературному и 
общественному его значенію. Отсутствіе такой гармоніи между 
природнымъ дарованіемъ и общественно-идейнымъ содержаніемъ— 
вотъ первородный грёхъ большинства нашихъ крупнйшихъ 
поэтовъ. Въ видъ самаго поучительнаго и яркаго примЗра назову 
Аполлона Майкова. Какой большой поэтическій талантъ, какая 
необычайная сила изобразительности! Сколько превосходныхъ 
стихотвореній, написанныхь съ чисто-пушкинской красотой и 
спокойной энергіей, —и, при всемъ этомъ, какъ относительно неве- 
лика цённость Майкова для литературы и общества Можно 
даже спросить: кто знаеть — что такое поэтическая индивиду- 
альность Майкова, „паеосъ“ его поэзіи? Лучшія его вещи, не- 
сомн%Ънно, тъ, которыя славятъ свободу челов ческаго духа („Три 
смерти“, „Поля“, „Картинка“ и проч.), но въ общемъ Майков», 
воспфвавиий позже Ивана Грознаго, отнюдь не быль пзвцомъ 
свободы. Двое другихъ высокодаровитыхъ поэтовъ нашихъ, Тютчевъ 
зт Фетъ, отмежевали себ область неуловимаго и смутнаго въ при- 
'родв и человфческомъ серди, и хотя въ наши дни изъ ихъ поэзіи 
выросла многокрикливая и многохвастливая декадентская школа, 
но ДЪйствительное значеніе этихъ поэтовъ въ обществ всегда 
было больше нежели скромно... Полонскій, также примыкавшій 
къ школ „чистаго искусства“, умеръ совсъмъ недавно, а между 
гБмъ кажется, будто его благодушная, неопреджленная поэзія 
создавалась 40 — 50 лётъ назадъ; отдЪльныя прекрасныя стихо- 
творенія Полонскаго съ большимъ удобствомъ могли бы принад- 
лежать и Майкову, и Фету, и многимъ другимъ поэтамъ... Идейная 
физіономія Алексћя Толстого не меньше расплывчата, да и ори- 
синальность его лирическаго таланта (я оставляю въ сторон% 
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его сатиры и „трилогію“) подлежитъ спору... Изъ поэтовъ боле 
ранняго періода Огаревъ былъ диллетантомъ искусства, пъвцомъ 
совс$мъ уже неопредфленной грусти и мечтательности. Никитинъ 
перепћвалъ и развивалъ мотивы Кольцова и Некрасова, и если 
обнаружилъ въ чемъ оригинальный талантъ, то развћ въ прелест- 
ныхъ картинкахъ русской природы. Полежаевъ, несомнЪнно, у 
могъ бы представить крупную поэтическую силу, но отсутств!е 
образованія, неразвитость вкуса и несчастно сложившаяся жизнь 
сдЪлали изъ него только талантливаго ритора... Въ посл дне 
годы дфлались, между прочимъ, попытки возродить интересъ КЪ 
поэту-философу 30-хъ годовъ, къ Баратынскому, но нелестный 
приговоръ Б%линскаго былъ, очевидно, правильнымъ, и неясна"! 
расплывчатая, отчасти даже реакціонная философія Баратынскаг9 
никого въ настоящее время не захватываетъ, никому не кажет 
„замћчательной“. С 
'Такимъ образомъ, по яркости и опредфленности поэтическ 8 а 
облика, по общественной цённости своей поэзи Надсонъ, на б 


взглядъ, цълой головой выше очень и очень многихъ изъ при, 
знанныхъ корифеевъ искусства и въ этомъ смыслћ должевъ мъ: 
поставленъ непосредственно за Некрасовымь и Кольцов өр? 
Слдуетъ обратить также вниманіе на его поэтическую мА ри 
(стиль). Оригинальность стиля вообще одинъ изъ главныхЪ ре" 
теріевъ для сужден1я о мъстБ художника въ литератур»; но ри: 
длы оригинальнаго въ этой области врядъ-ли могутъ быть ями 
знаны безконечными; чЬмъ литература богаче сильными и ЯР 8и овъ 


талантами, тёмъ труднзе и цённће появленіе въ ней тала" съ 
новыхъ, обладающихъ своеобразной писательской манерой въ 
середины сороковыхъ годовъ, когда выступиль Некрасов”? въ, 
течен1е почти сорока лћтъ, появлялось на Руси множество поэт < з% 
точно такъ же печаловавшихся о народ и служивших В 
мести и печали; временами это были поэты очень даров я 
(М. Л. Михайловъ, Курочкинъ, Симборскій, Барыкова, Минг сЕ 
Мартовъ), и т%мъ не менће ни одному изъ нихъ не посчас ЈЕ Е $ : 
лось создать собственную манеру, вполнъ оригинальный поэт “© 
скій стиль. Надсонъ былъ первымъ и единственнымъ, ком У е 
начал 80-хъ годовъ сразу удалось разорвать этотъ заколдьС» ж=2%/9- 
ный кругъ подражательности (то Некрасову, то Лермонтов у > то 
Гейне, то всћмъ имъ по-немножку), и создать особую, наде 7 6° 
скую форму стиха, которую услышишь и отличишь по первом У’ 21966 
звуку. Возьмите любое лирическое стихотворене Полон стс го, 
Ал. Толстого, даже Майкова—и, въ конц концовъ, вы СО 2. < 
тесь, что оно могло бы принадлежать не только имъ ОД Ех жа тя Б, 
разв немногіе изъ цђнителей искусства станутъ, напр, ути: < рук 
дать, что стихотвореніе „Скажи миъ: ты любилъ на рли, жя 1 Ф 
своей?“ могъ написать только Майковъ, а „Весеннія волклеки << — 
только Тютчевъ. Между тмъ, стихотворенія Надсона, почте же < 
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ывки въ 5—6 строкъ), 


безъ исключенія (даже незначительные отр 
И вотъ почему, 


отм%чены р%зкой печатью индивидуальности... 
какъ раньше въ путахъ некрасовской манеры, такъ теперь воть 
уже больше 15 лётъ—поэзія наша безсильно бьется Въ ЦФияхъ 
подражания Надсону. Необходимъ огромный поэтическій талант», 
чтобы выработать новую оригинальную форму... 

Оригинальность поэтической физіономіи Надсона съ особенной 
рельефностью выразилась въ судьб такъ называемыхъ „Посмерт- 
ныхъ“ стихотвореній. У каждаго ‘писателя, поэта хранятся въ 
нисьменномъ столћ вещи, которыя почему-либо не „вытанцова- 
лись“ и при жизни автора не подлежали опубликованію. И если, 
ТЪмъ не мене, услужливые друзья и ретивые библіографы пре- 
даютъ обыкновенно по смерти авторовъ тиснен!ю вс8 эти неудач- · 
ные плоды вдохновенія, то публик приходится нер®дко согла- 
шаться съ горячимъ протестомъ Гончарова противъ этого нераз- 
борчиваго обычая: черновыя работы и неотд$ланные отрывки въ 
большинствё случаевъ только затемняють духовный обликъ пи- 
сателя, внося въ его наслёдіе много ненужнаго балласта. 000- 
бенно справедливо это по отношеню къ авторамъ небольшого да- 
рованія и скромнаго историко-литературнаго значенія. 

Надсонъ представляетъ яркое исключен!е изъ общаго правила. 
Онъ рано отыскалъ свое поэтическое „я“, и въ самыхъ раннихъ 
его стихотвореніяхъ уже явственно звучать ноты позднзйшаго 
періода. Посмертныя стихотворения, т. е. „черняки“ и не подверг- 
ппеся окончательной отдёлкЪ „отрывки“, составляють едва-ли нө 
дв трети всей его книги, и трудно сказать, занимаютъ ли онн 
въ его поэтическомъ вънкё второстепенное м%сто. Въ чисто-ху- 
дожественномъ отношеніи они, быть можетъ, и слабђће пьесъ „при- 
жизненнаго“ отдћъла (хотя и въ этомъ отношеніи нћкоторые пред- 
ставляютъ настоящіе перлы надсоновской поэзіи), но за то именно 
въ нихъ всего интимн%е, всего задушевнёе выражалось прекрас- 
ное сердце поэта: назову, хотя бы, такую удивительную вещь, 
какъ „Все это было, но было, какъ будто, во сн“... Вотъ почему, 
говоря три года назадъ о внЪшней сторон изданій литератур- 
наго фонда, я сБтовалъ на то, что, по прошествіи столькихъ лъТть 
со дня смерти писателя, книга его все еще длится почему-то на 
мрижизненный и посмертный отдфлы. Подобное дЪленіе можеть 
вытекать, миъ кажется, лишь изъ обычнаго взгляда на произве- 
женія, не напечатанныя при жизни автора, какъ на вещи, не 
волн достойныя его таланта, неудовлетворительныя, если не 
о содержанію, то по формћ; между тъмъ, по отношенію къ Над- 
сону взглядъ этотъ не имЗетъ ни малЙшаго основанія. За посл%д- 
нія 5—6 лфть жизни имъ не было написано, даже и вчернћ, по- 
ложительно ни одной строчки, ни одного стиха, въ которыхъ не 
свЪтился бы талантъ, органически связанный съ несравненной 

исвренностью. | 


НАДСОНЪ И ЕГО НЕИЗДАННЫЯ СТИХОТВОРЕНИЯ. 145 


Окрыленнымъ мечтой, сладкозвучнымъ стихомъ 
Никогда не игралъ я отъ скуки: 

"Только то, что грозой пронеслось надъ челомъ, 
Выливалъь я въ покорные звуки! 


Онъ имзлъ полное право сказать эти гордыя слова. Трудно 
назвать другого поэта, который съ такой же строгостью, упор- 
ствомъ и даже педантизмомъ относился къ извфстной форм% своего 


творчества; не даромъ своимъ девизомъ избралъ онъ некрасов” 
сқіе стихи: 


Правилу слЪдуй упорно— 
Чтобы словамъ было тфено, 
Мыслямъ просторно. 


Очень часто самъ юноша-поэтъ настолько бывалъ недоволен 
вылившимися сразу изъ-подъ его пера стихами, что надолго; . 
цёлые годы откладывалъ ихъ въ сторону, а, вернувшись впослЪД 
ствіш къ тому же мотиву, придаваль ему совершенно НОВ 
форму; и, однако, никогда почти посторонній безпристрастИ Е 
судья не сказалъ бы, что первоначальная (правда, мене совер, 
шенная) форма никуда не годилась. Въ качеств недостат О РЕ 
можно было бы указать на сравнительную длинноту, на де 

_ три не совсБмъ ловкихъ выраженія, не подходящій къ дани ‚46 
содержанію метръ—и только; искренность же, „вдохновенно © 
звучить р8ёшительно всюду, какъ въ окончательно отджлаин 
такъ и въ набросанныхъ на скорую руку отрывкахъ. 

Недавно, благодаря дружеской любезности лица, хр& 
щаго у себя черновыя рукописи С. Я. Надсона, я им р- 
возможность близко познакомиться съ процессомъ его о 
ческой работы. Эти толстыя переплетенныя тетради (счет © 5 Е 
если не ошибаюсь, несколько десятковъ) представляютъ насто + 
щую поэтическую лабораторію, гдё на каждомъ шагу вия > 
прерванную работу неподд$льнаго таланта и удивительно — ч У Е. 
кой совћсти, и куда входишь поэтому съ невольнымъ чувстТЕз < 14 
удивлен1я и почтенія... И какъ жаль, что не нашлось до стя = 
поръ авторитетнаго человЪка, который взялъ бы на себя тру 26" 
подробно обслдовать эти тетради, чтобы извлечь изъ них % = 2 
свЪтъ все, что есть тамъ любопытнаго и цённаго! Я имЪ Е == 
виду не одни только многочисленные дневники поэта, изъ Е<»'9'<>— 
рыхъ опубликованы до сихъ поръ лишь отдъльные (и далеко жж © 
самые интересные) отрывки, но и его опыты художествен хя <> 
прозы, этюды и разсказы беллетристическаго характера, а тг <> 
критическія статьи и наброски, не вошедшіе въ „Литератури љт <> 

очерки“ *). Очерки ·эти, какъ извъстно, на книжномъ рынкъ жө 





*) Между прочимъ, изъ напечатанныхь при жизни Надсона рецензЕЕЯ жи «< 
вошла почему-то въ эту книжку рецензія о роман нБкоего Стремоухова < Е%& = 
Бухар%» («Отеч. Зап.» 1883 г., сентябрь). 

№ 9. Отдёлъ П. 10 
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пошли, но, быть можеть, судьба книги была бы иная, если бы 
она давала боле полную физіономію Надсона, какъ прозаика. 
Беллетричесве опыты поэта во всякомъ случа представили бы, 
я думаю, большой интересъ... Я забылъ упомянуть еще объ его 
м ногочисленныхъ письмахъ и о нашумёвшей въ свое время пере- 
писк» съ „графиней Лидой“, напечатанной въ „Ёнижкахъ Недћъли“ 
и неизданной затЬмъ отдёльно потому только, ЧТО личность пре- 
словутой „графини“ возбудила въ концћ концовъ СилЛЬНЫыЯ И, КакЪ 
кажется, не лишенныя основательности подозр%нія. Не говоря ужъ 
о томъ, что—кто бы ни была эта Лида — фигура ея остается 
крайне любопытной въ психологическомъ отношени, письма къ 
ней самого Надсона ни въ какомъ случав не подлежатъ соин$- 
нію и заподазриванью въ неискренности, и, слфдовательно, ихъ 
обязательно слфдовало бы переиздать. 

Впрочемъ, не буду касаться здЪсь надсоновской прозы, съ ко- 
торою я не имлъ времени основательно познакомиться. Цолу- 
чивъ доступъ къ тетрадямъ поэта, я могъ осуществить лишь пер- 
воначальную свою задачу —пересмотрть вс оставшиеся посл 
него стихи (начиная съ 1880 года, которымъ, по моему мн%нію, 
открывается зр%флый періодъ надсоновской поэзіи) и, сличивъ ихъ 
съ напечатанными, выдфлить то, что оставалось до сихъ поръ 
неизвъстнымъ. Работа эта оказалабь, однако, настолько кропотли- 
вой, что я принужденъ былъ еще болђе съузить свои рамки и 
оставить безъ просмотра т стихотворенія, которыя начинались 
съ общеизвъстнаго текста *). 

Я быль заранђе предупрежденъ о томъ, что, по заключенію 
покойнаго Плещеева, въ тетрадяхъ Надсона нътъ уже болће ни- 
чего цБннаго, что оставалось бы неизвћстнымъ публикЪ: все это 
лишь слабые неотдёланные отрывки и перепфвы мотивовъ, не 
разъ уже разработанныхъ самимъ Надсономъ. Исключеніе состав- 
ляли, по мн8ёню престарћлаго поэта, лишь стихотвореніе „Я росъ 
тебЪ чужимъ, отверженный народъ“, которое онъ не совЪтовалъ 
печатать по сображеніямъ не совсЪмъ понятнаго для меня харак- 
тера **), и дв-три пьески, казавшихся сомнительными въ цензур- 
номъ отношении... | 

Однако первое же бъглое знакомство съ тетрадями Надсона по- 
казало мн ошибочность такого приговора Плещеева. При жизни 
своего литературнаго крестника, привыкнувъ относиться къ его 





*) ИзслЪдованіе заправскихъ библіографовъ, несомнфнно, должно будетъ 
коснуться и этихъ стихотвореній. Оно откроетъ, по всей вЪроятности, не мало 
варіантовъ, изъ которыхъ наиболЪе характерные нелишнее будетъ напечатать 
въ полстрочныхъ прим чан1яхъ, какъ дЪлается это съ стихотвореніями Пуш- 
жина и Лермонтова. | 

*%*) Стихотвореніе это въ настоящее время уступлено комитетомъ литера- 
гурнаго фонда редакцін Московскаго сборника въ пользу голодающихъ евреевъ 
м вскорЪ появится на его страницахъ. 
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стихамъ съ покровительственной строгостью, онъ и къ посмерт- 
нымъ его рукописямъ подошелъ съ той же отечески-суровой и, 
потому, не совоћмъ правильной мъркой; многаго онъ, быть м0- 
жетъ, не могъ и вообще оцВнить въ Надсон, какъ человћкъ 60° 
вершенно другого поколћънія и душевнаго склада... Я не хочу 
этимъ сказать, что въ отысканныхъ мною отрывкахъ и наброс- 
кахъ читатель встрётитъ каве-либо шедевры надсоновской музы» 
что-нибудь такое, что бросить неожиданно-новый свътъ на ёго 
поэтическую личность, явится серьезнымъ вкладомъ въ сокровий” 
ницу русской поэзіи,—странно было бы и ожидать чего-либо 10° 


добнаго. Но ‘мн$ думается, что эти скромные отрывки не будут? 
и т8мъ лишнимъ балластомъ, отъ котораго затемняется и расшл >” 
вается образъ писателя. Ц%нители поэзіи, навЪрное, пробъг УТ” 
ихъ съ живымъ үдовольствіемъ, друзья и почитатели Надсов 


еще разъ услышать голосъ любимаго поэта... Сила таланта 
искренности Надсона, повторяю, —ярко бросается въ глаза 
въ самыхъ незначительныхъ наброскахъ (въ 2—3 стиха), 

нутыхъ бЪглой рукой на бумагу, забытыхъ тотчасъ җе и ОС 
ленныхъ навсегда безъ окончанія, безъ отдълки, даже поро 
соотвЪтствующей рифмы. Въ строгомъ смыслћ это, конечни? 


е 
художественныя творенія, но вздь это—живыя, искреннія сл ля 


теплоту которыхъ чувствуешь, боль которыхъ слышишь: 
примра приведу два слъдующихъ отрывка: 


І. 


Порой мнЪ кажется, что жизнь не начиналась, 
Что пережитое—какой-то смутный сонъ, 
Что впереди еще все свЪтлое осталось... 


П. 


Святое, чистое, прекрасное страданье, 
Стонъ, съ кровью вырванный изъ искренней души, 
Мн больно за тебя!.. 


Торгаши... 


Незнаю, какъ другииъ, но мнЁ эти глубоко-грогательн ых Є > 
и Ех = х Ъ 


полузвукВ озорванные стоны кажутся дороже и вышэ 
увзсистыхъ и бәзукоризненно-отдћланныхъ поэмъ! Какая 
стота и визстВ, чуждая банальности, красота выражения! 


сл$да не было?.. 
Неправильно однако обобщиль бы читатель мои слова, 


да 


тав" 
безъ 


»» Е ре" 
красное страданье“, „стонъ, съ кровью вырванный“ развБ э <» = (5 
истинно-поэтическая образность, не чистое золото поэзии, до © ых 1 Ое 
съ помощью одной только безконечной и беззавћтной искр ө вж ы О 
сти, потому чго труда и творческаго пота здВсь, очевид єє < „ 


и 


=> < И 


бы заключиль изъ нихъ, чго Надсонъ вообще мало раооталъ зщ ға.26ъ 


свэиии стихами. Именно Искрэнность-то И заставляла — 
4< 





у 
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ленно трудиться. „Мукой слова“ (его выраженіе) онъ терзалоя 
всю жизнь; ему постоянно казалось, что стихи его выражаютъ 
совсёмъ не то, что онъ чувствовалъ на дълЬ и ЧТО ХОТЁЛЪ вы- 
разить,—отсюда эти безчисленныя поправки, эти неустанные по- 
иски новыхъ, болёе точныхъ эпитетовъ и сравненій, новыхъ ме- 
тровъ. Не помню, гдё-то я читалъ, будто стихъ давался ему не- 
обыкновенно легко, будто въ его черновыхъ рукописях», среди 
множества начатыхъ и неоконченныхъ пьесъ, трудно отыскать 
даже и одинъ стихъ, оставшійся нерифмованнымъ; 0 ТОМЪ же, 
повидимому, свидфтельствуютъ и прилагаемыя къ ИЗДан!ямъ над- 
соновскихъ стихотвореній автографы различныхъ пьесъ, гд® чи- 
сло помарокъ и поправокъ обыкновенно очень невелико. Но мн 
кажется, это ошибочное мн%ніе. Стихъ самъ по себв давался 
Надсону, конечно, очень легко, но больше всего на свътв онъ 
дорожиль идеями, которымъ стихъ служить, и чтобы достичь 
полнаго соотвЪтетв1я внутренней своей жизни съ языкомъ своего 
же стиха, употреблялъ порой невћроятное количество труда и 
усилій. Объ этой „мук слова“ достаточно свидВтельствуютъ, на- 
прим$ръ, черновые наброски „Грёзъ“, одного изъ лучшихъ его 
стихотвореній, про которое онъ самъ писалъ Плещееву, что „по- 
работалъ“ надъ нимъ изрядно. Слёды этой „работы“, впрочем», 
сохранились для насъ не столько въ видв помарокъ и надстроч- 
ныхъ поправокъ, сколько въ огромномъ числВ смисковъ стихо- 
творенія, положительно безь конца слћдующихъ одинъ за дру- 
гимъ. Очевидно, ради двухъ-трехъ новыхъ поправокъ, новыхъ 
стиховъ, мелькнувшихъ въ голов%, поэть не л$нился заново пере- 
писать все стихотвореніе! Быть можетъ, самый процессъ пере- 
писки внушалъ ему новыя и новыя варіаціи: отихъ подъ конець 
сглаживался до удивительной музыкальности... Такова была его 
обычная манера работать. Возможно, однако, еще и другое объяс- 
неніе малаго количества помарокъ въ рукописяхъ: предваритель- 
ная черновая работа производилась на отдфльныхъ листкахъ, к0- 
торые потомъ уничтожались (несколько такихъ листковъ үцф- 
л%фло), въ переплетенныя же тетради (въ сущности бЕловыя) за- 
носились лишь, сравнительно, отдёланные тексты стихотвореній.. 
Сохранилось, впрочемъ, и въ этихъ тетрадяхъ нВсколько пьесъ, 
испещренныхъ поправками („И крики оргіи“, „Какъ бЪлымъ са- 
ваномъ“, „Жизнь“). 

Н%сколько словъ еще о датахъ предлагаемыхъ отрывковъз. 
О предёлить ихъ съ увћренностью большею частью, къ сожалёню, 
хгочти невозможно. Толстыхъ тетрадей въ переплетахъ у Надсона 
всегда было множество; новыя заводились далеко не по м%рё 
исписанія старыхъ, а по какимъ-то неуловимымъ для насъ те- 
перь поводамъ и соображеніямъ. И очень часто новыя стихо- 
гворенія вписывались въ эти тетради, какъ попало, смотря лишь. 
мо тому, какая первою подвертывалась подъ руку, гдз оказыва- 
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лись чистыя страницы. Такимъ образомъ, н%которыя стихотво- 
ренія (изъ посмертныхъ), напечатанныя въ изданіяхъ подъ ру- 
брикой 1885 или 1886 года (трудно сказать, насколько пра- 
вильно), можно отыскать въ тетрадяхъ, на заголовкВ которыхъ 
помфченъ 1882 годъ и т. п. Но примириться съ этимъ пробЗ- 
ломъ въ нашихъ свфдфяхъ еще можно, тёмъ болће, что основВ- 
ное настроене Надсона почти не мъняется въ теченіе посл д- 
нихъ лЬтъ его литературной д%фятельности, и не такъ ужъ И 
важно знать, къ какому именно году относится тотъ или другой 
приливъ — отливъ въ его душевной жизни. Гораздо тяжел е 
примириться съ другимъ пробъломъ-—съ пропажей одной толстой 
тетради, относившейся къ самому послёднему періоду жизни 
поэта и, по всей вЗроятности, заключавшей въ себђ наиболе 
цЪнные отрывки и варіанты (а возможно, что и цћлыя неизв _ 
ныя пьесы). Всего прискорбизе, что это была не простая пр 


: бато 
пажа, а присвоеніе общественной собственности путемъ гру 
и наглаго обмана... 


(Окончанае следуеть). 


П. Ф. Гриневичъ- 


Разрфшенныя аессоціаціи и тайныя об- 
щества въ Китаф. | 


Франческо Чероне. 


Переводъ съ итальянскаго. 


—— 


Съ самыхь отдаленныхъ, доисторическихъ временъ! С> м. 
обычайной силой развивалась и до громадныхъ размъровъ о 
вилась въ „Царств Цвътовъ“ присущая всякому китайцу СЛЕ «> 
ность собираться группами, обществами, ассоціаціями. Зи не 
встр$тите ни одного китайца, который не принадлежаль були 7 
двумъ-тремъ ассоціаціямъ и не считалъ бы, что принадлежа Ее ви 
нимъ составляеть одну изъ существенныхъ потребностей жиг: Е. 
Формы этихъ ассоціацій, начиная съ самыхъ первобытнњыі = и 
простыхъ до самыхъ сложныхъ, чрезвычайно разнообразни љи ы 
обнимаютъ собой всВ проявленія не только общественной, жє<» и 
частной жизни. 


Образцомъ одной изъ первобытныхъ, почти безсознателт, еек =, 
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„брачный заемъ“, напо- 


формъ является общество фенъ-дзе, т. ©. 
ревнихЪ народовъ. Че- 


минәющій патріархальный строй жизни д 
лов*къ хочеть жениться; но такъ какъ расходы на разные не- 


обходимые обряды, предписываемые брачнымЪ ритуаломъ, ли, 
слишкомъ велики, то родственники и друзья жениха, каждый по 
своему состоянію, даютъ ему небольшую сумму денегъ, которую 
заносять въ свои счетныя книги. Иногда изъ такихъ малень- 
кихъ суммъ составляется порядочный капиталъ, и, однако, полу- 
чающій его не только не платить процентовъ, но не обязанъ 
даже возвратить этотъ долгъ своимъ кредиторам», разв® только 
въ томъ случаћ, если они сами очутятся въ такомъ же положе- 
ни, т. е., если имъ придется жениться или женить сына И вы- 
дать замужъ дочь. Такіе брачные займы представляють собой 
первобытную форму ассоціаціи, имфющей одну опредъленную и 
тъсно ограниченную цль. 

Другая же, болће совершенная и сложная форма денежной 
ассоціаціи, распространенной по всей имперіи, имћетъ цзлью ограж- 
дать китайцевъ отъ долговъ, тяжесть которыхЪ волёдствіе высоты 
обычнаго процента по займамъ страшно обременительна, и снабжать 
ихъ капиталомъ, достаточнымъ для того, чтобы начать неболь- 
шую торговлю, заняться ремесломъ или развить уже начатое ДЛО. 
Члены ассощащи опредъляютъ, какую сумму каждый долженъ 
вносить ежемфсячно въ общую кассу, и каждый м%сяць всю эту 
сумму получаеть тотъ изъ членовъ, на кого падеть жребій. 
Операція эта продолжается до тъхъ поръ, пока ве члены ни 
получатъ одинаковой суммы денегъ. Тогда общество можетъ ра- 
зойтись или возобновиться для новой подобной же операціи; 
чтобы удовлетворить т%хъ. которые по жребію пришлись посл®Д- 
ними въ полученіи сборнаго капитала за мсяцъ и, слфдовательно, 
столько мъсяпевъ уже вносили деньги, не получая никакой вы- 
годы, общая сумма взноса съ каждымъ мФсяцемъ увеличивается 
маленькимъ процентомъ, который выплачиваютъ тв, которые уже 
получили капиталъ. Каждому объясняется при этомъ, что вели- 
кая польза подобныхъ обществъ состоить въ томъ, чтобы достав- 
лять членамъ разомъ значительную сумму, которую они потомъ 
въыплачиваютъ взносами, распредфленными по числу членовъ. 
"Гакъ какъ правительство нисколько не вм шивается въ управ- 
леніе и въ образъ дъйствій подобныхъ ассоціацій, то правила и 
услов!я ихъ операцій варіируются до безконечности, смотря по 

различнымъ провинщямъ государства. Однако извёстные основные 
принципы остаются неизм®нными. Такъ, напр., всюду соблюдается 
право основателя общества получать взносъ перваго мъсяца; 
всюду члены ассоціаціи обязаны аккуратно дфлать свои взносы, 
подъ страхомъ потери всъхъ предыдущихъ взносовъ въ пользу 
основателя общества, который лично отвъчаетъ за каждаго члена. 
то это случается чрезвычайно рёдко. Земледфльцы, ремеслен- 
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ники, мелкіе торговцы отлично понимаютъ, какую пользу при- 
носить имъ ассоціація, и какъ выгодно имъ соединять свои сбере- 
женія, поэтому всБ они скрупулезно-добросовЪстно относятся 
къ своимъ обязательствамъ, и тотъ, кто не исполняетъ ихъ, „те- 
ряетъ свое лицо“, т. е. честь; а „потерять лицо“ для китайца 
гораздо страшнће, чЁмъ потерять жизнь. 

Кром% того, каждая изъ потребностей жизни создала ассоціа” 
цію, цфль которой состоитъ въ томъ, чтобы облегчить удовлетво- 
реніе этой потребности. Такимъ образомъ въ нъкоторыхъ М7" 
ностяхъ, главнымъ образомъ въ наиболће населенныхъ городах&?, 
существуютъ общества для снабженія гробами умершихъ, 
имвющихь родныхъ и близкихъ или совершенно неимущихъ. ЭТО 
общество разумћется благотворительное; однако и оно не лишено 
своей доли эгоистическаго разсчета, хотя и скрытаго, но въ БВ 
шей степени живучаго и сильнаго, разсчета, который вооот М 
китайца часто является ч$мъ-то врожденнымъ, органическим, 
Погребенный безъ гроба мертвецъ (куань, куанљъ-дз’ай) стал К 
питать непримиримую ненависть къ человфчеству, которое 
и посл смерти отнеслось къ нему недоброжелательно и Же " 

и тогда его чиенъ (понятіе, соотв®тствующее приблизительно е їй 

что мы называемъ 0у25) превратится въ куэй-шенљ, ира О яхъ 
злое привид%ніе, неотступно мучающее и терзающее жир Ў свое 
и превращающее тъ м%ста, гд когда-то умершій влачид > я пе 
жалкое существованіе, въ юдоль всякихъ скорбей, болёзней 


счастій. еже" 
Поэтому также и већ безчисленные бъдняки-қитайцЬї› зь)" 
тодно эмигрирующіе изъ Небесной имперіи въ сосЪдн1я и 1 и 


страны, всюду неся съ собой конкурренцію труда, котор 2. эк- 
одинъ народъ не можеть вынести; неизмнно связаны ко, 
тами и обязательствами, въ силу которыхъ они состав 21°. |. 
общества и синдикаты, ограждающие ихъ отъ всъхь тж" хь 
ствій и опасностей, которымъ подвергаются эмигранты дру", 
странъ, считающихь себя гораздо болфе цивилизованным ЕЖ - ая 
этихъ контрактахъ все предвидфно и опредћлено, даже се: Я 
смерть эмигранта. На этотъ случай эмигранту гаранти} У е. в 
перевезеніе его тБла обратно на родину, что считается не С ОДЇ 
мымъ условіемъ покоя умершаго. 

Необыкновенная сила, которую пр1обрётаютъ люди, соед жя я .я0> 


вм®стБ, выказывается особенно ярко въ борьбЪ противъ я Е Ес ОТО" 


=> - 


рыхъ пороковъ и извфстныхь злоупотребленій, ускользгалжес»жиких> 


отъ судебной власти мандариновъ и отъ Т’а-Тзингь-лю-лж,» Є. 


е. 


отъ находящагося нынъ въ сил свода законовъ *). Стрэа< ть КР 





*) Слово «майдаринъ» совершенно неизвфстно въ КитаЪ и сочли «є жа <» вер“ 
выми европейцами, проникнувшими въ эту страну. Оно, по всей вр © жж жа ОСТИ 
происходитъ отъ португальскаго слова тапа” — повелЪвать. Китай кк «>» С <зи28- 
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азартнымъ играмъ, которая у китайцевъ не мене сильна нежели 
страсть къ опіуму, шагъ за шагомъ отступаетъ передъ борящи- 
мися съ ними ассоціаціями. Довольно часто случается, что неис- 
правимые и упорные игроки, застигнутые членами одного изъ 
такихъ обществъ, бываютъ привлечены къ суду и наказаны тя- 
желыми пенями, или же такими ударами бамбука, которыхъ они 
не забываютъ во всю жизнь. ; | 

Другія общества борятся съ пьянствомъ И ВЪ особенности съ 

той страстью, которая составляеть истинный бичь китайской 
націи,—съ куреніемъ опіума. Въ особенности знаменито было, 
нисколько лътъ тому назадъ, въ этомъ отношеніи общество лаонёу- 
гуей или „Общество Стараго Быка“, возникшее въ такой разбой- 
нической местности, что тамъ среди благо дня совершались 
самыя отчаянныя преступленія. Выведенный изъ терпёня все 
боле и боле увеличивающимся числомъ злодћяній и продаж- 
ностью судей одинъ см$лый крестьянинъ созвалъ у себя самыхь 
честныхъ и лучшихъ жителей мфстности, пригласивъ ихъ къ себ 
на об®дъ. Самой существенной частью пира былъ заколотый по 
этому случаю старый быкъ, принесенный амфитр!ономъ въ жертву 
спокойствію и благоденствію страны. И вотъ гости, отправляя въ 
ротъ помощью тоненькихъ палочекъ кусочки этого быка и запи- 
вая ихъ чашечками рисовой водки, самшу, положили основане 
обществу, задавшемуся цфлью уничтожить разбои и мошенниче- 
ства и назвали это общество по имени того животнаго, которое 
послужило главнымъ угощеніемъ пира. Члены этого „Стараго 
Быка“ энергично взялись за дъло. Поймавъ какого-нибудь убйцу, 
вора или просто обманщика, они немедленно отрубали ему го- 
лову. Ихъ дфятельность въ скоромъ времени дала столь блестя- 
щіе результаты, что къ нимъ мало-по-малу присоединилось без- 
численное множество новыхъ членовъ, и лига могла уже пред- 
принять настоящую войну противъ тзе-зуо, т. е. противъ раз- 
бойничьихъ гнёздъ, ютившихся въ горахъ. 

'Такимъ образомъ въ Кита дфйствовало и творило судъ и 
расправу общество, подобное тому, которое нъкогда наводило 
ужасъ на всю Германію и называлось ЕКебтсетсв. Но хотя 
китаецъ никогда не живеть изолированно, хотя въ торговл, въ 
дВлахъ, въ тородё и въ деревн8, въ путешествіи и даже послЪ 
смерти онъ всегда пользуется покровительствомъ и помощью 
обіцествъ и ассоціацій, къ которымъ онъ приписанъ, онъ никогда 
не ограничиваетъ этими обществами свой врожденный и усилен- 
ный опытомъ инстинктъ къ ассоціаціи. Пользуясь въ самыхъ 
обширныхъ размћрахъ всЪми благодфяніями, какія можетъ ока- 





чағозж7ь всякаго правительственнаго чиновника, принадлежащаго къ одному 
изъ девяти классовъ или къ одной изъ двухь категорій, на которыя эти 
классльх раздЪляются, словомъ куанз-дженъ. 
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зать соединеніе индивидуумовъ въ бӧльшія или менышя коллек- 
тивныя единицы, направленныя къ хорошей цёли, китаецъ встрв- 
чается также и съ вредомъ, происходящимъ отъ ассоціацій, не 
имћющихъ въ виду пли справедливости и взаимопомощи и легко 
переходитъ отъ дозволенныхъ и открытыхъ ассоціацій къ а000- 
цащямъ преступнымъ и тайнымъ. Всякія сектантскія общества, 
которыя съ такимъ трудомъ распространяются и скрываются ВР 
другихъ странахъ, пріобртаютъ въ самое короткое время мил“ 
ліоны прозелитовъ между китайцами. 

Правда, что національный вопросъ и жестокія нападки на жел- 
тую расу посл китайско-японской войны не мало способствовали 
распространенію сектъ, объщающихь разрЪшить этотъ вопрос? 
или отомстить за нападки; но, съ другой стороны, върно и Е» 
что тайныя общества существовали уже гораздо ранфе всего этого: 
Зам чательно при этомъ то, что мистическое и идейное содер” 
жаніе учен1я остается неизм$нно одно и то же, и только вл» 
общества м$няется сообразно съ потребностяии времени. ина“. 
сказать, противодфйств!е иноземцамъ составляютъ высшую ито 
нынфшнихъ политическихъ тайныхъ обществъ въ Кита», т. 
тақъ же, какъ желане обуздать деспотическую власть с 
говъ было цёлью ихъ триста лётъ тому назадъ. Но ©2 е 
суть философскаго ученія тъхъ и другихъ секть составляют? ъй у 
два различные организма, дополняющие одинъ другой, но едӣ ей 
плотный, постоянный и неизм$няемый въ своемъ ученіи, въ © о 9 - 
сущности, организмъ, который измфняется только въ своей С ая 
чайной части, т. е. въ той своей специфической прим%си, котоР е=- 
относится къ примъненію соціальныхъ силъ къ явленіямъ сов 
менной жизни. ео ь— 

Измъненія именъ такихъ обществъ вовсе не означають изм о 
ненія въ ихъ сущности или какихъ-либо нововведений. Это чист 


внЪшнія явленія, примъняющіяся къ нуждамъ пропаганды М с 
ставляющія одно изъ условій ихъ самозащиты. Когда, кәкая-ЛЕ1 _ я 


секта сджлалась ненавистной велёдствіе своей жестокости, 
необходимо бываетъ дать новое имя, чтобы толпа, ненавидя иж 2А-5% 

все, что является въ формБ несправедливости и насимя, не р = 24:7 

ходила въ своей совфсти непреодолимаго препятствія къ вос Е 
нятію ея ученія. Точно также, когда названіе какой-либо тай жа < 
ассоціаціи узнается и вписывается въ сводъ уголовныхъ за. ж= <> 
новъ, который предписываетъ строжайпия наказан1я и даже <> баъ 21 
всегда смертную казнь противъ членовь того или другого =. - 
наго общества, весьма естественно, что это общество приним га, є" 
другое имя, не внесенное въ законъ и ‘имъ не предвидВ не <> Є - 
Благодаря этой хитрости, а также благодаря тому, что мн<» ит <> 
судьи и мандарины, изъ страха передъ этими обществами жга 
же какъ соумышленники ихъ, примёняютЪъ въ ЭТИХЪ случая > 1 
не духъ, а только букву закона, такія тайныя общества обы ки <> — 


- ља 
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| чаютъ по крайней мЪрЪ пятилћтнюю отсрочку, въ те- 
венно полу й они должны измфнить статуты, противорћчащіе 
Е оти и яснымъ, не допускающимъ двойного смы. 
те тановить новое названіе секты. Поэтому из- 
сла образомъ ҮС ли (\УуПе) ошибочно утверждаетъ, что 


Китая Уи 
а ліенъ-чао, т. ё. общество БЪлаго Лотоса, основа- 
секта - - 


1% воцаренія нын№шней династіи, _ тогда какъ она 
лась пос ололженіемь весьма древней секты, которая 
была только пр Е. своимъ именемъ существуетъ съ 1350 г. 
даже и подь о времени секта изъ столицы имперіи стала 
нашей эры. Съ ЭТ о деревнямъ. У нея были свои начальники; 
ревю ровова ясь по условленному паролю ночью, у нихъ 
сектанты > помощью которыхъ они распространяли 
были сво яростныя обвиненія противъ правительства и 
въ народ = са Уже и вЪ ТВ счастлив  йпця для Китая 
административно бенности если Сравнить ихъ съ теперешнимн 
времена, въ 000 о Лотоса“ были настоящими разбойни- 
омутами—,Оратья зе убивать, поджигать и грабить, совершенно 
ками, всегда го љшніе боксеры. Время отъ времени лётописи 
такъ же, какъ нынвшн1е бъ отврати 

‘и Еуо-ше, разсказываютъ 0 р тельныхъ продћлкахъ 
им пері, у , секты. Но тогда Небесная имперія, не бывшая 
он а ИО а отолюбиВЫХЪ стремленій европейскихъ ци- 
а и ареной ихъ а К справлялась съ 
ними и выносила вс эти пертуроаци т еа, какъ молодой орга- 
низмъ выносить дътекя болЪзни и послв нихъ дБлается еще здо- 

Ъиче. 
е с разсказываютъ, что въ 1622 г. Ли-Кунгъ, одинъ 
изъ наиболће опасныхъ начальниковъ секты въ Шань-тунгв, былъ 
схваченъ и заключенъ въ тюрьму. Әтотъ факть уже самъ по 
себЪ имЪлъ громадное значеніе и могъ привести въ волнене 
вс№хъ ‘его сообщниковъ, разоъянныхъ по провинціи. Кром% того, 
сектанты, имя своихъ шитоновъ, могли не только получать все- 
возможныя св%дЪнія изъ находящагося 3& девятью стънами „пур- 
пурнаго города“, но знать вс, что дфлалось въ свитЬ „Сына 
Неба“. Они узнали, что Тзунль-ту, вице-король, получилъ нан- 
строжайшя тредписанія относительно заключеннаго и что пред- 
свдатель суда, Пу-чиноъ-ше, и судебный слфдователь Анъ- 
чфа-щме должны были подвергнуть Ли-Кунга самимъ жестокимъ 
пыткамъ, чтобы принудить его назвать своихъ сообщниковъ. 
Заключенный Уже вынесъ первый допросъ, сохранивъ полное 
спокойствіе духа и геройскую стойкость. Но нельзя было вполнё 
разсчитывать на Т0, ЧТО онъ, ослабзвъ отьм ученій, не поддастся 
вліянію свирЪпВющихъ по мрђ его упорства судей, и не выне- 
сеть испытанія. Поэтому, такъ какъ надо было, во что бы то ни 
стало, сохранить тайну и спасти высокихъ сообщниковъ, состав- 
ляющихл, силу Благо Лотоса, шайка рВшилась на отчаянное 
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предпріятіе. Въ судъ, наполненный публикой и полиціей, внезапно 
ворвалась толпа сектантовъ. Въ одну минуту мандарины были 
задушены, а Ли-Кунга, стоявшаго на колћняхъ, въ униженной 
позф подсудимаго, подняли на ноги, освободили отъ оковъ и по- 
несли, какъ тріумфатора. 

Это событіе послужило началомъ долгаго и кровопролитнаго 
междоусобія. Сектанты были побъждены; но, принужденные раз- 
сяться и скрываться, они не отказались отъ своихъ замысловъ 
и прошло: немного времени, какъ „БЪлый Лотосъ“ снова окрћпъ 
и даже сдЪлался сильнфе прежняго. | 

Эта ожесточенная борьба въроятно не оставила бы за собой 
особенно чувствительныхъ сл®довъ, если бы въ то время не воз- 
никло противъ католическихъ миссіонеровъ обвинене въ ТоМЪ 
что они сектанты и конспираторы. Это обвиненіе впервые выска- 
залъ Кїо-шенъ, мандаринъ перваго класса, который, будучи еще 
управляющимъ „Ти-иу (религіозный судъ, с00отвътствующимъ ми. 
нистерству вроиспов%даній), преслъдовалъ католиқовъ. Сдёлав- 
шись Аа0-лао, т. е. министромъ, и возмущенный тђмъ, что проис- 
ходило въ Шанъ-тунг®, Кіо-шенъ ръшился во что бы то ни стало 
избавить отечество отъ иностранцевъ, которыхъ считалъ зачин- 
щиками вефхъ смуть и безпорядковъ. Въ своемъ энергичномъ и 
бурномъ м нифест®, разосланномъ по веъмъ провинщямъ госу- 
дарства, Кіо-шенъ, нарисовавъ мрачную картину бъдствій, кото- 
рыя навлекаютъ на страну сектанты, съ презръніемъ указывалъ 
всёмъ честнымъ людямъ на секту „Благо Лотоса“ и секту „Вла- 
дыки Небесъ“. „ПослЪдователи обЪихъ этихъ сеқтъ, говорилъ 
онъ, стремятся къ одинаково отвратительной цфли и отличаются 
одинаковымъ ослушаніемъ приказамъ императора“. Затђмъ, произ- 
неся строгій приговоръ надъ посл$дователями Лотоса, онъ про- 
должалъ: „Но и уставы „Владыки Небесъ“ столь же ложны, 
такъ какъ ослёпляютъ людей и побуждаютъ ихъ къ ночнымъ сбо- 
рищамъ, заговорамъ“ и т. д. 

Однимъ словомъ подъ „быстрой какъ вихрь“ кистью мудраго 
Кіо-шена возставали тё же обвиненія, посредствомъ которыхъ 
язычество, пробуя всъ возможныя средства, старалось остановить 
успћхи христіанства. Такія обвиненія были величайшей неспра- 
ведливостью, такъ какъ въ то время католичество имло въ Ки- 
тав самыхъ достойныхъ своихъ представителей. Тамъ были, 
между прочими, патеры Ломбаръ, Ваньонъ, де-ла Рокъ, д’Андрадъ, 
Пантоха, Адамъ Шаль, Джуліо Алени, Джакомо Ро и Альварезъ 
Семедъ, написавшій исторію христіанской миссіи въ Кита№. Мо 


н.а Й" а — 


ъч. мы 











бросая безпристрастный взглядъ на эти уже отдаленныя событ\я 
и убБждаясь въ том, что по пятамъ пропов®дниковъ зола и 
всегда бросалась на открытую ими дорогу толпа жадныхъ Бара 
пейскихъ спекуляторовъ и интригановъ, стремящихся п 


156 РУССЊЖОЕ БОГАТСТВО. 
пользу для себя изъ Китая, мы не можемъ осудить 


наибольшую д 
обвиненія противъ европейцевъ. 


мандарина-патріота за его 





Въ одномъ оффиціальномъЪ докладъ 1771 г. сохранившемся 
въ запискахъ мисс1онеровъ, мы находимъ нЪкоторыя интересныя 
указанія относительно образа ена секты „Благо Лотоса“ и 
о томъ, какъ отчаянно сектанты боролись противъ войскъ пра- 
вительства. Мы приводимъ здВоь ДОСЛОВНО этотъ интересный по 
простотћ и наивности формы документъ, посланный императору 
съ почтой, дёлавшей шестьсотъь Ли (приблизительно 50 верстъ) 

ень. 

И а, Ку-кинъ, вице-король о. Танъ-си, почтительно 
представляю эту докладную записку » мну Неба“, отправляя ее 
сь почтой въ шестьсотъ ли. Появилась вредная секта, развра- 
шающая населеніе провинціи. 

Мн% донесли о томъ, что эта секта держитъ тайныя собра- 
нія, на которыхъ читаютъ какія-то молитвы, что м®отный манда- 
ринъ посылалъ своихъ подчиненныхъ, чтобы прекратитъ такіе 
безпорядки; но сектанты выказали такое презр%ніе къ его власти, 
что оскорбили посланныхъ имъ ЧИНОВНИКоОВЪ. 

Я рёшилъ, что дёло это требуеть моего присутствія въ Го- 
чжоу и отправился туда, отдавъ приказане военнымъ мандари- 
намъ слёдовать за мной по различнымь дорогамъ съ значитель- 
нымъ числомъ войска. Такая предосторожность была необходима. 
Мятежниковъ было болфе двухъ тысячь человъкъ, отлично воо- 
руженныхъ. 

‚ Какъ скоро они насъ үвидБли, такъ тотчасъ же стали ВЪ 
ряды. По обфимъ сторонамъ начальника ихъ Уангъ-фу-лина, 
стояли дв женщины-фанатички съ распущенными волосами, со 
знаменемъ въ одной рукЗ и обнаженной саблей въ другой. Онъ 
призывали злыхъ духовъ и выкрикивали страшныя проклятия. 

Мы выстр%лили по нимъ изъ мушкетовъ; но онф сражались 
отчаянно. Наши бросились на нихъ съ копьями на перев съ и съ 
саблями въ рукахъ. Сражене длилось почти пять часовъ. Ихъ 
убили 1500 челов къ, остальные были взяты въ плфнъ. Я осма- 
тривалъ поле битвы. Убитый начальникъ лежалъ на землф. Онъ 
одЪтъ быль въ широкое черное платье; на груди у него было 
зеркало. Об» находившіяся при немъ женщины также были 
убиты. У одной было бълое, а у другой черное знамя. 

'Групамъ отрубили головы и, положивъ ихъ въ клётки, выста- 
вили для внушенія благодътельнаго страха народу. Въ плёнъ 
взято 552 человћка. Народъ радуется. 

Ожидая приказав вашего величества, представляю эту до- 
кладную записку“. 

Много другихъ смуть было усмирено подобнымъ же обра- 
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вомъ; но Впослъдствін секта Бфлаго Лотоса, Пай-лёенъ-чао, под- 
нимала гораздо боле сильныя возстанія, наносившія громадный 
вредъ наши безъ всякой пользы для возставшихъ. Впрочемъ бы- 
вали случаи, что мятежники почти окончательно овлад%ъвали стра- 
ной. Такъ напримъръ въ царствованіе Кіа-кинга, они 18 іюля 
1818 г. взяли приступомъ даже императорскій дворецъ въ Пекин®. 
Чтобы дать понятіе о безчисленныхъ и безпрестанныхъ мя- 
тежахъ Б%лаго Лотоса, достаточно будетъ сказать, что историкъ 
Уэй-юанъ въ своей истори войнъ, которыя вела нынђ 
щая династія, ПТенгъ-ву-ки, посвятилъ цфлыхъ два тома (9 и 10) 
описанію этихъ усобицъ. Въ теченіе долгаго періода своего 
существованя Бфлый Лотосъ, по вышеупомянутымъ причинамъ 
не разъ видоизмънялъ свое названіе. Такъ напр. въ сфверномъ 
Кита, въ Сечуанћ и въ Куэй-Чжоу вовсе не знали секты ГЛ. 
лќенъљ-чао; но за то тамъ буквально свир$иствовала секта Чинаь- 
Тіенъ-чао, повидимому нибколько на нее не похожая. Но мон- 
синьоръ Фонтана, католическій викарій Сечуана, человфкъ весьма 
‚ тонкаго и гибкаго ума, отлично изучившій характеръ китай- 
цевъ, не поддался обману и сообщилъ своимъ собратьямъ, что 
оба эти названія означаютъ въ сущности одно и то же, такъ какъ 
слово чингъ значить ясность, чистота и слово пай т. е. белый 
можетъ быть вполнЪ замфнено словомъ чин — чистый, ясный, 
не переставая выражать то же самое понятіе. Слъдовательно, со- 
вершенно безразлично, назвать-ли общество— Бљлый Лотосъ или 
Чистый, ясный лотосъ. Послъдующія событія подтвердили мн%- 
ніе проницательнаго прелата. 


царствую- 


2 


Другой знаменитый миссіонеръ, Луи Симонъ Фори, католиче- 
скій викарій въ Куей-Чжоу, познакомилъ насъ въ общихъ чер- 
тахъ съ ученіемъ этой распространенной и сильной секты. Па- 
теръ Бушаръ окрестилъ подъ именемъ Петра верховнаго главу 
сћвернаго Чонгъ-ліенъ-чао, Уанга, им вшаго подъ своей командой 
двадцать шесть начальниковъ и властвовавшаго надъ пятидесятью 
городами. Епископъ, находясь въ частыхъ сношеніяхъ съ ново- 
обращеннымъ, получилъ отъ него много достовћрныхъ свъдВній 
относительно секты, главою которой онъ былъ столько лЪтъ. 

Въ ученін секты, съ этической точки зрёнія, не было ничего 
предосудительнаго. Единственнымъ политическимъ принципомъ 


послёдователи признавали необходимость освободить Китай отъ . 


владычества татаръ, изгнать чужестранцевъ, относительно же 


- 


. 54 - 


њи” 


ъъ а - 


нравственныхъ правилъ сектанты давали обфть не отнимать жизни 

у того, что иметь жизнь, не воровать, не прелюбодъӣствовәл», 
не клеветать, не Зсть мяса, не пить вина и соблюдать том Ч Бо 
добные похвальные объты. Тотъ, кто желалъ усовершенетвоз» Әле 
въ добродфтели, носилъ на поясъ мёшечекь съ тремя о 
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ніями. Въ правомъ изъ эТИХЂЪ отдёленій находились у него 64- 
лыя горошинки, ВЪ л%вомъ—— черныя, а среднее было пусто. Каж- 
дый разъ кажь послёдователь секты совершалъ, по его мнћнію, 
похвальный поступокъ,—налир., устранилъ съ дороги камень, на 
который кто нибудь могъ наткнуться, или свернулъ въ сторону, 
чтобы не раздавить насзкомое, — онъ перекладывалъ бфлую го- 
рошину изъ праваго отдвленія въ среднее. Если же, напротивь, 
онъ сдёлалъ что-либо дурное, —-напр., не сдержалъ свой гнёвь, 
оскорбилъ кого нибудь, далЪ о большую волю нецёло- 
мудреннымъ взглядамъ, —ОНЪ клал е реднее отд%леніе черную 
горошину. Вечеромъ онъ считалъ е я и бЪлыя горошины въ 
среднемъ отдЪленіи и отмЪчалъ Ихъ число на столбцахъ своей 
записной книжки. Такимъ образомъ онъ всегда могъ видфть на- 
сколько его добродћтель увеличивалась или уменьшалась. 
Очевидно, что съ подобными правилами, которыя вообще со- 
блюдаются довольно строго, и Е во вниманіе эти записи 
проступковъ и добрыхъ длъ, нельзя ооъяснить себ всћ ужас- 
ныя, безчеловЪчныя преступленія, совершаемыя людьми, кото- 
рые считаютъ грћхомъ раздавить муравья или заглядываться на 
чужую 7тзи, жену или кие—вторую жену——если не принимать въ 
разсчеть тЪхьъ крайностей, ЕЪ которымъ приводятъ обыкновенно 
какъ религіозный, такъ и политичесый фанатизмъ. 

И дьйствительно, когда Уангъ, въ душ котораго уже стали 
появляться сомнћнія, приведшія, въ конц концовъ, его къ въ р 
во Христа, обратился за разъясненемъ этого вопроса къ верхов- 
ному учителю секты, онъ отвфчалъ: „Убивать злыхъ не имфетъ 
ничего общаго съ правиломъ не отнимать жизнь у 77020, что 
т. млљетъ жизнь, потому что Небо уже отдълило злыхъ отъ об. 
щества живущихъ. Убивать ихъ, значить исполнять высиий при- 
говоръ Неба, которое желаетъ, чтобы они не жили, а умерли. 
Отнимать у нихъ имущество не значить воровать, такъ какъ мы 
беремъ только то, что они не достойны им%ть, такъ какъ ОНИ 
уже мертвые передъ лицомъ Неба и не могутъь считаться жи. 
выми“. Этотъ софизмъ тъмъ болће ужасенъ, что самымъ неиз- 
бБжнымъ образомъ приводитъ къ убъжденію въ необходимости 
убійства и грабежа. Онъ опасенъ ГЛӘАВНЫМЪ образомъ тБмъ, что 
онъ не есть достояніе какой либо нащи, какого либо ученія— 
онъ принадлежитъ всему человћческому роду и всегда появляется 
тогда, когда политическій или религіозный фанатизмъ пробуж- 
даетъ звёря въ человк, овладфваетъ воћми его силами и не 
подавляетъ его ума, но, что гораздо печальнће, — пользуется имъ 
какъ орудіемь своихъ софизмовъ. 

Но съ теченемъ времени условія жизни Китая значительно 
ухудшились. Къ враждебности, которую всякій добрый китаецъ 
питаеть къ притћъснителямъ своей расы, присоединилось, все бо- 
ле и болЪе усиливаясь, негодованіе противъ безпрестанныхъ уни- 
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женій, которымъ близорукая дипломатія, всецћло поглощенная 
интригами, подвергаетъ желтолицый народъ. Әта дипломатія за- 
ставляетъ народъ ненавидћть тотъ прогрессъ и ту европейскую 
дивилиЗацію, которые онъ прежде, во времена великаго Хангъ- 
хи, принималъ охотно и благосклонно. Чувствовать себя въ 
позорной зависимости отъ прежняго презираемаго вассала, ви- 
дЬть, какъ самыя цвътущія страны побережья путемъ самаго 
наглаго насилія занимаются такъ, какъ будто онъ никому никогда 
не принадлежали, какъ будто онћ никмъ не заселены какой 
же народъ можетъ снести это спокойно и безучастно, қакъ бы 
ни былъ онъ ничтоженъ и тупъ? Тфмъ больнће переносить это 
китайскому народу, имзющему за собою въ прошломъ ЦЗлые 
въка могущества, величія, славы, народу, который въ своемъ на. 
цональномъ сознаніи всегда считалъ себя настолько выше евро- 
пейцевъ, что никогда не называлъ ихъ иначе, как презритель- 
нымъ словомъ и—варвары. Наименоване это уничтожено по 
Тіенъ-дзинскому договору, но остается неизмЪннымъ въ обыден- 
ной жизни народа и въ народной рёчи *). Такія причины без- 
порядковъ и смуты, —какъ національный вопросъ и униженіе 
расы чужеземцами, —не могутъ не озлоблять и не раздражать на- 
родъ и многіе китайцы считаютъ вторую причину слёдствіемъ 
первой. Поэтому-то они и направляютъ всё свои желанія, напря- 
гають всф свои силы на то, чтобы достигнуть цли и стараются 
путемъ заговоровъ и революцій ускорить наступленіе того же- 
ланнаго времени, когда Китай, очищенный отъ всего чужеземнаго 
‘и навязаннаго ему, снова сдћлается достояніемъ однихъ только 
китайцевъ. Къ чему приведутъ эти стремленія сказать еще, ко- 
нечно, нельзя, но что они служатъ главной причиной возрастанія 
ужаснаго и вреднаго сектантства—вЪъ этомъ не можетъ быть ни- 
какого сомн%нія. | 

Какъ секта, называющаяся /ай-ленъ-чао въ одной провин- 
щи, въ другой называется Чингъ-лгенъ-чао, точно такъ же за по- 
слднее время открыто существованіе многихъ тайныхъ обществъ, 
которыя носятъ различныя имена и кажутся не имћющими ни- 
чего общаго между собой, но которыя, если присмотръться къ 
нимъ, оказываются взтвями одного и того же дерева. Одна цен- 
тральная тайная власть, составляетъ какъ бы ядро вокругъ кото- 
раго собираются избранные; вс тайныя общества находятся въ 
строгой зависимости отъ этого гнёзда, разсадника сектантства, 





*) Нмцы заняли Цзяю-Чжоу 1 ноября 1897, а получили его въ собствея- 
ность по трактату 6 марта 1898; русскіе заняли Портъ-Артуръ и Таліенъ-вевъ 
въ дек. 1897, а уступка ихъ совершилась 97 марта 1898; французамъ У стутлевъ 
Куангъ-чу-ванъ 4 апр. 1898 и заняли его 22 того же мЬсяца: англичэляе Зэн" 


Вей-хай-вей 30 мая 1898, а уступка его совершена 1 іюля 1898. үрслххтәћся 


чернь, говоря о европейцахъ называетъ ихъ не иначе, какъЪ затлљ-куе 
падные діаволы. р 
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приспособляясь ТОЛЬКО ЕЪ мФ$стнымъ обычаямъ, къ природёи 
характеру твхъ, кого они ХОТЯТЪ вовлечь въ свою среду. Такь, 
напр., магометане, которыхъ въ Кита® отъ 25 до 80 милл., хотя и 
не лишаются чести содзйствовать освобожден1ю и спасенію отече- 
ства, но такъ какъ ихъ религлозные обряды совершенно отличны отъ 
обрядовъ прочихъ китайцевъ, то они и составляютъ особое, впро- 
чемъ, мало извћстное общество 20-0унъ-генъ, о которомъ, однако, 
сообщалось много совершенно нев%рныхъ свЪдфній. Но не смотря 
на то, что китайскіе послъдователи Магомета во время знаменитой 
революціи въ Шанъ-Си въ 1896 г. и пытались истребить „нев$р- 
ныхъ“ китайцевъ; не смотря на эту весьма обыкновенную въ Китах 
междоусобную войну, члевы зуй-зуне-чена, по отношеню къ на- 
значенію своихъ начальниковъ и старшинъ находятся въ зависи- 
отъ центральнаго общества, отъ котораго они происходять. 
Гакимъ же образом отъ главнаго общества произошелъ „ЛюЮ- 
бовный союзъ старшихъ братьевъ , Ко-га0-ёуей, имющій преиму- 
щественно военный характеръ. ВЪ 60Ю3Ъ поступають солдаты и 
офицеры, и ему-то безъ особенной основательной причины Баль- 
фуръ приписалъ неудачный исходъ войны съ Японіей. „Отаршіе 
братья“ пытаются возбудить воинственный духъ, почти совер. 
шенно угасшій въ китайцахъ, и учатъ военнымъ пріемамъ тБхъ 
изъ сектантовъ, которые предназначаются ими къ военнымтъ дЪЙ- 
ствіямъ. Съ этой цфлью они во многихъ мъстностяхъ основали 
общества по виду сходныя съ нашими обществами гимнастики н 
стрЪльбы въ цёль. Но тв, которыхъь англичане прозвали боксе. 
рами, потому что любимое ихъ упражненіе кулачный бой, 
съ давнишнихъ временъ были предназначены дЪйствова 
время револющи. 


уже 
ть во 


ВсЁми тайными ассоціаціями Китая управляетъ могуществен- 
ное и страшное общество Санљъ-20-2уей (союзъ трехъ). Англичане 
и американцы назвали это общество „тріада“, но врне было 
бы назвать ихъ обществомъ „тринитаріевъ“, такъ қақъ члены 
его поклоняются троицћ: тќѓенъ, ти, генъ (небо, земля, человёкъ) 
соединяя ихъ въ одномъ словћ уанз (царь). Секта Сань-то-гуей, 
называемая также тќенъ-ти-гуей (общество неба и земли) с 
бираетъ своихъ послёдователей изъ среды тёхъ сектъ, которыя 
отъ нея происходятъ и признаютъ ее собранѓемъ учителей, хра- 
нилищемъ мудрости и источникомъ спасенія отечества *). 





ж) Это «соглас1е» опирается на космогоническія вфрованія китайцевъ В 
торые думаютъ, что небо, земля и человЪкъ представляютъ собой три Е ы 
вныя силы вселенной (әнэ-тсай, изображаемыя иногда треугольникомъ — 
дельтой (Д). Эти силы произошли отъ великаго абсолютнаго начала Пан» и 
стоящаго выше, чмъ Пень, небо, благодаря своему Чи или всемогущему 
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Тринитаріи имфютъ пять главныхъ центровъ дъйствія, кром 65 
тЬхъ, которыхъ никто еще не знаетъ, а именно: въ Фо-Кіен\, 
въ Квангъ-тунг$, въ Юнъ-нан%, въ Ху-куангћ и въ Се-кіангъ. М © 
гущество ихъ всегда было такъ велико, что во время царетіво- 
ванія Гіенъ-финга на монетахъ выбивали ихъ отличительный 
знакъ—слово хо „согласіе“. Во время революцій они играли гла_ 
вную роль. Изъ ихъ рядовъ вышли тай-пинги, тЪ безстрашн ые 
мятежники, которые подъ начальствомъ Тіенъ-ванга (царь небес ъу 
изъ Квангъ-си и изъ Квангъ-тунга проникли въ Кіангъ, овладђ ли 
Нанкиномъ въ 1858 г, прошли Ху-нанъ, достигли Чи-ли и а 
воевали богатыя провинщи по Кіангъ-хзу и Се-кіанғъ. Даже а в 
помощью өвропейцевъ ихъ удалось усмирить только послћ о ды 
Надцати льтъ жестокой и кровопролитной борьбы (взятіе Наныкъ." 
Э іюля 1864). Тринитари пользуются большимъ вліяніемъ и вы а 

ИТая, всюду, гд находятся китайсые эмигранты. 'Гакъ, нап е В 
Сингапур къ „Обществу Неба и Земли“ приписаны всё ВУ 
Тамъ китайцы, и секта имћетъ тамъ такую силу, что приговоре е 
НЫЙ КЪ смерти глава ея Ку-танъ-бегъ съ улыбкой выслушал 2 
СУДВ свой смертный приговоръ и заявилъ, что никто не ос Р 
Лится его исполнить. И дёйствительно, ему оставили жизнь и 
страха передъ ужаснымъ мщеніемъ, которое посл%Ъдовало бы з 
Этой казнью. Въ голландскихъ владніяхъ Инди и на Филиппи_ 
Нахъ они также очень сильны, не разъ нападали на Манилью 
и грабили ее. Султанъ независимаго государства Перакъ обра- 
Тился къ англичанамъ съ просьбой защитить его отъ пятидесяти 
ТЫСЯЧЪ китайскихь сектантовъ, находящихся въ его владфніяхъ 
и Чарлахъ Брукъ, раджа саравакскій, долженъ былъ вести съ ними 
форменную войну. 

е смотря на мятежи въ Сингапурћ и Пенанг%, не смотря на 
страшное возстаніе, которое они подняли въ серединћ прошлаго 
стол я въ Батавіи, аытгличане терпятъ тринитаріевъ и даже по- 
кровительствуютъ имъ. Но въ ихъ вләдніяхъ, а также и въ СЂ- 
верной Америк, Сажъ-200-гуей иметь боле, нежели въ другихъ 
мЪстахъ, видъ дёятель»наго общества взаимопомощи, обогащается 
контрибуціями и побо рами, подобными твмъ, какіе итальянскія 
общества каморра и мафия взимаютъ съ игорныхъ домовъ и дру- 
тихъ заведеній подозр и тельнаго свойства. Когда арестовали за 
убійство начальника ихъ ложи въ Пенангъ, оказалось, что онъ 


_имфеть у себя 50 мил лжіоновъ франковъ, такая же сумма была 
припрятана у одного изъ его сообщниковъ. Эти деньги, разум%ется, 


Посл того, какъ жаднъхіе начальники взяли хорошую долю въ 


оао з. 


дуновенію. Отсюда прои схОздлатъ общеизвЪстное въ КитаЪ изречение: «санъ-тзай- 
ч10: тиен», ти, зенъ», которое значить, что во вселенной существуютъ три сплы: 


РР м \ ня 
небо, земля, человфкъ. ТРАз ть этого можно заключить, что секта Санъ-то-чуей 
стремится къ осуществлежфео «гармоніи вселенной». 
№ 9. Отдлъ П. 11 
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паютъ, о всей взроятности, въ кассу главнаго 
свою пользу,—оСтУ споряжается ими для военныхъ цзлей. 
общества, которое а и поступай справедливо“, вотъ девизъ и 
„Повинуйся Не у Они пишутъ это изречен1е на своихъ кни- 
лозунгъ тринитаріевь, „ страницы, выставляютъ ихъ въ заголовкћ 
такъ въ начэлъ о требляютъ его, какъ привЪтетв1е, чтобы 
всовхъ документовъ, о своими и гордятся этимъ изреченіемъ, 
здороваться и а благонам$ренности нравится каждому 
которое по своей вн о виньшняя форма. По сущности же своей 
китайцу. Но это Бор нерв значенію, которое сектанты при- 
или скорђће по тому 1 остойному самаго строгаго моралиста, его 
фа р р акъ. „гони татарь и водвори на престолъ 
слъдуетъь 
Минговъ“. тво не дается въ обманъ этому лицемфрю и, 
Но ре уже въ конц прошлаго вфка, ввело въ Та- 
т. 2 строгое постановленіе: | 
Т'зттнгъ-л яи, которые держали собранія, совершали 
„Въ бродяги и негодя”, инадлежать къ с̧ектБ Тена 
гія насилія и Пр генљ-ти- 
грабежи и дру Неба и Земли) подвергнутся обезглавленью, какъ 
алуей (общество пойманы и уличены въ своихъ преступленіяхь. 
только будуть рые имъ помогали или побуждали ихъ къ пре- 
Вс» же ТЬ, с. — казнены черезъ задушеніе веревкой“. 
ступленію, БИ двумя этими родами казни громадна. Обезглав- 
С я тому убъжденію всъхЪ ие что твло человђ- 
ческое принадлежитъ не — человзку, а тЁмъ, кто создалъ 
т. е. родителямъ, поэтому большинство китайцевъ предпочи- 
его, смерть всякой хирургической ампутащи. Кром% того, эта 
ан ОСН религіозное върованіе китайцевъ, которые ду- 
мажютъ, что обезглавленные, явившись на о судилище безъ 
овы, будуть неминуемо осуждены на въчныя муки. 
гол о не смотря на строгость наказан1я, значен!е котораго 
еще твеличиваетоя въ силу народныхъ вврованій, число посту- 
пающихь въ общество Санъ-то-зуей громадно волъдствіе ТОГО, ЧТО 
носить, повидимому, такой строго-нравственный характеръ и тща- 
тельно скрываетъ свои политическ1я пъли. И этоть-то, часто, впро- 
чемъ, вн шнй, сурогонравственный характеръ общества ясно 
показываеть, что тринитаріи ничто иное, какъ преемники и на- 
сл%дники ,„Б%лаго Лотоса“, и что „Общество Неба и Земли“ воз- 
никло, по всей вћроятности, въ царствованіи Юнгъ-Ченга (1728— 
1735), какъ в%твь древняго Пай-ліенљ-чао и, какъ это часто слу- 
чается въ истори тайныхъ ооществъ, поглотило секту, отъ кото- 
ло. 
Рой аройво оисховдеше секты тщательно скрывается отъ тъхъ, 
кто поступаетъ въ нее. Причиной возникновенія тайнаго об- 
щества всегда должно служить какое нибудь ужасное кровавое 
собыще, какое нибудь жестокое и возмутительное насиліе, вызы- 
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вающее необходимость такой ассоціаціи, для того, чтобы мисс з# 
этой ассоціаціи казалась дъломъ рокового высшаго правосудіз, 
котораго ничто остановить не можетъ. Поэтому въ низшихь сте- 
пеняхъ массонства распространяютъ ученіе о томъ, что смертъ 
Гирама, измфннически убитаго тремя товарищами, послужила, 
будто-бы основой этого всемірнаго союза, между тъмъ какъ выс- 
шимъ степенямъ объясняютъ, что это ничто иное, какъ одинъ изъ 
миөовъ солнца. Гораздо проще и болъе современно то событіе , 
которое выдается провелитамъ тринитаріевъ за начальную при_ 
чину ихъ миссіи. Вотъ какъ разсказываютъ это событіе, символ и_ 
ческое значеніе котораго еще не выяснено. , 

Въ царствовани Кангъ-хи, говорятъ учители секты, возстал < 
подъ начальствомъ Каль-дана монгольское племя элевтовъ. В ла_ 
дычество татаръ подвергалось большой опасности, такъ какъ м 
тежники могли возстановить уничтоженное войско побфжденных. 
которое, благодаря своей численности, могло разбить и изгна, 
побёдителей. Великій богдыханъ, испугавшись этой опасности (нө. 
чего и говорить, что это сказка), вместо того, чтобы призвать, 
своихъ министровъ и сановниковъ, обратился за помощью къ В 
Роду и указомъ объщалъ тћмъ, которые спасуть имперію, десять 
Тысячъ унцій золота и наслёдственное дворянство третьяго Класса, 
Что равняется титулу графа и въ т» времена давало власть над 
десятью тысячами семей. | | , 

Тогда сто двадцать восемь бонзъ изъ монастыря Коіао-лингъ- 
хзи на Фокіенскихъь горахъ, обфщали истребить элөвтовъ безъ 
помощи войска и вполн'Б успзшно окончили предпріятіе. Богды- 
ханъ хотБлъ осыпать ихъ величайшими почестями; но они не при- 
няли ничего, кром десяти тысячъ унцъ золота, возвратились въ 
монастырь и продолжали вести свой прежній аскетическій образъ 
жизни. Мандарины, ознобленные на нихъ за то, что они совер- 
шили подвигъ, на который ихъ не считали способными, составили 
злодъЙскій заговоръ и неожиданно напали на нихъ съ многочис- 
леннымъ отрядомъ войска. Только восемнадцать бонзъ спаслись 
отъ истребленія и унесли съ собой печать и волшебный мечъ своего 
начальника. Посл втори чнаго нападенія ихъ осталось только пять 
человћкъ, а одинъ генералъ, ихъ өдиномышленник%, былъ заду- 
шенъ. Тогда вдова его м пять торговцевъ лошадьми изъ Се-кіанга 
и Шанъ-тунга присоеди к ились къ пяти бонзамъ и вмъстћ съ НИМИ, 
такъ же, какъ и девять» магистровъ массонскаго ордена посл% 
убіенія Гирама, принялись подготовлять отмщеніе, которое за- 
Ключается въ изгнаніи татаръ изъ Китая. 

Само собой разумћетсая, что эта легенда не имфеть никакого 
историческаго основана и представляетъ собой чистёйшую фан- 
тазію. Война элевтовъ—— сОбытіе, не особенно отдаленное, подробно 
описывается китайскими хроникерами и обстоятельно изложена 


въ реляціи, написанно самимъ Кіенъ-лонгомъ (эта Н Ена 
1 





164 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


исходила ЗВЪ царствоване этого императора, второго преемника 
Хангъ-хи), переведенной и комментированной знаменитыъ о. Аню 
въ мемуарахъ 1езуитскихь миссіонеровъ. Но нигдф не встрё- 
чается что нибудь напоминающее странную легенду о ста двад. 
дати восьми бонзахъ. Во всякомъ случа, этоть фантастическій 
разсказъ, изобрћтенный, можетъ быть, однимъ изъ начальниковъ 
секты Пай-менъ-чао въроятно е символическое значеніе, 
которое, однако, не смотря на вс соя синологовъ, не 
удалось разъяснить. На этомъ СиМВОЛВ и основывается главнымт 
образомъ вся церемонія посвящены въ секту. 





Объ этой церемоніи мы также ничего бы не узнали, если бы 
этой могущественной сект англичане не покровительствовали 
столько же, сколько ихъ преслъдуетъ китайское правительство. 
Поэтому въ Малақе%, нәприм%ръ, тайныя собранія тринитаріевъ 
никогда не обставляются такими предосторожностями, какъ въ 
“Кита. Нъкто мистеръ Пичерингъ, англичанин, досканально 
знавший всћ обычаи китайскихъ эмигрантовъ, входившій въ ихъ 
интересы и пользовавшійся такимъ вліяніемъ между ними, что 
для него создана была особая должность „покровителя китай- 
цевъ“, могь иногда присутствовать на такихъ собраніяхъ. Сбо- 
рища эти должны бы были происходить въ лћсахъ или въ го- 
рахъ въ воспоминаніе жестокихъ преслЪдованій, которымъ под- 
вергались тринитаріи со стороны мандариновъ; но въ странахъ 
зходчиненныхъ англичанамъ, они происходятъ просто въ зданяхт, 
назначен!е которыхъ ни для кого не составляеть тайны. | 

Когда новый членъ принимается въ общину, у дверей зданія 
ставится привратникъ, держалий красную палку. Неофить дол- 
женъ сжать въ рукахъ эту палку и произнести слЗдующее че- 
тверостишіе: 


Я сжимаю красную палку въ рукахъ, 

На моемъ пути къ собранію нфть никакой опасности 
"Гы спрашиваешь меня, братъ, куда я иду; | 
"Гы пришелъ раньше меня, но я хожу медленно. 


Общество наказываетъ смертью черезъ обезглавлене т е 
самой страшной для китайца, по вышеупомянутымъ причинамъ, 
смертью того, кто, не зная или плохо зная это странное четве. 
ростишіе, осмФлится переступить черезъ порогъ собранія. Кто 
точно и отчетливо произнесеть стихи, вводится въ заль искрен- 
ности м сэграведливости, проходитъ залъ, называемый г0родомъ 
ивъ, достигаеть павильона съ красными цвњтами, гдђ ОВЕН: 
шаетя главный алтарь и рядомъ съ нимъ каоедра Сіена-сенга 
магистра этой ложи. По ритуалу требуется также, чтобы неофитъ 
посктилъ жрут неба и земли, мость объить осей, изъ которыхъ 
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одна—желёзная, другая-—мъдная, затъмъ Хылающую печь и, нањ О 
нецъ, —2рамъ добродњтели и блаженства. А 

Но прежде, чёмъ взойти въ Базаръ всесвњтнаго мира, гЪ со- 
вершается посвященіе, неофита приводятъ въ комнату рядом ъ 
съ Базаромъ и здъсь, очищенный множествомъ омовеній и одЋ- 
тый въ совершенно новую бълоснжную одежду, онъ дфлается 
Достойнымъ вступить въ братство. Одинъ изъ высшихъ членов 
ложи представляетъ его, ручаясь за то, что онъ въ теченіе четът_ 
рехъ м%сяцевъ не будетъ спорить ни съ однимъ изъ членов. 
общества и въ теченіе трехъ лътъ не преступить ни одного изъ, 
тридцати шести пунктовъ присяги. Зэтъмъ онъ беретъ неофиты 
за руку, ведетъ его въ Базаръ, заставляетъ встать на колъни 
Стоять все время, пока медленно читается вслухъ присяга. Этоя 
присягой неофитъ обфлщаеть самымъ добросовЪстным ъЪ образом 
соблюдать уваженіе къ родителямъ, что ДЛЯ китайца означае 
ТО же, что полнйшее подчиненіе начальникамъ, объщаетъ счи_ м 
тать товарищей, къ какому бы классу они НИ принадлежал}, 
своими братьями, соблюдать съ точностью всЪ правила, преду” 
сывающія д®ла благотворительности и добродътели. Посл® этих 
обътовъ, которые каждому, кто не знаетъ, что въ Китав Всегда, 
стараются облечь самыя дурныя дФЙствія и намърен!я въ хоро. 
шя и честныя формы, покажутся болће приличными для мона- 
ховъ, нежели для людей, принадлежащихъ къ мятежной и жесто- 
кой сект, неофить клянется, что никогда не будетъ укрывать 
ЗМЊЙ, т. е. манчжурскихь шшоновъ, между драконами, т. е. 
между врными китайцами и обфщаеть сохранять объ обществ 
строжайшую тайну подъ страхомъ, что ему отрубятъ ухо и на- 
кажутъ 108 палочными ‘ударами при первомъ малЪйшемъ нару- 


шеніи обфтовъ и смертьжю при второмъ. 

Посл того какь неофитъ произнесъ клятву, вов встають, 
извлекаютъ каждый по н скольку капель крови изъ правой руки, 
смЬшиваютъ эту кровь въ знакъ братства и пьютъ чай. ЗатЬмъ, 
чтобы ясно показать свое отвращеніе къ манчжурской династи, 


которая, взойдя на прес толъ (1648), путемъ жестокихъ репрес- 
салій установила обычай — брить толовы, оставляя лишь на ма- 
кушк небольшое количество волосъ, которые собираются и за- 
плетаются въ косичку, звес присутствующие распускаютъ свои 
косички въ память тфхь злрекрасныхъ временъ, когда Китай при- 
надлежаль китайцамъ, м всё „черноволосые“ имли волосы не 
хуже Авессалома. Иногда, неофиту отрћзаютъ косичку и это слу- 
житъ главнйшимъ обряджонъ посвященія, впрочемъ, только въ 
теорін, такъ какъ на зкрәақтикф, въ особенности въ Кита, гд 
находятся въ сил строгіз предписанія Та-Тзингъ-лю-Ли, это ока- 
зывается неудобнымъ, го тому ЧТО лишеніе косы, по крайней 
мёр, на нёкоторое время, составляетъ внёшній отличительный 
признакъ, могущій обрәьтить на подвергающагося этой операцій 


УССКОЮВ БОГАТСТВО. 
166. Р 


вниманіе полици. Однако наиболее ревностные посл%дователи 


секты, опасающеся отръзать себв косичку, скрываютъ этотъ 
недостатокъ такъ же, КАК ЭТО дълаютъ плъшивые, нося фаль- 


шивыя ко сы. 


аа 


Между тъмъ Сќенљ-сенатъь мас на алтарь и вокругъ него 
необходимые ДІЯ совершеня © ряда предметы: м%ру риса, на 
которомъ лежатъ 108 самекъ, завернутыхъ. въ красную бумагу, и 
знамена „ПЯТИ предковъ“ *у. Эти знамена имЪютъ треугольную 
форму, ови разныхЪ цвътовъ И о изображено имя од- 
ного изъ ПЯТИ бонзъ, основателе общества, а также имя той 
провини, въ которой этотъ бонза о ложу: Фо-кіенъ имћетъ 
черное знамя, Квәнъ-түнгъ —— красное, Юнъ-Нань — желтое, Ху- 
квангъ — голубое, а Се-мангЪ — веленое. КромЪ того, тутъ нахо- 
дятся еще пять знамен, напоминающихъ легендарныхъ пять 
торговцевъ лошадьми и означаютЪ а. другихъ провинцій: Квангъ- 

хси, Шань-си, Се-чуанъ, КангЪ-си И о 

Другія знамена представляют» собою пять элементовъ: черное 
означаетъ воду, красное—огонЪ, зеленое — дерево, б$лое—металлъ, 
экелтое-—-землю; еще четыре знамени изображаютъ времена года: 
зеленое весну, красное—л$то, бвлое—осень и черное— зиму. За- 
тъмъ, семь знаменъ представляютъ свЪтила: Солнце, Луну, Венеру, 
Юпитера, Меркурія и Сатурна, голубое знамя изображаетъ небо, 
жжелтое—землю, красное— солнце, бвлое— луну. Четыре самыхъ 
нарядныхъ, блестящихъ и большихъ знамени представляють че- 
тыре страны свћта и четыре четверти, на которыя раздъляются 
двадцать восемь созвъвдій китайской астроном. Черное знамя 
означаетъ сВвер», гл находится полярная звЪзда и гдз царствуетъ 
„мрачный воинъ“; красное означаетъ югъ, гдЪ отдыхаетъ солнце 
и тдЪ живетъ „золотая птица“; зеленое—востокъ, гдћ солнце вос- 
ходить И гд% властвуетъ „голубой драконъ“, и, наконецъ, б%лое— 
западъ, гд солнце садится и гдъ парить „бълый тигръ“. 

КромБ ЭТИХЪ символовъ, очевидно, выражающихъ космогониче- 
скія вврованія секты, Сёенљъ-сенгъ выставляетъ восемь триграммъ 
Па-куа: знамя ТПобњдоноснало братства желтаго, краснаго и ма- 
линоваго ивЪтовт, желтый зонтик, знаки отлич1я четырехъ глав- 
ныхъ начальников», знамя главнаго генерала и, наконецъ, „па- 


и 


*) Сапека, 1пэзенъ, составляетъ тысячвую часть таэля, называемаго по 
китайски 26022. Таможенный таэль, хай-көанъ, самая нормальная монета, рав- 
няетея по ны нЪШнему курсу 3 фр. 75 с. Сапеки имЪють въ серединћ дырочку 
обыкновенно нанизываютоя по тысячи и составляютъ, такъ назыв., «нанизку». 
'Такъ какъ ПО китайскимъ понятіямъ небо кругло, а земля квадратна, у овар 
которая кругла» КАКЪ небо, дырочка—квадратна, какъ земля; это, по мннію сим- 
возистовъ, представляетъ бракъ Неба и Земли и изображаетъ совершеннаго 
челов са. 
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мятную дощечку“ пяти предковъ. Направо отъ этой дощечіи 
кладутся: драгоцънное зеркало, шпага и ножницы; нал%во:-—мВ ра 
длины, ножны шпаги, вБсы, „четыре сокровища письменно 
стола“ и пять мотковъ шелку: бћлый, красный, зеленый, жөлтъғӣ 
и черный *). 

Каждый разъ, какъ при какомъ-либо торжественномъ случад 
выставляются эти дощечки, предкамъ предлагается также и Уго. 
щеніе и ставятъ; пять чашекъ чаю, пять чашек вина, пять ми. 
сокъ риса, пять паръ палочекъ (для того, чтобы Весть рисъ), три 
рода жертвеннаго мяса (свинина, курица и утка), табакъ ұу а 
тБмъ еще семь зажженныхъ лампадъ и двъ толстыя красныя свћ ч | 
Когда, такимъ образомъ, окончилось символическое убранство р. м. 
наты, магистръ начинаетъ исчислять вины манчжурской динас; 
Относительно китайцевъ, разсказываетъ о подвигахъ бонзъ Фо-ъ. ен И 
Ввспоминаетъ О страданіяхъ этихъ жертвъ, жестокости пришедь т % 
и приглашаеть Огетъ-гунга, начальника авангарда, прочитать 332 
параграфа, содержащихъ въ себъ все учене секты. Послъ о. 
поучен1я, продолжающагося болће часа, зажигаются свфчи, ре и 
тагается вино, и неофитъ вступаетъ въ братство. Ему выдают с 
ЛОМъ и Научаютъ его различнымъ способамъ узнавать своих. 
манер держать зонтикъ, подавать трубку ошума, наливать чыз 
пить его, въ манер ходить, стоять, во взгляд, въ жестахъ, ву 
манер держать себя — во всемъ члены секты проявляють нъчто 
особенное, неуловимое для непосвященнаго, но это не ускользаетъ 
отъ внимательнаго взгляда „брата“ и это заставляетъ его сердце 
забиться радостью при встрёч другого „брата“ тБмъ сильн%е, что 


радость эту необходимо скрыть отъ посторонних». 


= 





Съ весьма небольшими варіаціями церемонія вери и 
вершенно одинакова, во вс№хъ провинціяхъ и во всБхъ ВЪТВ 


секты, носящихъ даже другое названіе, нежели большая, м 
секта. Это потому, чгто космогоническое учеше ея у воВхъ Ро 
ственно, какъ тождественна и политическая цфль, КЪ с 
ВоВ эти секты стремятся съ одинаковымъ рвеніемъ и одинаково 
ВВрой. Этимъ же объ .ясняется невообразимо громадное число по- 
слъдователей секты, ‘число, которому изтъ равнаго въ истори тай- 
ныхъ обществь Евролты. Это можно объяснить только совершенно 
особенными условія љтиг жизни подданныхъ Сына Неба. 

Особая склоннос пъ къ ассоціаціямъ, о которой мы уже гово- 


а ааа Ў, 


*) Подробное объя сжғеніе того, что такое эти «памятныя Е какое 
значеніе онф имфють у жалатайцевъ, заняло бы слишкомъ много мВста; поэтому 


мы скажемъ только, чк© зға нихъ пишуть имена умершихъ, и общераспростра- 
ненное вЕрованіе заклео чга,етея въ томъ, что духъ умершихь живетъ въ этихъ 


дощечкахь. — Четыре сотр овища письменаго стола—это чернила, камень стираю 
щІЙ чернила, бумага м Е.Л СЬ. 
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рили, и вћками пріобрътенн ыєй ОпЫТЪ относительно выгодъ, пред- 
ставляемыхъ соединеніемъ единичныхъ энергій въ одну могучую 
силу, служитъ причиной тому, ЧТО въ Кита непрерывно умножается 
число тайныхъ и явныхъ оОбществъ, лигъ, братствъ и союзовъ. Къ 
тайнымъ обществамъ ихъ влечетъ особенная черта ихъ характера— 
любовь къ таинственному, къ сокровенному. Если уже съ близ- 
кимъ пріятелемъ китаець, даже безъ всякой предвзятой ЦЗЛли, 
никогда не высказываетъ всю свою мысль, если въ литературё 
такъ же, какъ въ жизни, разговоръ китаицевъ всегда имћетъ нфчто 
неувёренное, неясное, недосказан ное, что даетъ вамъ понять многое, 
ничего не утверждая опредћЪленно, то понятно, что имъ должны 
нравиться скрытность, притворство, о выдуманная ложь, од- 
нимъ словомъ, все, что составляетъ не05ходимую принадлежность 
заговоровъ и тайныхъ обществъ. 

Однако, кром® этихъ чисто прирожденныхъ причину, которыя 
влекутъ китайцевъ къ тайнымъ сборищамъ и сходкамъ, дЪйству- 
ютъ въ этомъ смысл еше и другія причины, еще боле важныя, 
происходящія отъ административнаго устройства Китая. Такое 
необозримо-обширное государство Не МоЖетъ быть управляемо 
такъ, чтобы въ его гигантокомЪ механизм не скрип$ло ни одно 
колесо и не случалось неизбёжныхь инцидентовъ. Какъ бы ни 
зорко слёдила за всёмъ центральная администрація въ Пе- 
кинЪ, невозможно, чтобы губернаторы и провинціальные админи- 
страторы, въ особенности ВЪ ‚ провинщяхъ, отетоящихъь на 
цвлые м8сяцы пути оть столицы, не злоупотребляли своей 
властью, вполн8 разсчитывая на безнаказанность. Такія злоупо- 
требленія случаются во всБхъ м$стностяхь, отдаленных отъ 
центра управленія и не въ одной только Небесной Имперіи. 
Какъ бы то ни было, противъ самовластя и злоупотребленій мфст- 
ных'Б ЧИНОВНИКОВЪ, для защиты личныхъ интересовъ не остается 
иной защиты, какъ только тайныя ассоціаціи. Въ этомъ отноше- 
ни он% имёютъ явное сходство съ тайными обществами Европы. 
Напоминая собой мрачный Ређе, эти ассоціаціи, по взаим- 
ной помощи, оказываемой ихъ членами между собой, напоминають 
также хаморру и мафіюр которыя въ началћ своего существова- 
нія были исключительно Фборонительными үчрежденіями, имЪвшими 
пцълью защитить своихъ членовъ отъ тиранніи притћснителей. Если 
и была такова же первоначальная цфль тайныхъ китайскихъ 0б. 
ществъ, то посл манчжурскаго завоеванія и сверженія Минговъ, 
она отошла на второй планъ по отношенію къ національному 
дълу, которое взяло на себя тайное общество въ виду того, 
что бөзбожная тираннія не допускала другого способа дёйствій. Эти 
тайныя общества теперь противодфйствують корыстолюбивымъ 
посятательствамь европейцевъ, и нельзя не удивляться тому, что 
они, посл двухъ съ половиной вЪковъ борьбы, все:еще сохра- 
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нили въ себ горящее пламя ненависти къ побћдителю и любов 
Къ независимости. 


ғ 


_ Соприкосновеніе съ европейцами безъ сомнънія сообщило ассо- 
цаціямъ большую твердость и опредћленность цћли и методовъ, 
но было бы большой несправедливостью упрекать, какъ это дъ 
лали н%которыя газеты, католическихь миссіонеровъ въ принад 
лежности къ тайнымъ обществам. 

Самый большой и самый серіозный упрекъ, который могут 
сдЪлать имъ въ Кита, упрекъ, который высказывалъ Кіошенъ, 5 
другіе постоянно повторяютъ за нимъ, заключается въ томъ, что 
они составляютъ постоянно новые заговоры на своихъ тайных к 
собраніяхъ. Это происходить отъ того, что мисодонеры, какъ люду 
весьма осторожные и опытные въ политик, всегда старались дъб 
СТВОВать такъ, чтобы не навлекать на себя подозрБній и не дават 
никакого законнаго повода къ преслъдованію. Стоитъ только вспом._ 
НИТЬ, какими тонкими и искусными предосторожностями монсиньо ту 
Фора, апостолическій викарій Куей Чжоу, окружилъ крещене Петр, 
Уанга, верховнаго главы секты Чино-/Мене-чао, и ОТДалилъ це. 
дозрЁНя, которыя могло внушить такое значительное событіе, 

Но если многів подлинные документы и доказывают», что по 
отношеню къ тайнымъ обществамъ католическе мисс1онеры ни- 
Когда не забывали правилъ самой элементарной осторожности и 
Всегда держали себя съ большимъ тактомъ, то, съ другой стороны, 
нельзя отрицать, что н%которыя европейсыя нашли оказывали 
сектантамъь немалое покровительство, желая заручиться ЛЬВИНОЙ 
долей въ раздфлё наслвдства умирающаго Дальняго Востока. Уже 
Много ЛЁТЬ тому назадль заключали довольно тъсные союзы съ 
начальниками отд%ловъ ‘тгайныхъ китайскихъ ассоціацій. Котда же 
посл всћхъ промаховъ британской дипломатіи во время китайско- 
ЯПОНСКОЙ войны, престизжъ Англии какъ будто поблъдн®лъ передь 
могуществомъ Россіи и Франціи, одинъ кантонскій публицистъ, 
Хангъ-ю-вей, экзальтировганный юноша, довольно искусно владёю- 
ЩИ перомъ (или скорЪе кистью) и пріобрътшій, вол®дствіе своего 
зная „классиковъ“, большой почеть въ своемъ городф, быль 
поднять на щиты всей алыгі`лійской печатью за то, что съ НӨИСТОВЫМЪ 
азартомъ проповђдывалъ реформы и нововведенія, а болве скры- 
тымъ образомъ высказыв ғә, лгъ націоналистическія стремления. Газеты 
Спа Май, Гонъ-Конхгская Райу Риезз, Шанхайская Мой 
Стпа айу М№из и лрушя восхваляли на вс лады см$лаго 
революціонера, котораго звскорф провозгласили „новымъ Конфу- 
Щемъ“. Облегченный созданнымъ вокругъ него престижемъ, онъ 
сдБлалея главнымъ жрещОмъ и органомъ сектантовъ, которые спо- 
собствовали его возвышптенію, чтобы удобнфе прятаться за него. 
Этому „апостолу цивилизалии“ захотЬли создать каеедру, съ ко- 
Торой онъ могъ бы прОозгОвћдывать китайцамъ новое слово, и пу- 
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темъ: разныхЪ происков м тайныхъ протекцій ему удалось осно- 
вать газету Ван2%-%00, которую съ восторгомъ привЪтствовали 
вов тайныя общества, И которую поддерживали не столько китай- 
скія деньги, сколько британское золото. 

Съ этого времени тайныя общества въ Кита приняли угро- 
жаюпие размры и даже послБ того, какъ энергичная Тсе-хси, но- 
сящая титуль Хеи-тай-2у (регентша западной палаты) государ- 
ственнымъ переворотом», совершеннымъ ею въ ночь съ 21 на 
о сентября 1898 г., разрушила хитросплетенный заговоръ про- 
тивъ Квангъ-хеи, ея внука, эти тайныя ассоціаціи не отказались 
отъ своего дъла, но продолжали свою работу во тьм% и молчании. 
Восемнадцать мъояцевъ посл этого фіаско, котораго не могли 
забыть англичане, тайныя общества подняли знамя возстанія. 
Исторія покажетъ, внезапно ли и неожиданно произошелъ этотъ 
взрывъ, или же онъ быль подЕотоВіоЕЬ задолго. Она откроетъ 
также, не чужеземное ли вліяніёе раздуло пламя и вооружило 
боксеровъ, которые въ тайныхъ китайскихъ ассоціаціяхъ состав- 
ляютъ, такъ назыв., дъйствующую силу. Однако, мы не можемъ 
отрицать того, что и боксерьь и тринитаріи, и другіе сектанты — 
всБ они сражаются и борятся за независимость своей родины. 


Изъ Болгарти. 


— 


Если читатель интересовался болгарскими дфлами хотя бы 
наприм%ръ, въ періодъ паденія кабинета Стоилова и вступленія 
во власть министерства „либеральной парти“, онъ не могъ не 
обратить вниманія на тъ крайне противорћчивыя оцънки и ком- 
ментари, которыми сопровождались въ мъстной пресесћ, а от- 
части, и въ корреспонденціяхъ изъ Болгаріи, печатавшихся 
въ европейскихъ газетахъ, — происходившіе тогда въ стран 
выборы въ народное собраніе. Въ то время, какъ въ оффиціаль- 
ныхъ и оффиціозныхъ кругахъ ихъ славословили на всё лады 
какъ „первые въ болгарской избирательной практик истинно 
свободные выборы“, оппозиція — а СЪ нею и такъ называемая 
здћсь „независимая“ печать—громко называла ихъ „полицейски- 
ми“ и „кровавыми“, запятнанными всевозможными насиліями и 
безаконіями 60 стороны правительственныхъ шаекъ и предста- 
вителей какъ м%стной, такъ и центральной администраціи. Въ то 
время, какъ Одни съ восторгомъ говорили о вновь избранной 
қамерв, какЪ 0 „самой интеллигентной въ парламентской истори 
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Болгар“ и не находили словъ для восхваленія „патріотизм 2, 
избирателей, „вставшихъ, какъ ОДИНЪ человвкъ, на защиту СсВо- 


ихъ принциповъ и своей парти“, друге съ такою же увзрен- 


ностью кричали о „безпримфрномъ невзжеств8 полицейских из. 
бранниковъ“ и съ негодованіемъ протестовали противъ „престуц. 
ныхъ маневровъ“, недопустившихь до голосованля громадн адо 
большинства“ избирателей, и т. д., И Т. Д. Кто знакомъ съ Во дт. 
гаріею не со вчерашняго дня, тотъ прекрасно знаетъ, что тақа 
же исторія происходить при всякихъ выборахъ; болзе того, 
подобное столкновен!е противорзчивыхъ слуховъ, утвержден и 
оцёнокъ имфеть тутъ м%сто обязательно и неизбЪжно при вся. 
комъ сколько нибудь важномъ политическомъ акт%. Обус лов 
ваясь крайнимъ обостреніемъ партизанскихъ страстей и нашр. 
женностью всепроникающей политической борьбы, это яв пе А 
стало зд®сь до такой степени привычнымъ и какъ бы тесто 5 _ 
НЫМЪ, что никого оно не поражаетъ, и НИКТО ИМЪ НИЧУТЬ не м 
щается. Съ нимъ всЪ мирятся, —и даже довольно охотно, ото д 
что тоть же партизанскій духъ парить здБсь безразд ль но И 
только въ политической прессћ или среди автивныхъ политрр, 
новъ, но и во всемъ обществъ. Въ древней Греціи Діогенъ Тщетно 
искалъ съ фонаремъ человтека. Въ современной аа Онъ съ 
такимъ же успћхомъ искалъ бы людей, которые были бы сво. 
бодны отъ того или иного партійнаго ослЪпленія и Сколько ни- 
будь знакомы съ добродётелью, именуемою терпимостью, для ко- 
торыхъ истина представляла бы интересъ сама по себъ, и кото- 
рые не успокаивались бы такъ легко на завЪдомой лжи, разъ 
только эта ложь играетъ въ руку ИхЪ партійнымъ сі. 
льститъ ихъ партійному самолюбію... Таковъ Ужъ пагода. - 
характеръ болгарской политической прессы. Такова и вся а И 
болгарская періодическая печать, не исключая даже и е Боя 
литературныхъ“ жу рнәловъ. Такова, наконецъ, и вся с 
жизнь, въ которой н%тъ мста нейтральному положенію ии 
независимымъ убъжуқке ніямъ. 
Добираться к о средъ до истины — не о. ДЛО, и 
посторонній мстному партизанству наблюдатель болгарскихъ 
общественно-полити че скихъ отношеній никогда ве можеть быть 
увћренъ, что ему удҳалось въ этомъ отношени благополучно из- 
бъжать всЬхъ мелей м скалъ, которыми үсБянъ его путь. ата 4 
ный источникъ, къ жОторому въ качеств культурнаго Е 
привыкъ онъ обрапка,-гься за разъясненіемь СВОИХЪ с ній и 
за правдивыми сви 'тгельствами—независимая печать——блистаетъ 
здёсь своимъ отсут<твіемъ. Ея же мотный суррогатъ или не 
даеть ему никакого отвта на вопросы, или сообщаетъ не ме- 
не тенденціозные слухи и свёлЪнія, ЧВМЪ. тв сплетни, которыя 
разносятъ въ жадно до скандаловъ публик оффищозные органы 
борющихся между собою партій. Неудивительно, что при такихъ 
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үсловіяхъ ему постоянно приходится спотықаться и впадать въ 
ТВ или другія Ошибки и преувеличенія въ зависимости отъ ха- 
ражтера источниковъ, которыми онъ въ данномъ случа поль- 
зуется. А не пользоваться такими подозрительными источниками 
совсћмъ—невОозможно, потому что въ отсутствіи въ этой области 
какихъ нибудь точныхь и объективныхъ Данныхъ, только они, въ 
конц$ концов, и держать наблюдателя „въ теченіи“ мстной по- 
литической жизни. Воть и приходится поневол прибћгать къ 
нимъ при всякому случа, употребляя въ качеств коррективовъ 
собственныя личныя впечатлён1я, по необходимости отрывочныя, 
неполныя и случайныя. 

Особенно неудобенъ подобный способъ добираться до истины 
въ томъ случа, когда дёло идетъ о выборахъ. Они происходятъ 
одновременно по всей стран, и потому „лично“ за ними не 
услЪдишь; съ „собственными впечатлёюями“ далеко не уйдешь. 
Полагаться же на „достовћрныя свЬднія“ изъ обычныхъ м%ст- 
ныхъ источниковъ тутъ еще рискованн$е, чъмъ въ другихъ слу- 
чаяхъ. А между тъмъ вЬдь именно въ выборахъ должны съ на- 
ибольшею рельефностью и силою проявляться истинныя полити- 
ческая отношенія въ странЪ, именно они являются лучшимъ от- 
раженіемъ ея дЪйствительнаго политическаго настроенія. Туть 
именно было бы нужно изб®гнуть одностороннихъ освЪщеній и 
открыть истину, и тутъ, поэтому, особенно сильно чувствуетъ 
добросовъстный наблюдатель отсутствіе объективныхъ данныхъ,— 
хотя бы въ виду полной и подробной избирательной статистики, 
сухія цифры которой говорятъ подчасъ болће уму и сердцу, чВмъ 
самыя длинныя и краснорћчивыя диссертаціи. 

Ничего подобнаго такой статистикЪ здесь до сихъ поръ не 
было, если не считать отрывочныхъ, несистематизированныхъ 
цифръ, указывавшихъ на число голосовъ, поданныхъ въ разныхъ 
избирательныхъ округахъ за разныхъ кандидатовъ. Но и эти, 
единственно доступные публик и, сами по себъ, не особенно 
важные элементы избирательной статистики, терялись, обыкно- 

венно, въ. стенографическихъ отчетахъ засВданй народныхъ с0- 
браній, и пользоваться ими было всегда и трудно, и мало по- 
лезно. Отнын%, по крайней мр, этотъ проб®лъ будетъ заполненъ, 
и обязаны мы этимъ счастливой иниціативв все того же стати- 
стическато бюро, —единственнаго, кажется, изъ мъстныхъ учреж- 
деній, которое энергично и умло двлаетъ свое разумное и по- 
_тезное дёло, Съ прошлаго года оно ръшило ввести въ систему 
своихъ занятій, ограничивавшуюся до сихъ поръ статистикою учи- 
тищъ, вн шней торговли и населенія, между прочими и „статистику 
въборовъ въ народное собраніе“. Первая работа этого рода, только 
что изданная, относится къ общимъ и дополнительнымъ выборамъ 
въ послднее 10-е народное собраніе. Хотя эти выборы имзли м%- 
сто уже около 1'/, года тому назадъ, вопросъ объ ихъ истинномъ 
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характер и до сихъ поръ еще не потерялъ своего интереса и 
значенія. Во первыхъ, въ свое время онъ такъ и остался не- 
ршеннымъ за отсутствіемъ дёйствительно достовћрныхъ данныхъ 
для его рЪшенія не въ партійномъ духђ; во вторыхъ, вышедшее 
‚изъ этихъ выборовъ народное собраніе не только продолжаетъ 
оставаться пока хозяиномъ положенія въ странЪ, но и 06%- 
щаетъ, повидимому, оставаться имъ и впредь. Воть почему я 
считаю нелишнимъ посвятить настоящее письмо анализу любо- 
пытныхъ цифръ, сгруппированныхъ въ лежащемъ передо мною 
сборникВ статистическаго бюро. Эти цифры не дадутъ, конечно, 
отвёта на всю вопросы, связанные съ занимающими насъ выбо- 
рами, но он бросятъ свфть на нъкоторыя важныя стороны 
этихъ выборовъ, а черезъ нихъ—и на всю область политическихъ 
отношеній въ современной, послв-стамбуловской, Болгарји. 

Прежде всего посмотримъ, какъ великъ интересъ, который 
проявляетъ населеніе страны къ парламентскимъ выборамъ. Сте- 
пень этого интереса, могущаго въ свою очередь служить изв%ст- 
нымъ м®риломъ степени сознательности и уровня политическаго 
развитія народа, проще всего выражается въ отношеніи числа 
поданныхъ голосовъ къ числу записанныхъ въ спискахъ избира- 
телей. Разсматриваемыя съ этой точки зрБнія цифры нашего 
„Сборника“ совершенно не подтверждаютъ ходячаго мнЪнія, со- 
гласно которому болгары относятся будто бы крайне апатично 
къ своимъ обязанностямъ избирателей и видятъ въ нихъ не столько 
драгоцћнное право, сколько тяжелую и хлопотливую обуүзу. Ока- 
зывается, что при населени приблизительно въ 81/, милліона И 
при числ избирателей въ 766,000 число поданныхъ на, выборахЪ 
1899 года голосовъ равнялось 380,000, т. е. составляло 50%, всето 
числа избирателей. Впрочемъ, это среднее подвергается значи 
тельнымъ колебаніямъ и, смотря по местности, колеблется между 
30°, —въ одномъ случа даже 20%, —и 70%. Такъ, въ то время, 
какъ въ Борисовград® голосовавшіе составляли 68%, з сего числа 
избирателей, въ Карнобат —649/; въ Айтосъ—68%,; въ. <Сеймен®— 
641,9, Въ Бръзник®ъ—68%, въ Харманли — 68% ит. д.» ВЪ Софія 
число голосовавшихъ относительно всего числа избирателей е 
превышало 36%, (7,000 изъ 19,000 во всъхъ четыре-хъ избира 
тельныхъ округахъ), въ Плевнё—оно равнялось 37% «5,800 7 
15,500 во всћхъ трехъ избирательныхъ округахъ), въ унии — 
31% (3,289 на 10,339 въ двухъ избирательныхь ок» утәхъ), е. 
Котел —29% (1,761 изъ 6,028) и, наконецъ, въ горок с жихъ а а 
рательныхъ пунктахъ Самокова — 25%, (687 изъ 2,76) и Ий 
гюрище—20% (541 изъ 2,671 избирателей). Причиныхк •жәких” 5 
лебаній лежать, повидимому, въ чисто мъстныхъ усл <эжзіяхъ # =. 
поддаются никакой общей формулировкъ. По крайн © #% р. 
самихъ цифрахъ нельзя уловить даже намека на за, жс. «н, и 
рымъ опредфлялась бы энергія избирателей въ тёхЪ = -ли дру 
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избиратејжљњнњыхъ округахъ, если не вид%фть, наприм%рэъ, нБкотораго 
приближе лія къ такому закону въ противоположен!и крупныхъ 
городе тт > 7% центровъ сельскимъ округам». Въ первыхъ какъ 
будто бъг зам Ъчаетоя насколько большій индиферентизмъ среди 
избирате зт « ій, чамъ во вторыхъ. Такъ, въ городскихъ секціяхъ 
Варненсжа го избирательнаго округа число поданныхъ голосовъ 
составляло 50 о/ всего числа избирателей, а въ его сельскихъ сек- 
шяхъ—— > 23 о; въ городскихъ секціяхъ Пловдива голосовали 48%, 
избирателей, а въ его сельскихъ секціяхъ—549%; въ Плевн% пер- 
вов числ< равнялось 307, тогда какъ второе превышало—40%,; 
въ Рупку #&% первое число было—409/, а второе—47 %; въ Шумлћ 
первое чз сло было—44°/ и второе 55% и т. д. Но и это слабое 
подобіе зға жона представляетъ не малое количество исключеній, 
среди кото рыхъ, между прочимъ, мы находимъ и настоящую сто- 
лицу квн -жсества, Софію, ВЕ которой относительное число голосо- 
завшихь 2ОрОжаНь (3,497 изъ 9,314 городскихъ же избирателей) 
было на 4 о, выше относительнаго числа голосовавшихъ крестьянъ 
(3,617 изъ 9,385 сельскихъ избирателей), и древнюю столицу бол- 
гарскаго харства Тырново, ВЪ которой городскіе голоса состав- 
а ООО только 48% всего числа избирателей. 
СЕБЕ ЛО ВРВЫРВОТСЯ, ЧТО В выборахъ прошлаго года при- 
няла У ча, с 216 нии избирателей. Это вовсе не такъ уже плохо, 
какъ МОЖНО было думать на основами пессимистическихъ утвер- 
жденій мЂ< тн аа скептиковъ,—не такъ плохо въ сравненіи даже 
съиными ЄВ ропейскими государствами, для которыхъ парламентскій 
режим, бт ғ. годаря о практик%, усп®лъ стать какъ бы 
второю Н ат А а ЕЕН боле благопріятнымъ и многообъщаю- 
щимъ ПО 2 у аа результаты, достигнутые Болгаріею въ 
сом. - ОТЕ ютени за короткій періодъ ея политическаго воспи- 
АОВ с Е ы сравнимъ ихъ съ ея первыми шагами на пути 
ал ба ито н ной практики. 
5 в БОРА ть 1-е народное собраніе (30-го сентября 
1879г) пе рвыхЪ, ВЪ которыхъ пришлось участвовать только что 
божде нн ‹ › му народу— изъ всего числа записанныхъ въ списки 
ОВО етет (219,484) голосовали только 70,827, т. е. 329, при- 
аон дии мен ьшій процентъ голосовавшихъ избирателей (22%) ВЫ- 
ме на ТьтР оаа округъ, а наибольший (55°) — на Варнен- 
ся При в ъгоор во П народное собраніе (18-го января 1880 
СКЛ) аисло поданныхъ голосовъ увеличилось до 92,986, но на- 
юа к о же Увеличилось и чиело избирателей (287,452), такъ что 
ЕКА е піе между этими двумя числами по сравненію съ прош- 
е годом ПОЧТИ не измћънилось. Вм%сто 32%, оно стало 39,3%/,, 


ичемъ взаимное 0тношеніе между ОЕ0їГӘМИ тоже мало изм%ни- 
пр Опять наимөньшій проценть подажвыхъ голосовъ пришелся 
кій (22) и С 


офійскій. (21/0) округа, а наибольшій 
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(27 мая 1884 г.) число избирателей значительно увеличилось (до 
364,817 или 18%, всего населенія), но число поданныхъ голосовъ 
почти не изм%нилось, такъ что процентъ голосовавшихъ даже по- 
низился до 29%. По избирательнымъ же округамъ онъ измнялся 
не мене, если не болће, чБмъ при выборахъ 1879 и 1880 го- 
довъ. Такъ, въ БълогредчикЪ приняли участіе 629% избирателей, 


въ Овищов —559,, а въ Акъ-Кадыпларћ—изумительный округъ!— 2 


даже 96%, съ другой стороны, въ Бёлой Сләатинћ голосовали 
всего 129%, всего числа записанныхъ въ списки избирателей, въ 
Вратць—109%,, въ Елөнъ—8%,, а въ Лом даже 7,5% (650 изъ 
8,600), причемъ избранные въ послъднихъ двухъ городахъ депу- 
таты получили всего одинъ 331, а другой—230 голосовъ. 
Спеціально болгарская избирательная политика, выражающаяся, 
между прочимъ, въ насильственномъ отстраненіи отъ голосованія 
нежелательныхъ, т. е. оппозиціонныхъ, избирателей, и дававшая 
уже себя чувствовать въ 1884 году, къ концу 80-ыхъ годовъ 
вошла окончательно въ силу и стала какъ бы традиціонною. . 
. Шайки, побоища и разныя формы административно-полицейскаго 
давленія отпугивали мирное населеніе отъ избирательныхъ үрнъ, 
и благодаря этому—повысившееся къ этому времени гражданское 
самосознаніе болгарскаго народа въ болће живомъ, чёмъ прежде, 
участи въ выборахъ. Это участіе скорће еще болфе ослабло. 
Вотъ, напр. цифры, относящіяся къ выборамъ въ УТ народное 
собраніе, происходившее въ апогећ стамбуловской диктатуры, 
въ 1890 году. Въ избирательныхъ спискахъ числилось въ этомъ 
году до 608,000 избирателей; число же поданныхъ голосовъ не 
превышало 169,000, т. е. составляло едва 28%, меньше даже 
чёмъ при.выборахъ 1884 года, причемъ въ нћкоторыхъ оОЕрүгахъ 
оно спускалось до 18%, (Трћвна, гдз депутатъ былъ выбүранъ 295 
голосами изъ 2,666 избирателей округа) и даже до 79/,, (Горн 
Митрополье, гдз провозглашенный избраннымъ кандидатъ полу- 
чилъ всего 294 голоса изъ 4,119, т. е. около 6). 
Небольшую, очень и очень небольшую перемфну къ 11% 
шему можно замфтить въ выборахъ 1894 года, имёвитхъ М%010 
тотчасъ же посл паденія Стамбулова. Видно населен1е зне успвдо 
еще оправиться отъ только что пережитой грозы, да иг „морал»- 
ное вліяніе“ призваннаго къ власти Стоилова давало себя знать. 
Какъ бы то ни было, изъ 646,000 избирателей княжества при- 
няли участіе въ голосовани только около 200,000, ж. ө. 08020 
319% всего числа избирателей, причемъ степень участ1= зизселеня 
въ выборахъ и на этоть разъ измёнялась по округам'ж. очень и 
мътно. Въ то время, напримъръ, какъ въ Борисовгра. зи, НЯ 
вали до половины већхъ мъстныхъ избирателей, въ К.у ожћ-—001 Е 
53% и въ БрёзникВ даже около 70%, въ БолбунарЪ згополнин, 
эту гражданскую обязанность всего 15%, ВЪ Прелаз ЛЕь 14 А 
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въ Котел, гд избранный кандидатъ получилъ только 448 го- 
лоса, 1 25 о,/) всего числа занесенныхъ въ списки избирателей. 
"Гас агм т образомъ, съ разсмотрћнной точки зрЪнія послћъдніе 
выборьк 1389 года чрезвычайно выгодно отличаются отъ всВхъ 
прежних парламентскихъ выборовъ въ Болгаріи и представляютъ 
собою что совершенно исключительное во всей ея конститу- 
цонной истории, начиная отъ первыхъ шаговъ ея на пути само- 
стоятеллеьнаго существованія и кончая провозглашеніемъ новой 
эры „зао нности и свободы“ посл паденія системы Стамбулова. 
Ни разу еще населеніе страны не проявляло такого интереса къ 
парлам = жн тскимъ выборамъ, и кажется, можно см®ло прибавить, 


что нижОогда еще этоть интересъ не встрћчалъ такъ мало пре- 


пятстві 8 “для своего проявленія. За какихъ нибудь 8 лётъ число 
голосов 68 ШшИихЪ избирателей поднялось съ 200,000 (въ 1890 г.) до 
360,00О., ж. е. увеличилось на 62°, тогда какъ раньше оно оста- 
залось ЖхОЧТИ безъ измфненія въ теченіе 10—15 лфтъ! Это такой 
фактъ, чкодобнаго которому не найдешь, пожалуй, въ анналахъ 
ЗАКОЙ тх будь другой европейской страны. Какъ бы ни было, за, 
послёджй © ГОДЫ быстро и несомнънно развитіе гражданскаго са- 
мосози алая я ВЪ болгарскомъ населеніи, однимъ имъ нельзя объ- 
ченить СТОЛЬ безпримърный ростъ его участія въ избирательной | 
борьб%- Жсром% и, быть можеть, болфе всего прочаго онъ, несо- 
инънно, объясняется снятіемъ искусственныхъ внёшнихъ препят- 
стій этому участию, ослабленіемъ терроризаціи населенія, счи- 
тавшейся ДО сихъ поръ главнымъ козыремъ избирательной так- 
н бо и правительствъ. И хотя сравнительно свободный 
доступъ есь ИЗ нини урнамъ еще не обусловливаетъ со- 
р полной „свободы“ выборовъ, онъ во всякомъ случаћ состав- 
зяеть олқианиъ ИЗЬ бя важнъйшихъ элементовъ. Какъ бы то ни 
было, он я въ высшей степени важнымъ „знамешемъ 
време ни“ ЛЯ Ж А а а Болгаріи. Въ немъ можно видћть какъ 
сы начало ко туціоннаго возрожденія страны, залогъ нор- ` 
мальнаго оре для ея будущаго, доказательство, что всё 
ар өжитьх ею До Сихъ поръ перипетіи не успъли ни заразить ея 
истощить өя жизненные соки. 
Второй о естественно возникающій при изучени ка- 
кихъ нибудь а ы: и отъ отв8та на который въ значительной 
степени ЗзәВвисИТЬ Наше сужденіе какъ о внёшней свобод выбо- 
так И © С10п6ни политическаго сознанія, проявленнаго на 
нихъ избирате есть вопросъ О распредћленіи поданных» го- 
восовъ межд; 2 ыми кандидатами и © томъ числћ ихъ, которымъ 
оказались из и въ разныхъ ОЕругахъ ихъ представители... 
хотя избирате ме округи въ Болгар, какъ и повсюду, впро- 
чемть, #® и | Уравнены между ‘060ю, ихъ отклоненія отъ 
средней = » в нительно говоря, не велики. Въ общемъ, 
оно сказат риска сильно ошибиться, что въ 1899 г. на 
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одного депутата приходилось по 4—4'/, тысячи избирателей. При 
такомъ разм рф избирательныхъ округовъ двъ съ небольшимъ ты- 
сячи поданныхъ за кандидата голосовъ представляють прибли- 
зительно половину всёхъ голосовъ округа и могутъ, поэтому, 
считаться какъ бы законною нормою для избраннаго представи - 
теля. Какъ же группируются, съ точки зрћнія этой средней нормы, 
депутаты 1899 года? Оказывается, что и въ этомъ отношеніи 
статистическія данныя нашего „сборника“ далеко не подтверж- 
даютъ пессимистическихъ отзывовъ мћстныхъ политическихъ скеш- 
тиковъ. Громадное большинство избранныхъ депутатовъ—144 изъ 
169——получили не менће 50%, всего числа избирательныхъ гояо- 
совъ своего округа; 19—получили менфе, чЁмъ 50%, но болће, 
чЁмъ 85%; 5— получили менфе, чёмъ 35%, но болће, чъмъ 25%, 
и только одинъ—представитель Тревненскаго округа—получилъ 
менфе 1000 голосовъ (872 изъ 1525 поданныхъ, при 8451 изби- 
рателяхъ). Иными словами, избранники 1899 года въ общемъ 
дЪйствительно представляютъ населеніе своихъ округовъ, по край- 
ней м%р%, на сколько объ этомъ можно судить по выше приводи- 
мымъ цифрамъ. 

Эти цифры пріобрфтаютъ особый интересъ и значеніе, если 
освзтить ихъ данными, относящимися къ распредъленію подан- 
ныхъ избирателями голосовъ между различными кандидатами. 
Для большей ясности я раздълю здъсь вс избирательные округа 
на четыре категори, а именно: 1) т, въ которыхъ избранный 
депутатъ получилъ громадное большинство въ сравненіи съ са- 
мымъ счастливымъ изъ его побфжденныхъ соперниковъ; 2) тв, 
въ которыхъ это большинство не болће, чёмъ двойное; 3) т%, 
въ которыхъ оно мөнће, чёмъ двойное, и, наконецъ, 4) т, въ 
которыхъ оно сравнительно ничтожно, въ которыхъ разница 
между числомъ голосовъ, полученныхъ, съ одной стороны, счаст- 
ливымъ избранникомъ и, съ другой, его соперникомъ, не превы- 
шаетъ нћсколькихъ сотенъ или даже десятковъ голосовъ. Оказы- 
вается, что къ первой категоріи принадлежатъ всего 16 округовъ, 
причемъ даже и въ нихъ—за немногими исключен!1ями— поб$ж- 
денные кандидаты оппозиціи все же получили по нъсколько со- 
тенъ голосовъ. Такъ, въ Казалъ-Агачф на 2899 правительствен- 
ныхъ голосовъ было подано 371 оппозиціонныхъ; въ Габрово — 
на 2314 голосовъ первой категоріи 425 голосовъ второй; въ Ло- 
веч8— округь съ тремя представителями—на 5200, поданныхь за 
Радославова, было подано 650 за его противника; въ Айтосћ-_-на 
3130 правительственныхь—556 оппозищонныхъ; въ Анх1ело—на 
1967 правительственныхъ 358 опловиціонныхъ, и т. д. И только 
въ двухъ округахъ разница между числомъ правительственныхъ 
и ошозиціонныхъ бюллетеней достигаетъ такихъ размђровъ, что 
становится подозрительною и заставляетъ невольно предполагать, 
что тутъ дъло не обошлось безъ насилій или фальсификаци: ВЪ 
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Босилитг`радЪ 


на 2215 бюллетеней за правительственнаго канди- 
дата, 


сэкс ға за лось всего 143 оппозиціонныхъ, а въ Ковакли на 8280 
правитє т њственныхъ не было ме одного ошозиціоннаго... Ко вто- 
рой категорі и съ разницею между правительственными и оппо- 
зиони БЕ ми голосами боле, чЂмъЪ вдвое, принадлежатъ 97 окрү- 
говъ; жо третьейсъ разницею менЂе, чёмъ вдвое— 0 округовъ 
и нањо тя ©тъ, къ четвертой — съ иевначительною разницею—цё- 
лыхь 265  округовъ, Эта послднля категорія-—такъ же какъ и пер- 
вая —— < нашей точки зрБнія должна представлять собою особый 
интересе, И потому мы остановимся на ней нћсколько подробнће. 
Въ нее жзходятъ какъ таке округа, въ которыхъ побЪда на вы- 
борахъ С ъіла одержана правительетвенными кандидатами, такъ и 
таке. 137% которыхъ были выбраны оппозиціонеры. И въ тёхъ, и 
въ дру `+1 хъ случаяхъ оольшинство поб%дившей стороны не пре- 
вышает тт»  Н’ОСКОЛЬКИХЬ сотен, иногда даже десятковъ голосовъ, 
такъ Ча легкое ихъ пережьщене могло бы изм нить результатъ. 
Такъ, Е 2:11 римъръ, въ Серненой Горз побздитель получилъ 2070 
"олосовъ, а его соперникъ 19:2, — разница въ 98 голосовъ; въ 
льва сощалистическихь депутата получили: первый —1797, 
а второ == 1690 голосовъ. тогда какъ главный ИЗЪ правительствен- 
ных сс. = Вто ПОЛУЧИЛ 1596 голосовъ, разница ти 94 
Неее 16 а эта разница не превышала 61 голоса; въ 
Новой ’ > =, сгорЪ— 54, и, наконецпъ. въ Харманли на 2525 ГОЛОСОВЪ, 
получен нї Біт хъ правительственнымъ кандидатомъ, было подано 2508 


› оппозлщоннаг 
акоса, 3. 9” шоннаго соперника, — разница всего въ 23 
! 
голоса. - - | | 
Читатель, 


]моол 3 


Ра быть. спроситъ, почему Я такъ долго 
стана леееаю< > а распредъленійи голосовъ между различными 
„андидат = А6. и ВАА такое значеніе вопросу О размърахъ боль- 
аа». ШОЧ о въ разныхь округахъ счастливыми народ- 
ными изор уа Почему я такъ настаиваю на малочислен- 
ности слу ч аевЪ д ёро.маоны л» большинствомъ и противопостав- 
т В кань ом видя въ этомъ особую заслугу прошлогод- 


нихъ ВЫ боровъ, сравнительную многочисленность случаевъ съ 
гебо 15291182. м — И ТБМЪ боле 
нес СЯ 


съ НИЧТОҖВЫМЪ — большинствомъ? 
Лъло тэс" ОЁРУГОВЪ м ей а и 
рательны ^^ > а ВАА принятыми мною выше для сравне- 
нія групп М7 ау ся. ПУчшимъ мфриломъ степени напряженно- 
сти авир а ры и возможности, которую имЋетъ мень- 
шинство е К ч ВЗА своей воли и проявленія своихъ полити- 
ческихЪ СЕ е си данномъ случа — особенно: въ. связи съ ТЕМЪ 
обстоятел Еф ‘То среди 169 народныхъ избранниковъ 1899 
гожа оказалось аі (О оппозиціонеровъ — это мЪрило пріобрћ- 
таетъ м а. И самымЪ рЪъшительнымъ обравомъ 
подтверждаеть висказанное хною РвЪЛе мифніе о сравнитель- 
ной свобод ПРОШЛОГОДниҳъ вруборовъ. Съ точки зрЪнія евро- 


объясняется очень 
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пейской избирательной практики, указанные факты не представ- 
ляютъ, конечно, никакой достойной вниманія особенности. Въ 
самомъ ДЪлЁ, въ какихъ же европейскихъ выборахъ не находимъ 
мы и меньшинство, и избирательную борьбу, и болфе или менђе 
смёшанные результаты какь въ каждомъ отдъльномъ избиратель- 
номъ округ, такъ и въ стран вообще? Но если это такъ во 
всћхъ конституціонныхъ государствахъ Европы, то отсюда еще 
далеко не сл$дуетъ, что это должно быть такъ и въ Болгаріи. 
Болгарская конституціонная практика имћетъ свою исторію, и съ 
точки зрћнія традицій этой своеобразной исторіи указанныя осо- 
бенности выборовъ 1899 года рћзко выдфляютъ ихъ изъ ряда 
мЪетныхъ прецедентовъ и позволяютъ видфть въ нихъ симптом 
назрћвающей въ болгарскихъ политическихъ отношеніяхъ благо-' 
пріятной перемъны. Посмотримъ же, каковы были эти преце- 
денты. Какъ и по вопросу о степени участія населенія въ вы- 
борахъ, я ограничусь выборами 1879, 1880, 1884, 1890 и 
1894 годовъ. 

Данныя по отношенію къ первымъ тремъ выборамъ страдаютъ не- 
полнотою, но для нашей цзли достаточно и ихъ. Во всЪхъ ихъ ясно 
видны слды слабаго участія населенія въ избирательной борьбћ, его 
неум8лости, индиферентизма и проистекающей отсюда легкости 
подчиненія избирателей всякому организованному давленю, какого 
бы оно ни было происхожденія, оппозиціоннаго или правитель- 
ственнаго. На выборахъ 1879 года изъ веъхъ депутатовъ, о кото- 
рыхъ мы могли найти нужныя свёдБнія, только З получили бол%е 
половины всзхъ избирательныхъ голосовъ округа. Въ 50—60. 
избирательныхъ округахъ за побфдившаго кандидата было подано 
всего отъ 25% до 50% всћхъ избирательныхъ голосовъ; въ 30— 
40 округахъ — такіе голоса составляли всего отъ 10% до 259% 
всего числа избирателей и болће чёмъ въ 30 округахъ депутаты 
были выбраны мене чёмъ 10% всВхъ записанныхъ въ списки 
избирателей! Въ большей части округовъ голоса разбивались 
между разными кандидатами и избиратели проявляли мало пар- 
тійной дисциплины. При всемъ томъ уже въ этихъ первыхъ вы- 
борахъ. во многихЪ—преимущественно въ сельскихъ—округахъ 
среди избирателей замЗчалось то подозрительное „единодушіе“, 
благодаря которому почти вс#—а то такъ и вс безъ исключен|я— 
голоса подавались за какого-нибудь одного изъ выставленныхъ 
кандидатовъ. Такъ, въ Видин изъ 637 .поданныхъ голосовъ два 
избранные депутата получили первый 687 и второй —633 голоса: 
въ Криводол изъ 928 голосовъ два избранника получили 997. и 
926 голосовъ; въ Баташово всё 1121 голоса были поданы за 
одного кандидата. Приблизительно такой же харақтеръ имло 
голосованіе въ Козлодућ, Балчик, Роман%, Прћславё, Кул%, 
Боготв, Садино и нёкоторыхъ другихъ избирательных округахъ. 
Съ другой стороны, въ н®которыхь округахъ голоса такъ разби- 
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влись между кандидатами, что въ результат оказывался избран- 
вымъ жндидатъ, получившій всего какихъ-нибудь 100—200 го- 
лосовь- "Гакь, въ Кутловицъ, въ которой вотировали только 530 
изъ 4,486 избирателей, одинъ изъ избранныхъ депутатовъ полу- 
чиль всего 184 голоса, т. е. 3% всего числа избирателей; въ 
Расоман В, при 277 вотировавшихъ (изъ 4,146 избирателей) избран- 
ные дө у таты получили 148 и 88 голоса, т. е. 3% и 29% всего 
числа зжазбирателей! И такихъ оригинальныхъ „представителей“, 
послан нжахъ въ Народное Собраніе такою ничтожною частью изби- 
рателе , можно было бы насчитать изрядное число какъ въ 1879, 
такъ м т, 1880 году. 

Выборы 1880 года, какъ мало въ чемъ отличавшіеся отъ вы- 
боровъ 189 года, я оставлю въ сторон. По той же причинё я 
отранич усь лишь нВсколькими словами по поводу выборовъ 
1884 зода, въ которыхъ, увы, нельзя констатировать ни малёй- 
шаго жкросгресса въ занимающихъ насъ отношеніяхъ. Изъ всёхъ 


депутатов, о которыхъ имъются нужныя св®дфнія, только 5 полу- 


чили Соле половины всего числа изби 


рательныхъ голосовъ; 
мене 550°, но болће 25% всЪхъ изби 


рательныхъ голосовъ полу- 
чили оЖОЛО ВО депутатовъ; менфе 25%,, но болће 10% получили 
около "О депУутатовъ и, наконецъ, менће 109% —39 депутатовъ! 
Столь 29=© мало утЬшительнаго представляютъ собою эти выборы 
и по ©тношеню къ размфрамъ большинства — въ сравнени съ 
меньши н ствомъ, Которымъ были избраны въ разныхъ округахъ 
якъ пре зқс'тавители. Число округовъ, съ крайнимъ несоотв%т- 
ствіөмъ между Подавляющею громадностью большинства и нич- 
тожность =, 8 иногда и полнымъ отсутстйемъ меньшинства, что 
невольно заставляетъь предполагать что-то неладное съ точки 
зрънія избирацетьной этики, не только не уменьшилось, а даже 
твеличи лось- і8ЕЪ, въ Ески-Джумав изъ 1,329 поданныхъ голо- 
в. 8 з 1 4 выпали на долю депутата-побъдителя; въ Балбунар® 
а. выбранные депутата получили каждый п0%1,372 голоса, тогда 


енно 1,872 избирателя только и голосовали; въ Бёла— 
"’1,80© голосовавшихъ т 
РА 


ри избранныхъ кандидата получили 
1800, 1,799 и 1,198 годосовъ, и т. д, и т. д. Такое же трогатель- 


е един одушіе ивбирателей имло мисто въ цћломъ рядъ изби- 
рательны о въ Ловечћ, въ Плевн%, въ Кеманларь, въ 
Разград®, въ 1680, въ Тырново и многихъ другихъ. 
Во» эти странности и нелёпости объяснялись главнымъ об- 
эзомЪ неум®лостью, нөпривычкою и бевучастіемъ населенія, 
которое СЪ ОДИВӘКОВОЮ легкостью поддавалось, какъ болће или 
мев ө робкимъ попыткамъ внушенія со стороны. правитель- 
ое. таъ и давленін оппозипіОнНЫХЪ агитаторовъ и избира- 
и польныхЪ на н Въ выборахъ 1890 г. нарушенія избира- 
тельныхь ПриИЛИЧИ и избирательной ики бросаются въ глаза еще 
рзче, но ПройбХОжденів ихь хуТЪ <08с%мъ иное, какъ видно 
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хотя бы изъ того, что вефми выгодами этихъ нарушен!й поль- 
зуется неизмнно правительство. Тутъ они объясняются не отсут- 
ствіемъ партійной дисциплины, а слишкомъ уже большимъ при- 
сутствіемъ полицейской дисциплины, связывающей избирателей по 
рукамъ и по ногамъ; слишкомъ уже органивованнымъ и возве- 
деннымъ въ систему правительственнымъ давленіемъ, откровен - 
нымъ въ своихъ пћляхъ и безцеремоннымъ въ своихъ проявленіяхъ. 
Не мене, чЪмъ 50%, весћхъ избирательныхъ голосовъ получили 
на этихъ выборахъ лишь 17 депутатовъ изъ 275; не менће 25%, — 
получили 126 депутатовъ и менёе 25°,)—132 депутата, причемъ 
изъ послёднихъ до 50 депутатовъ— очевидно, не столько „пред- 
ставителей народа“, сколько политикановъ по профессіи—полу- 
чили менБе, чћмъ по 1000 голосовъ, а н%®которые лишь по 
нсколько сотенъ. Напримъръ: депутатъ Луковитскаго округа по- 
лучилъ 420 голосовъ при 6,758 избирателяхъ; депутать Дрђнов- 
скаго округа получилъ 406 при 2,505 избирателяхъ и, наконецъ, 
депутатъ Тревненскаго округа былъ выбранъ всего 295 изъ 
2,666 избирательныхъ голосовъ. Что же касается до размъровъ 
большинства, которымъ были избраны правительственные канди- 


даты, —а таковыми были почти вс народные избранники 1890 г.,— | 


то о нихъ и говорить нечего. За весьма немногими исключеніями 
это большинство было вездЪ подавляюнимъ, и единодушіе пра- 
вительственныхъ симпатій избирателей — прямо-таки порази- 
тельнымъ! Въ этомъ отношеніи чрезвычайно любопытна таблица 
голосованій по округамъ, и я очень жалћю, что недостатокъ м%ћ- 
ста не позволяетъ привести ее здфсь пФликомъ. Просматри- 
вая ее, невольно приходишь къ заключеню, что правительство 
Стамбулова въ 1890 году было или самымъ популярнымъ и 
счаетливымъ изъ везхъ конституціонныхъ правительствъ, когда 
либо существовавшихъ на свётћ, или самымъ наглымъ и насиль- 
ническимъ изъ нихъ. Округь за округомъ проходить передъ вами, 
и почти вездё цифра бюллетеней, вынутыхъ изъ-избирательныхъ 
урнъ, повторяется почти безъ измћненія въ графћ, отведенной 
для означенія числа голосовъ, полученныхъ побъдившимъ прави- 
тельствениымъ кандидатомъ. Часто между этими двумя цифрами 
нЬтъ никакой разницы, иными словами, въ округъ не оказалось, 
значить ни одного оппозищюннаго избирателя; часто эта разница 
ничтожна до смЪшного; и лишь въ р®ёдкихъ случаяхъ рядомъ съ 
большинствомъ фигурируеть и болфе или мензе значительное 
меньшинство, причемъ и туть это меньшинство далеко не всегда 
оказывается оппозиціоннымъ. Изъ весћхъ 275 округовъ только въ 
55 можно говорить о существованіи меньшинства. Во всъхъ же 
остальныхъ 220 случаяхъ его или совсёмъ нНВтЪ, или оно выра- 
жается не болће какъ въ двузначныхъ цифрахъ... Выборы 1890 года 


были торжествомъ и лучшимъ выраженіемъ политической системы 
Отамбулова... | | 
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Съ лжғаденіемъ самого Стамбулова эта система сразу не ис- 
чела. ЮЖ еудивительно поэтому, что въ выборахъ 1894 г. 


еще 
вельзяя зазм%Бтить сколько нибудь серьезнаго улучшенія. Изъ 169 


депутатов число избирательныхъ округовъ было къ этому вре- 
мени <©жльно сокращено спеціальнымъ закономъ—только 70 по- 
луүчили жне мөн%ђе 25%, избирательныхь и не менфе 50% подан- 
ныхъ 75 ДЪЙствительности голосовъ. Остальные получили мен%фе 
'. вес ъ избирательныхъ голосовъ, причемъ около 80 изъ нихь 
были жғжыбраны мене, чфмъ тысячью, а 4——менЂе, чёмъ пятью- 
стами ж Флосовъ. Что же касается до отношенія между большин- 
ством» жт меньшинствомъ, избранными кандидатами и ихъ про- 
валивиимямися соперниками, то въ этомъ отношени цифры выбо- 
ровъ 1594 г. указывають, повидимому, 


на сравнительно большую 
интен ств ность избирательной борьбы и 


свободу голосованія, по- 
чему т могутьъ считаться болфе благопріятными. Приблизительно 


въ половин округовъ побфжденное меньшинство составляло чет- 
верть, жколовину, а кое 


-гГд$ даже большую часть, побфдившаго 
больше ства. Въ оста 


льныхь округахъ оно составляло мөнфе 
05°, большинства, спускаясь не р®дко до 10%, 


а иногда, увы 
и совершенно исчезая. 


Талхи мт образомъ, о прогресс въ выборахъ 1894 года 
можно, 2 СУщности, говорить лишь относительно, да и то съ 
большо Юю осторожностью. Въ нихъ ръзко бросаются въ глаза 
7 же, знакомыя намъ, черты: безучастіе населенія, слабая сте- 
пень мо литическаго развитія и гражданскаго самосознанія, сво- 
бодно зх у скаемое въ ходъ административно-полицейское давленіе 
и слабое а ему со стороны избирателей. Эти черты 
общи им Е ВС а. другими болгарскими выборами. Благодаря 
имъ, эти ВЫ оры были до сихъ поръ въ значительной степени 
пустою Ф ОРмМальностью, а выходившіе изъ нихъ камеры, пред- 
ставлявти 1 въ сущности ничтожную часть населенія, оказывались 
обыкновенно НӨ Столько выраженіями народной воли; сколько 
послушиљіми орудіями министерства и неискоренимыми гнёздами 
мстнаго партизанства. | 
пусть теперь читатель возвратится къ прошлогоднимъ вы- 
борамъ и перёесмотритъ еще разъ относящіяся къ нимъ данныя; 
о ПОЙМӨТЪ, почему я такъ долго на нихъ останавливался 
и такъ У Бетони ПОодчерқивалъ ихъ значеніе. Въ самомъ дёл№: 
половина И8ОИраТелей принимаютъ участіе въ голосованіи! Гро- 
мадное большинство депүтатовъ (болће 4/в) избрано не менфе, 
аъмЪъ ПОЛОВИНОЮ ВСЪХЬ избирательныхь голосовъ! Только одинь 
депутат ПОЛУЧИЛ менфе тысячи толосовъ! Болће, чамъ въ 
третьей р о РУГОВЪ избраны 908ишонные депутаты) Въ 
ругихъ округахь оппозуиція усш'ВвӘёТь получить болђе или ме- 
ие внушительное меньщи 


А нство!.- Й 8% 910—кақихъ-нибудь 4—5 
ить посл ТОЛЬКО что разсемотр® и ВыхЪ выборовъ 1894 г., 8 лћътъ 


"в к еи 
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посл выборовъ 1890 года!.. Не кажется ли это чЬмъ-то невв- 
роятнымъ, какою-то сказкою, въ которой Болгарія фигурирует” 
лишь по недоразум%нію?.. И не вправћ-ли мы заключить, что вы- 
боры 1899 г. являются большимъ шагомъ въ прогрессивномъ 
развит!и болгарскихъ общественно-политичёскихъ отношеній, что 
они представляють собою симптомъ серьезной и благотворной 
перем%ны, совершающейся въ теченіе послъднихъ лёть въ нёдрахЪ 
болгарскаго политическаго общества?.. 

Но и на солнпћ есть пятна!.. Эволющя, однимъ изъ симпто- 
мовъ которой я считаю выборы 1899 г., совершается, но еще не 
совершилась, и нарождающемуся свъту приходится еще вести на 
каждомъ шагу ожесточенную борьбу съ завћщанною прошлымъЪ 
тьмою. Искупленіе никогда не приходить сразу, и исправляю- 
щійся грћшникъ слишкомъ легко впадаеть въ прежніе грћхи. 
Такъ было и въ данномъ случаћ съ правительствомъ. Въ благо- 
дарность за свое великодуше,. проявившееся въ сравнительномъ 
воздержаніи отъ избирательныхъ насилій, оно получило Народное 
Собраніе, въ которомъ число ошозиціонныхъ депутатовъ явля- 
лось довольно серьезною угрозою „общественному спокойств!ю“, 
иными словами— прочности министерства и владычеству „либераль- 
ной парти“. Сдћланная „ошибка“ повела къ неожиданно опас- 
нымъ результатамъ, и ее надо было исправить во что бы то ни 
стало; Въ пользу этого вошяли и „здравый смыслъ“, и „инте- 
ресы парти“, и вс8 прошлыя традищи, и всё пережитые преце- 
денты. Можно ли исправлявшемуся грЪшнику не поддаться 
искушеню и не впасть въ старый грёхъ? Очевидно, нътъ! И вотъ 
началось исправленіе сдћланной „ошибки“,— конечно, единствен- 
нымъ, имфвшимся подъ рукою способомъ. Прежде всего прави- 
тельственнее большинство Народнаго Собранія безжалостно и не 
стВеняясь мотивировкою—кассировало выборы въ 24 оппозищон- 
ныхъ округахъ. За симъ были устроены дополнительные выборы, 
причемъ старая избирательная тактика „полицейскаго воздфй- 
ствія“ была воскрешена и пущена въ ходъ во всей ея традиціон- 
ной славћ. Въ результат получились выборы, которые явились 
какъ бы страницею, вырванною изъ книги недавняго прошлаго, 
въ которыхъ, какъ въ микрокосм, отразился на мгновеніе 
строй пережитыхъ казалось бы навсегда политическихъ отно- 
шений. 

Дополнительные выборы, такъ жекакъ иперебаллотировки, вездф 
въ Европћ считаются р®шительнымъ моментомъ избирательной 
борьбы, и потому для нихъ политическія парти мобилизируютъ 
обыкновенно већ свои силы. Въ Болгаріи наоборотъ: именно на 
дополнительныхъ выборахъ особенно безцеремонно практикова- 
лось обыкновенно полицейское давленіе и особенно сильно про- 
являлось безучастіе васеленія. То же случилось и въ данноМъ 
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случа, и, конечно, съ тиъ же 
В ы Р & Ь 4 


: Результа, 
собран оппозищоннр и тато 
соипрованные 


а Мъ. Почти ьоф *) Кас. 
оихЪ ЖӨ собствен > Депутаты позорно“ про. 
валились въ своих» я громадным с Еругахъ И на мфото ру 
| выбраны Ольшинствомъ__. 
были ә кандидаты. Достигнуто эть не аа правите. 
краева средствами и, изучад 
слу ч 


о 
Статистик Э' 
боровъ, ясно и е а должны были с ст рвб8НЫХ вц. 
всего бросается В о. р ньшен{е числа Голосовавш 
її въ сравне | щим Выборами. Съ 
о оно УПало до 450 ре 
нимъ чкричемь все 210 Уменьшен{е произошло на 
третю Е какъ ЧИСЛО о равительотвенныхх т 
в зга но, Напротивъ, ВОвросло, На об жа 
сЕ к льственыые кандидаты Получили о 
мас вдвое больще , те голосовъ, 
а оп өзнные ю%8ДИДаТЫ Получили 81,500. т ре 
ео тогда ЖӘКЪ ОППозицо 
на = аль 731 Эти цифры едр | 
нар Еж И МОНЯТЫ Сами по себь Только дд 
ӨНЕ сополню Я ТР Вһоколькумр ДВлЬными п $ 
ности съ .общія#  тТенденщи ЭТИХ любопытных, РимЪрами, въ 
я въ араа н формё, 
ляют илинь т О8иціонныхъ ка 
—— р " ъыборажль, ааа | 5112, 5109 Ре об дивице на 
из кәнне о ыборахь п 3, 1548 и 1544 Голосов о 
полнит не 277 4, 2767 и 9% ие ВиТолЬственные а 


Кандидаты 
| < жу ЧИЈИ всего 2678, 2668 и 2666. Ха какъ 
ные 


Оппозиціон 
ошозиці 
въ увозит ош нова КАНДИДӘТЪ быль избра. на об 
жзъхіборахъ _ ами, тогда қақъ "Равительственн 
ручеек ль рр о ИШЕ элолнительныхъ Выборахъ кован 
пол я, п 4 г 
лс”, 01068, а его про 
прова: —_ браннымъ 1595 ГОлосаму ( Ротивниқъ ока- 
а : 
Е ес зат поба іонныцЬ Кандидата были Объявле 
ок = а 682, подан бИТедями съ 3629 и 2647 голосами а 
на О ЕЕ О, ЧЫХЪ за рур оффиціальныхтъ а 
ТИВЪ = ДОПОЛНИТеЛьных 
КОВЪ - 


я против 2 
л0с8, тогда қақъ ва орАХЪ эти послфднј т 
О з 
=з Е 
и 286 


ХЬко орить 
жж ДО 20, произведенные Я и буду гов рить ЗДЪсь, 
гіе выбО Ж? но въ ифсколькихь Ж 


пото 
є ли спокойн кр 
одновр е т прош ои 


МУ что С 
Я замБщенія Депутатовъ, избраны у 
Угахъ, не представляют ыхь 


ГО инте. 
В 
са сть пользу которыхъ о аа а вопхь пал. ыб0ромъ канди- 
осе жь ВЫборахъ депутат Вался отъ С | омо 

ЕЕ 
на об 


чій Избранный 
Прим. автора. 
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Наконецъ, въ Кюстендил три опозиціонныхъ кандидата ты. | 
были избраны на общихъ выборахъ большинствомъ 3795, 8738 и = 
3707 голосовъ. противъ 1621, 1604 и 1541, поданныхъ за ИХЪ , 
правительственныхъ соперниковъ. На дополнительныхъ выборах? > 
правительственное большинство возросло вдвое и достигло 3401, } 
3391 и 3890 голосовъ, тогда какъ ошозиціонные голоса растаяли е 
до полнаго исчезновенія, обратившись въ 10, 2 и 1... В 

Ясно, какими пріемами достигались такіе поразительные Р і 
зультаты! Съ одной стороны, ставились на ноги вс представ" 
тели м%стной администраціи-—окружные и околійскіе управител", 
стражари, сборщики податей, кметы, ихъ помощники, —и блах 
даря ихъ стараніямъ индифферентные избиратели обращали» 
въ ярыхъ правительственныхъ партизановъ, въ качеств БӘЖ И 
выхъ и препровождались подъ вђрною охраною въ избира и 
ные пункты. Съ другой, эскамотировалось избирательное бю с И 
организовывались шайки, на обязанности которыхъ лөжитъ О «хәб 
новенно веякими правдами и неправдами —въ крайнемъ слу по А 
хотя бы терроромъ и дубинами—-не допускать до голосованія оп эх и \ 
зиціонныхъ избирателей. Первымъ способомъ увеличивалос? 2 Ж. 
вительственное большинство, вторымъ-—уменьшался, э поча Е 
какъ, напр., въ Кюстендил%, и совсћмъ уничтожалось опти, га 
ное меньшинство. Оба они —хотя и въ разной степени незаю Е" ^ „зу. | 
оба насилуютъ народную волю; оба извращаютъ смыслъ и хә ой = 
теръ выборовъ и обращаютъ этотъ важнёйшій актъ политиче =о- =. 
ЖИЗНИ ВЪ конституціонной странз въ жалкую и недостойну «21 о 
медію. Такою комедіею и были дополнительные выборы 19 ътмъ а 
тября 1899 года. Отдвленные отъ общихъ выборовъ мене ==. о ра 

к 





полугодомъ, они ясно ‘показали, что. процессъ выздоровлені 5% 7” ве 
которомъ несомнённо свидётельствують первые, еще дале<” изъ, 
законченъ, что еще возможны повторенія старыхъ припад“ 2. азо ии 
и что, поэтому, друзьямъ конститущонной Болгарии торже< в. 
вать еще не время... | | | 


и. 
| == я он 
Я не знаю—да не знаютъ этого, ввроятно, и сами „мини СЯ из. 
его царскаго высочества“,—въ какомъ положен1и будетъ РУ <>” 
ско-болтарскій конфликть къ тому времени, когда эти с =, 
увидятъ свзтЪ. Но чЁмъ бы онъ ни окончился непосредств=? => ==” 
его слёды еще долго. будуть чувствоваться во взаимныхъ к «279-5 
шеніяхъ двухъ народовъ: Печальный и опасный для объих > «2» "202 
ронъ, онъ является особенно нежелательнымъ для Болгари, а 2280 — 
рая поистинћ уподобляется въ послёднее время тому нес 7. 
ному Макару, на котораго валятся вс шишки. Финансовый Е ана У 
зисъ, безденежье, десятокъ, дожди и непогоды, исі Оортивше —_ ж" | а 
давшійся урожай, наконецъ, война — или, по крайней хърВ; 2ж- в. 
роза войны—съ послёднимъ, не скажу другомъ, ЖО 36° е 


4 . 
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186 8 БОгАТтотво, 
рым сосЪдомъ, ре саше. аріи на 
островћ! Въ самомъ дл; з. ко і 


вовашя Б ТЕ = Комъ 
ст 1И пе і Полу. 
Олгарі ро сво р 
тельнаго суще БЕ рія у ако 
своимы сосЋћдями, заи КлЮченіемъ Б" ла р а3ссорит нечы 
послВдн яго времени сохраняла В мыніи, 


Ъ котор Ю 

НВ прил Она Д0 
я, „се ичныя __ 
принято сарае о трон — тношен{я О е оне паь 
къ Ту ріціи атаи а нею = аваке "Отн оффиціальна» 
гарія ый Е аан сюзерена, тар 108 060бынљ фа. 
ором , ъ ис и 
в о с ИТЬ, очер ох 

Озможн ы о НЯ ме 
тельно, в ае =, МИ 
дином т. и ерт еа _ ®, который тол — 
Ее къ бы по Не об драть своег 
томъ, ри его жизни получит, ОТЪ него об К аго Хозяина 
©> Ши а • ЛЮ 

отво“ 2 Съ Греціело у Бошеріь о. о 
ств > 


рая. вр » Насл}. 
болга , М 

сохралжн зз өтося го стоянно диа живфе, ЧР ней. впосдф ОРО 

прибахз ЈЕ 5з лись 1 зни. Старая В А новые п Воды с Ба 

взаим н «Її непрія лившаяся рк Д, Втор Ко-болгат, А 0 

ковназж }рәаспря, д У грековъ ОЛЬКО дес Тилътів з лер 
ЕЯ га, зываем 2 Ю е » 20лгарсқору Змою « чившая 

ей со ғ, ціональная борьба ВЪ Й Мак рха; Н пово Ы 

акаси своею, и исторически 

таю" 


› Кото 22 
ски, и на которую =. таро РАфИЧеСКи, и ге ро Греки а 
паю не оње б Дорательн а н а у "ор › предъяв. 
ляютъ хгть нечөхго. Достаточно припомнить событія т. а. О Серб:и 
и ее < нападжен! Милана е 85. 
ая # х онопревлял т пРаВедливость аны, Өнтъ, когда 
О сь КЪ | ею Е 
ры ее е 5ДаРиброда, Парот 000д ар НІя Восточ- 
НОЙ са їй мир», ая Зн Редстав ТЬ сөбђ характеръ о и Б%л- 
град хх хя т а:ЮТЬ а. ато другу ДВа братскіе народа! А кото- 
рыя < все; ПО Е с. даж И не главное, ВЪ сравнен; ДЬ это 
еще ре [о с ыло между НИМИ и к іе 
пропа все больше Ў Лье ихт отчаянное, на со Углуб. 
ляетъ жж 1 Срока, соп Рничесть о въ Македонін Къ от о Ни от. 
дыха воть уже е Л сводятся већ ИХъ взаи 
честв У ятричемъ “Траны одинаково нө о 
шенія, хВмъ и не СТВеняю 


ва Отно- 
ВЛиваются. ез 
| и 
перед мъ Во, Что общ Я Въ средствахъ борьбы Считая по. 
волен #6 ны; интриги в Напакостить Против . ИНЫ и 
контра» мины; грабежи и »100кой Порт и въ "Ултаноқихъ ть. 
емах > сан Скоціџ 1Йства на мость ДЪйств]я, О вох 
Чала =. взаимныхт, б ЗЛесарь и Т. п. Таковы Внъшнія про 
- Но а нависть " 
РЛӘР такова ИХЪ вну, ШӨній, не › Зависть, Подозри- 
тель 


| Ренняя подкладка... 
(9 <и ӘлвӘлась одна Румыния Съ нею У Болгари до Посл дняго 


= 
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а, 

времени сохранялись сравнительно приличныя, подчасъ даже чуть и 

не сердечныя отношенія. Правда, и тутъ было свое облачко, ВЪ . 


вид Добруджи, которою Румынія владћетъ согласно берлинскому 


договору. Но хотя болгарскіе патріоты и считаютъ Добруджу а 
частью общаго отечества, рано или поздно имфющею быть ЕР р 
нему присоединенною, она пока не входить въ область практи А 
ческой политики сегодняшняго дня. Когда-то въ будущемъ исто- ч, 


рическая Немезида, главною задачею которой является какъ ив” 
вЪстно, возстановленіе во всей ея былой славз и сил Великой 
Болгаріи Симеоновъ и Крумовъ, вспомнитъ и про ДобруджУ» =. \ 
когда и какъ случится это — самые ярые болгарскіе овини? а 
не представляютъ себъ достаточно ясно. Однимъ словомЪ, фа С. = 
обладанія Добруджею не разсматривался здёсь до сихъ пор? | 
преступлене со стороны Рүмыніи и не считался достато9 — 
поводомъ для установленія къ ней непріязненныхъ отно ез\й. | 
Е другой стороны, и тамъ, гдё черпаетъ свое главное соде н е. 
ніе болгарскій „національный идеалъ“, и гдћ, поэтому сосре з 1) 
чиваются всф үсилія болгарской политики—ВъЪ Македони-— 7% БК м 
съ Румыніею было нечего. Настоящихъ румынъ тамъ не 65", | 
тз же куцо-влахи, которыхъ иные принимаютъ за таковых Р» е | А 
такъ малочисленны и такъ слабо проникнуты нащональны М : й Р 
знаніемъ, что считаться съ ними было нечего. Такъ, по ЕР = © А 
м%рБ, казалось. Такъ было и въ дъйствительности сравни а | т. 
еще недавно. И вотъ, въ послЪдніе годы въ этомъ отноше 8:007 Д и 
чала замфчаться перемъна. Румынія, съ своей стороны, = Брит 
предъявлять претензіи на будущее македонское наслёдствоО 2 зе < 
говорила о правахъ своей національности. Въ качеств на С е- К 
слабой и неподготовленной соперницы, она сд%флала свое? т Ый 
ціальностью защиту аби доо, т. е. нивелирующаго турецкал`< ЫР ў 
дычества, но эта пассивность ея македонской политики ай яой хо 
шала ея агентамъ ставить всяческя препятствія націон 2% о ч 
пропаганд®“ другихъ претендентовъ, и прежде всего, конс 052 | 
главному изъ нихъ — Болгарін. ·Столкновенія въ далекой < «ВО а. 
Дони не замедлили отразиться въ метрополіяхъ. НачалисР Е” п0- : 8 
разумфнія. Взаимныя отношенія быстро портились. На сцен 2 
явился болгарскій „Макөдонскій Комитеть“ съ СВОИМИ рет шіт 7 
ціонными пріемами дћйствія, и въ теченіе н№скольких” 0° К 
дъла дошли до систематическихъ вымогательствъ денежиоО = Ӯ, ВЕ 
мощи отъ румынскихъ подданныхъ, до уүбійствъ шоно #® ж жж 870 2 
наконець, до злополучнаго убійства Михаилеану, постав 5 


Болгарію и Румынію на по ъ 
рогё разрыва и войны... = 
неизб 8 же => 


И всетаки какъ трудно примириться съ этимъ 2” 

результатомъ естественной цћпи событій“, когда знаешь ТУ = __ 

которую играла когда-то—не такъ давно, не болће 20—3 == ==>, 
навадъ—Румынія въ болгарской освободительн ойї борьб® Ы 

неоцёненныя услуги оказала она Болгари въ джез ©# убо " 


АРЕ 
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угспытаній, предшествовавшихъ войнВ 1817 т. 
годину дь именно здћсь, въ этой „жалкой“ стран, 
} ре озга костей развращеннаго“ народа, для кото- 
эзеты не находятъ теперь достаточно обидныхъ 
кія ТГ болгарскіе изгнанники и патріоты находили 
лов? (сочувствіе, поддержку и защиту,-—-и это совер- 
пріютТ?; во имя свободы и состраданія, не смотря на 
овкорыст'" товеденя и на угрозы со стороны Порты. 
такого осъ Раковскаго, и здћсь появились почти во 
г 


ре №л ж ә,мфлеты, и выходили въ свЪтъ его „Дунавскій 
н итые жь“ И другія изданія, сыгравшія такую роль въ 
ни 
<< фра 


> алионально-политическаго возрожден1я. Здћсь 
Лебед» =эрскаго е ячее слово Любена Каравелова и его сподвиж- 
ә.лось Г“ алъ вдохновенный стихъ Ботева. Отсюда про- 

аз зи Ъ<Ъ зву лы Болгаріи четы Хаджи Димитра, Караджи и 
° въ пре, арныхъ героевъ. Здћсь печатались страстныя 
ифесты болгарскаго „Центральнаго революціон- 

други учи и мё сюда разносили по странз свою вдохновенную 
БЛӘ тт ӨТ8 · Левскій, Бенковскій и другіе апостолы болгар- 
Васил акъ самоотверженно подготовлявшіе возстаніе 
з © 1010", своею мученическою смертью. Наконецъ, отсюда 
ской Р асе иие <? «скими солдатами, шли въ 1876 году румынсые 
р ов РУ ять прямое участіе въ освободительной войн® 

РЯ кобы при олю искунительной крови на редутахъ Плевны... 
полки, свою р ыхъ и величественныхъ воспоминаній, особенио 
а пром с тро“ ‚ однако, достаточно было искусственно создан- 
Сколь з-а/рИй ова ИЗЪ ЗА фантастическихъ благъ, скрытыхъ въ 
ддя о рин енатиЧес5аго далекаго будущаго, чтобы отъ этихъ 
наго со ро ча осталось и слћда, чтобы ядъ ненависти и злобы 
түман даній е бывшія чистыми и здоровыми сердца. Два 
азал ль Д противъ друга, вооруженные до зубовъ и 

отрави < ОЯ ле. ЖДУТЬ разръшительнаго знака, чтобы схватиться 
верод рр ого знака, быть можеть, не дадутъ, и двло обой- 


=- ойны: Но человћческія отвошенія, существовавшія 
н омер и _ сосфдними странами, испорчены, и спорна на 
дется ке м можетъ, навсегда... Какъ все это нелъпо! Какая, въ 
между СБТ йа эта исторія! Сколько потенщальнаго зла таится 
долго,» 


В А такихь, казалось-бы, кристально благородныхъ чув- 
сушноо ес. патріотизмъ, любовь къ родив?, мечты о ея величіи, 
подчас 2, летв007ь0 вырождаются ОНЯ В грр пра 
ства Р Оо и человъконенавистничеств0'- Суета!.. Суета!.. 

и вю“ | И.— въ. 

ВЪ 
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Хроника внутренней жизни. 


І Начало учебнаго сезона.—Порядокъ вступленія въ высшія учебвыя заве- 
ден1я.--МЪры къ упорядоченію универсвтетской жизни.—Переполнен!е сред- 
ней школы и способы борьбы съ нимъ.—Приступъ къ реформ средней шко” ”° 
августовскіе циркуляры министра народнаго просв щеня и попечителя петер" 
бургскаго учебнаго округа. —-Вопросъ о пользЪ просвфщен1я въ провинШій 
П. Отголоски китайской войны въ прессћ и въ жизни. —Финансовыя затруР 
нен1я.—Ш. Высочайшая резолюція на петицію Финляндскаго сейма: 








Наша общественная жизнь давно уже не отличается ни чре, | 
мВрно быстрымъ развитіемъ, ни большимъ разнообразіемъ сво съ 
явленій. ЛЬниво и медленно движется ея неглубокій поток’Р въ И 
наводящимъ уныніе постоянствомъ безъ конца повторяют С те 2 
немъ давно знакомыя картины. Это медленное и сонное Те = аА Бе 
общественной жизни налагаетъ неизгладимую печать и на — №- | 
публицистику. Изъ года въ годъ, изъ мъсяда въ. мћсяцъ О Є? =: | ме 
вателямъ современной русской дЪйствительности прихо е съ, Э. 
упорно возвращаться къ однимъ и тЪмъ же, давно, казалоС 2.38 = 
разъясненнымъ темамъ, вновь и вновь разбирать навсегда, ри», 
лось бы, порћшенные вопросы. Взятая въ цЪломъ, жизнь не ст в < 
конечно, на мъстћ, но ея движеніе либо носитъ попятный х 2% В Ж 
теръ, либо совершается по такимъ проселочнымъ тропинкам "> > яой ра 
которыя не можетъ послёдовать за нею литература. На бож жж0й 
же, столбовой дорог русской жизни, наблюдаемой отечестве =жэї И 
публицистикой, послёдней давно уже приходится по преиму пке 3 8 < 
отм$чать явленія застоя или констатировать факты унылаго С? 25% 
нія на одномъ мђстВ, заићняющаго широкое реформаторское Е И за 1 
ніе, въ которомъ такъ нуждается весь нашь общественный < в. А 

Быть можеть, съ наибольшею силой и наглядностью © 0° | 
ваются эти присущія русской жизни особенности въ област ж>0# е 
просовъ народнаго образованія. Повидимому, трудно соми БВ 2% «<» «Р 
въ пользћ образованія, какъ трудно и отрицать недостаточ <> 
его развитя въ Россіи, и тъмъ не менће долге десятки 1%тЪ | 
свидЪтелями безпрерывныхъ и вм%ств безполевныхъ жалоб”, зоо 
щества на бьдность образовательныхь средствъ и гръхи Си = 


ствующей системы образованя, продолжавшей, однако, оста 2 Я 

незыблемою. Наступившая осень вновь выдвигает на 09: Ж М \" 

относящиеся сюда вопросы, тёмъ болёе, что начало новаго ра ей 

наго года принесло съ собою нъкоторыя изм нен15 въ жизИ == т 
оное 3 г 


крайней м%рЬ высшей и средней нашей школы. ЕХО 


РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


эти измћненія сводятся главнымъ образомъ къ 


прочем” высшихъ учебныхъ заведеній. Съ этого года въ 
зю числ женске сельско-хозяйственные курсы и вновь 
возни 2 женсме курсы, въ теченіе послъднихъ ЛЬТЬ 
сь выс тыми, въ Одессћ закончена организація уни- 
-еся ЗА открытія медицинскаго факультета, въ  Томскђ 
путе 


огическій институть. Въ ближайшемъ будущемъ 
ол 


хн тле и другихъ учебныхъ заведеній, главнымъ обра. 
ғ ОТЕ 2 ВЪ ПетербургЪ возникаетъ политехникумъ, въ 
єбххіальнР! медицинскій институтъ, на УралЪ, именно въ 
с женск слухамъ, также будетъ открыто высшее учеб- 
з= бүр, кочнець, въ КЛевз группа университетскихъ про- 
хене ила ходатайство о возобновленіи высшихъ жен- 
ењ 303 которые раньше уже существовали здВсь, НО СЪ 
урсо ъты, и, надо полагать, это ходатайство не оста- 
сіли 32 с воренія. Но если, такимъ образомъ, количествен- 
з У довл школы и совершается въ настоящее время съ 
08 ы ею быстротой, нежели въ предыдущіе годы, то 

о 


еко ОТбТаеть отъ размъровъ существующей по- 
зке дал эя женская школа въ количественномъ отношеніи 
2 . ан е ДОСТИГЛА той высоты, на которой она стояла 
по. тому назадъ, передъ тёмъ, какъ подступившая 
еъ надцате мыла съ лица земли рядъ учебныхъ заведений, 
азозаню женской молодежи. Неудивительно, что 
= ГЫхХЪ заведеніяхъ, ограниченныхъ къ тому же 
25 каи утлектомъ, не хватаеть маста для всћхъ желаю- 
о ъъ К узъ НИХЪ и ежегодно они оказываются вынужден- 
отни прошений. Такъ, въ настоящемъ году на 
лонять сшіе жөнскіе курсы, такъ называемые бестужев- 
и рх с ята лишь половина всего числа желающихъ, 300 
бу ка 10" 600 подавшихъ прошенія; въ Москвъ на 200 ва- 
—- 95 ИЗЪ пкся на вновь открытыхъ женскихъ курсахъ, было 
Я м ВШ ошенія. То же самое повторяется и въ женскомъ 
кансій:» 73 ПР аститутъ и тақимъ образомъ значительная. часть 
инъ И дъвушекъ, стремящихся къ высшему обра- 
меди ер кей поно стучится въ двери отечественной школы и съ 
и нат оар овашемъ отходить отЪ ВИХЪ. Такой порядокъ 
сова 2 одлитьсЯ еще немалое время, такъ какъ открытіе 
уг У зо заведеній тр ебу етъ болће ИЛИ меязЗе значитель- 
. е | А 
ОВЦС уати, Призль, походу ив тото Пит положеія 
е | | 
новы «рс о бы найти Въ разрышени учат, нія этого средства 
мя аудитор прим®не сао 
ситетс рін, но ИР ъ. За послъднія десяти- 
легко . ух ть ВЪ ближайшемъ будүеМ?: : 
уи Ида ҮД“ ому разъединенію половъ 
ишкомъ привыкли къ строто 
сл р о 0°0баго рода педагогику. 
х 1 эта ПрИВЫЧКа создала даж спитанія, имЪющаго своею 
=>, осмЪянНЫЙ идеаль особаго ВО 


их> обР 


извЪСТ ЕЯ У п 
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цБлью сохраненіе женственности, въ наше время, которое по- “> 
чему-то называютъ иногда практическимъ, вновь пріобрћлъ силь" | 
ную власть надъ умами. Еще недавно на столбцахъ одной 70° 
личной газеты вполн® серьезно излагался проектъ, во имя нрав” =" 
ственныхъ мотивовъ требовавшій изгнанія изъ женсқихъ үче 
ныхъ заведеній всвхъ преподавателей-мужчинъ. Курьезный проект? 
едва-ли имћетъ шансы полнаго успћха, но и въ этомъ случа 1 
каррикатура лишь отразила присущія дъйствительности черты. №. 
Не мен%е, чвмъ въ женскія, затруднителенъ доступЪ 
въ спеціальныя мужскія учебныя заведенія. Количество им 
щихся Въ нихъ вакансій представляется совершенно ничтожЕ 
въ сравненіи съ массою молодежи, добивающейся доступа ВР 
заведения. Возьмемъ цифры этого года, касающяся петербургск 5 
спеціальныхъ заведен. Въ горный ‘институть на 70 вакан ой 
было подано 1,244 прошенія, въ технологическій институт 15 
250 вакансій 1,053 прошенія, въ институтъ инженеровъ ои 4 
сообщенія—на 115 вакансій 900 прошеній, въ лћсной институ Р " 
на 148 вакансій 400 прошеній, въ институтъ гражданскихЪъ с. 
неровъ—на 110 вакансій 409 прошеній, наконецъ, въ элөЕтр” © 
техническій институтъ —на 50 вакансій 400 прошений *). сес. Е 
стало быть, на 748 вакансій было подано 4,416 прошеній, ин, 
говоря, только шестая часть всфхъ лицъ, стремившихся въ Ш а. 
могла найти себф въ дфйствительности место въ ея сти 2 е- ‘ 
Если даже принять во вниманіе то обстоятельство, что при © тъ р. 
ствующей систем конкурсныхъ экзаменовъ многіе юноши под й б 
прошенія и держать экзамены въ нъсколько учебныхъ заве а # 
одновременно, колоссальная разница между спросомъ на вы” и 6 
техническое образоваше, существующимъ въ жизни, и средств 2%, Б 
къ удовлетворенію этого спроса всетаки сохранится въ с 
И эта разница имћетъ т&мъ боле значеня, что то же сам «2-Я р 
явленіе, лишь въ нъсколько меньшихъ размЪрахъ, наблюда:Є , “ | 
и въ провинціальныхъ учебныхъ заведеніяхъ. Такъ, наприм 2% я 
въ кіевскій политехническій институть было ‘подано насто «3 
осенью боле. тысячи прошеній, а принять въ него оқаз%28- = я а 
 ВОзможнымъ всего только 890 человћъкъ **). Подобная же ист = 
повторилась въ Харьков, Екатеринослав и въ другихъ горо = Е, 
въ которыхъ имћются высшія спещальныя заведенія. Грәндіо з/ж Е 
наплывъ учащейся молодежи къ туго открывающим ся вер =* <, = ыы 
Этихъ заведен!й въ значительной мърћ создается, конечно, ис © > | 
ственно, путемъ лишенія воспитанниковъ реальныхЪ учил ЖЖ и. 289 5 
права постулленія въ университетъ. Въ виду ЭТОГО Же р хэ" 
уравненіе правъ реальныхъ училищъ съ классическими гимна и Ж Б& К 
могло бы серьезно содфйствовать уменьшенію того и => | х 








*) «Св. Кур.», 18 августа 1900 г. | а 
**) «Р. ВЪд.», 9 августа 1900 г. и 


РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


е устрани 
ВР мвра и е 1 ае н вполн% необходимости созданія 
спеціаль къ униве не или расширенія старых. 
Б и на пут а, образованію въ свою оче. 
< мнвиоте диа однихъ лишь реалистовъ. акъ 
зоот рситеты мер. роднаго просвзщоніи пац 
иве о переполненн 
н н авномф БАИТ ПАЯ 
љЉляхъ бола орн инна еа моло 
амъ уста 
ра отл®ль И установило въ прошло 
ядокъ зана анкер — оканчивающихя хрх 
ТЪХЬ б 
товъ Ж учебныхъ округо 
ихъ ГИМН паве келда 
находято удцемъЪ наад гае врана сохранило нб 
© , емъ ок : 
въ наст руга, не имъющіе унив 
ы ме 
расписа? жду университетами другихъ я 





= 2 о 
вен вс га лица, окончившія курсъ гимназіи 
са 5 остүшажь ка каа срин юрьевскій (дерптскій), москов. 
Ех зхетербу Р оссійскій с. зскаго округа въ университеты 
хе скій, ВО 6, ет санат изъ оренбургскаго округа 
томскій; 
ерсите'ї А  ИЗЪ сибирскихъ ў 
ическі гимназ 
т ътеты Ро отр доступъ открыть ен 
| итетъ, а Я 
л въ ТО ‚а на прочіе фак 
льтеты— 
чите 5» сз изъ мизий же Т уркестаноқаго края—въ рты 
һе ты 


А я хар овой И новороссійскій, Большое скопленіе 

2» отд зьнЫхЪ университетахъь не представитъ соб реч 

щих С3* > вительм т, если припомнить, что на рубежз ХХ 5. с. 
‘ская Р о сія располагаеть высшими е анар ар 


я 

«> ествВ 

Евро“ ъа въ коли" а немного превосходящемъ то, какое 

шко а= въ ней на а ІХ въка. Почти за сто лътъ мы едва, 
ии, < ОЗЁВТЬ 5 данинен университета на всю громадную стран 
усп р долж в Я ся съ естественными результатами аы 
и тез“ ур мемен ая са гресса въ дълћ организаціи высшей школы 
чере — рх ОВЬ прин тре нистерствомъ мъра едва-ли способна улуч- 
но и 5 9 организ указать правильный путь къ выходу изъ 

ся» 


ы затрудненій. Нижегородское губернское земс 
общ8ЛИ газеты, постановило уже возбудить въ аен 
аъ хъ н огу варни 0 допүщеніи въ мосқовскій уни- 
сана — телей т жегородской губерии, хотя бы они воспиты- 
веро 3 гимн931 другихъ губерній *), и можно ожидать, что 
р алис первыйЪ иы которых общество отозвалось 
к серую м ру, послЪдуетъ рядЬ другихъ, подобныхъ ему 
8 му о еще болве широқкиҳтъ. Трудно въ самомъ даль подыскать 
в де” нибУЛЬ серьезные мотиву въ ПОЛЬЗУ принудительной при- 
о вы» е ОНЧИВШИХЪ ГиМназическій куро? юношей къ опредёлен- 
р иски 9 ситетамъ и не менфе труда ожидать отъ этой нри- 
вым алкИХЪ-НИОТДЬ благотворныхъ ре? льтатовъ, если только не 





К. 
| -% 


ОРКИ, 
рабро А 
ое 
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включать въ число послёднихъ уменьшенія общаго количества а | 
учащихся въ университетахъ. Какъ и показалъ уже опытъ про" 
шлаго года, такое уменьшеше является неизбћжнымъ посл детнемъ 
прим%ненія на практик новаго порядка, создавшаго такимъ обра- =. 
зомъ лишнюю преграду для русскаго юношества въ его поисках» | 
высшаго образованія. 

За послъдніе годы немалымъ препятствіемъ къ вступлен! 
университетъ служитъ еще и чрезмЪрная высота платы за учені® 
которая, вм$стВ съ такъ назыв. профессорскимъ гонораром?, д0" 
стираетъ приблизительно 100 р. въ годъ: При необезпеченносї! 
нашего студенчества, значительная часть котораго живетъ иск” 
чительно на средства, добываемыя своимъ трудомъ, такая сумм? о 
является весьма часто непосильнымъ бременемъ для студенче, Е 
скаго бюджета. Благодаря этому мноѓіе недостаточные юноп”. № 
вынуждены отказываться отъ высшаго образованія, а другіе, вой” М 
въ университетъ, оказываются въ необходимости прибЪгатр ае» | р 
поддержкЪ благотворительныхъ обществъ, которымъ въ свою аа Е | 
редь годъ отъ году становится труднће справляться съ возло \ 
ной ими на себя задачей, своими разм рами переростающей част о. Г 
силы. Въ концф каждаго учебнаго полугодія эти общества У «5 =”) 
требляютъ отчаянныя усилія, чтобы собрать нЪсколько ты@ У | 
рублей, необходимыхъ для взноса платы за недостаточных 
дентовъ, но эти усилія р$дко увфнчиваются полнымъ уп =е Я 
и, наоборотъ, въ практикъ нашихъ университетовъ за посл СЕ Е5- 
время все болфе учащаются случаи массоваго увольненія сту => , 
товъ за невзносъ платы. Изъ одного юрьевскаго университет ==” 9 
прошлый годъ было уволено исключительно по этой прич >, `\ 
283 студента, а едва успёлъ начаться настоящий учебный ГО < но 
какъ въ томъ же университет появилось объявленіе отъ М ж>- | 
наго общества вспомоществованія нуждающимся студентам», и= «_>- ГИ 
щающее, что всф прошенія о пособіи будуть оставлены 6032 1 в | $. | 
слЪдствій, такъ какъ въ кассћ общества не имћется ни коп Ў я ~ 
денегъ *). Печать неоднократно уже указывала на ненормальн © Жж - 
такихъ порядковъ. Повидимому, обратило на нихъ нЪкоторое = ж в 
маніе и учебное въдомство. Въ настоящемъ году, какъ сообща, 024 
газеты, московскимъ университетомъ, въ силу распоряжешя = = | и” 
нистра народнаго просвћщенія, свид$тельства на право житель «= | 
въ Москвъ выдаются студентамъ лишь по внесеніи слЪдуемо и” 
нихъ въ первомъ семестр платы за учене. Для ЛИЦУ неимуп* «>59 
установлена льгота: для полученія свидътельства требуется нЕ Д | 
платы за ученіе, причитающейся непосредственно универси сш ЖЕ 
т. е. 25 р. **). Эта радикальная мра, конечно, нвскОоЛЬько облег сс 
и упроститъ заботы университетскаго начальства по взьсканіЮ о 


ю ВЪ 








*) «Спб. ВЪд.», 4 мая; «Р. Вд,» 4 сент. 1900 г. 
**) «М. ВЪд.», 20 авг. 1900 г. | | }3 
№ 9. Отдёль. П. 
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лаго. Странно поэтому встрћтиться съ административною м$рою, 
выдБляющей эти части изъ того цёлаго, къ которому онъ при- 
надлежатъ, и какъ бы придающей имъ самостоятельное значеніе. 
Немногимъ болће понятна названная мёра и въ томъ случа®, 
если разсматривать ее по существу. Въ петербургскій универ" ‘ 
ситетъ евреи допускались въ количеств 3% общаго числа сту- в. 

дентовъ. Такъ какъ всзхъ студентовъ въ немъ числится около | 

трехъ съ половиной тысячъ человћкъ, то евреевъ по старому ПО" М 


рядку могло быть принято около 105 человъкъ, а по новом ГА 
будетъ принято человћкъ на 20—25 менће этого числа. оди а 
даже попытаться стать на ту точку зрънія, согласно которо уи 
наличность большого числа образованныхъ евреевъ вредна и Да Иа | 
опасна, то можно еще спросить, неужели такая опасность Г 8 ко 


зитъ и отъ сотни образованныхъ евреевъ, приходящейся натРИ ”_ 
половиной тысячи получившихъ такое же образован1е русскихъ, И и Ж 
ужели исчезнетъ она отъ сокращенія этой сотни на 20 челов кЪ- е ЕЕ 
не будемъ уже останавливаться на томъ соображеніи, что подобно, 
ограниченіе правъ плохо совмъстимо съ выполненіемъ евре с о " 
всЪхъ обязанностей гражданъ государства. Не слфдуетъ одна МЕ 
забывать, что изъ всЪхъ возможныхъ ограниченій личныхъ ПР — — е. 
ограниченіе права на образованіе является, быть моҗетъ, н 2 =- | 
болће тяжелымъ, такъ какъ, затрогивая и умственные, и ма 
ральные интересы народа, оно вмстћъ съ тёмъ распространяя = 5 
свое вліяніе не только на настоящее, но и на будущее. Если + © 
области просвъщенія „черта осдлости“ представляется особе «ки 
неум$стной, то, съ другой стороны, именно здЪсь, разъ бУЖУ <>- 
проведена, она пробрётаеть крайне прочный характеръ и Г 128, 
зитъ, даже посл своего исчезновенія изъ дъйствительной киз Е А 
оставить по себ трудно смываемые слды. Поэтому новое ==>, 
кращеніе ‘числа допускаемыхъ къ высшему образованію евре>’ >- 
неизбЪжно вытекающее изъ принятой министерствомъ м%ры, 9: 
жетъ быть встрЪчено лишь съ большимъ сожалъніемъ, какъ з 28. ул 
щее въ разръзъ съ дЪйствительными интересами государств 2% 
общества. | зж 
Новый учебный годъ такимъ образомъ не принесъ съ об <> 
надеждъ на серьезное облегченіе доступа къ высшему 0 
ванію. Количественный ростъ высшей школы по прежнему зж Ж 
стаетъ отъ запроса на эту школу, предъявляемаго со стор пы „т \ 
общества. Вмъсть съ тъмъ и препятствія, встрвчаемыя наш — Е А \ 
‚ юношествомъ на порог высшей школы, съ началомъ новаго У ғ = т 
наго года не только не сократились, но, пожалуй, даже выро <” РИ 5 





ж" ! 

ВЪ размЪр%Ъ. Нельзя не сожалћть объ этомъ, такъ какъ недос т «> в 

токъ интеллигентныхъ работниковъ на каждом тату бол ==> | 
и «=> 


Даетъ себя чувствовать въ нашей жизни. Народная масса № С Зэт 


поръ остается у насъ удаленною отъ благъ циврјх изәци И 2 7 
только деревня, но и низшіе слои городского насејя езі а 
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ждены обходиться въ своей жизни безъ помощи образованныхъ 
спеціалистовъ, замфняя ее подчасъ весьма сомнительными сур- 
рогатами. Медицинская помощь, юридическіе совЪты, техническія 
знанія, наконецъ, даже элементарное общее образованіе и по сей- 
часъ составляютъ въ жизни этой массы своего рода роскошь, и 
такое положеніе дћла стоить въ самой тБсной связи съ недо- 
о статочнымъ распространеніемъ высшаго образованія. Но, какъ 
показываютъ отчасти и приведенные выше факты, это послЪднее 
объясняется не только сЕромнымЪ бюджетомъ министерства на- 
роднаго просвъщенія, а и н*которыми общими тенденціями, ка- 
кими оно вдохновляется въ настоящее время въ своей дЂятель- 
ности. 

Что касается внутренней жизни высшихъ учебныхъ заведеній, 
то и въ ней, поскольку она опред%ляется м®рами учебнаго на- 
чальства, не приходится, повидимому, въ скоромъ будущемъ 
ожидать какого-либо новаго теченія. Прошлою весною въ печати, 
правда, промелькнуло любопытное извћстіе о проект реоргани- 
зап1и студенческаго быта, выработанномъ въ одномъ изъ нашихъ 
университетовъ и представляющему большой интересъ. Именно, 
въ казанскомъ университет профессорская коммиссія, избранная 
совћтомъ съ цёлью выработки проекта новыхъ правилъ, опредв- 
ляющихъ собою быть студентовъ, включила въ свой проектъ 
слёдующіе параграфы, которые мы ръшаемся привести дословно. 
„Студенты каждаго курса на каждомъ факультет, говорится въ 
этомъ проект, могуть избирать изъ своей среды по одному 
уполномоченному, который является представителемъ ихъ по дБ- 
ламъ курса. Эти уполномоченные утверждаются на каждый учеб- 
ный годъ ректоромъ университета. Студенты, зам ченные въ не- 
одобрительномъ поведеніи, не могуть быть уполномоченными 
отъ курса. Для обсужден1я дёлЪъ, относящихся до учебныхъ за- 
нятій и студенческаго быта, студенты могутъ образовывать 
кружки и собранія. Собранія происходятъ въ свободное отъ учеб- 
ныхъ занятій время въ помъщеніи университета и бываютъ кур- 
совыя и общія; первыя составляются изъ лицъ, принадлежащихъ 
къ одному и тому же курсу, вторыя только изъ уполномочен- 
ныхъ отъ ВсБхъ курсов». Программа вопросовъ, подлежащихъ 
обсужденю въ собраніяхъ, представляется на утвержденіе рек- 
тора. На каждое собраніе председатель назначается ректоромъ 
изъ числа профессоровъ университета“ *). Въ случаћ утвержденія 
этого проекта, вносящаго, хотя и въ скромныхъ размћрахъ, кор- 
поративное начало въ жизнь студенчества, онъ могъ бы полу- 
чить весьма серьезное и благотворное значеніе для послћдней. 
тъ сожалёню, приходится признать, что для такого утвержденія 
имлется очень мало шансовъ. Нынфшнее министерство еще въ 


ЕН С 


*) «Сынъ Отеч.», З мая 1900 г. 
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прошломъ году категорически высказало безусловно отрица- 
тельный взглядъ на студенческія корпорацій и въ качеств 
средствъ для упорядоченія студенческой жизни намфтило лишь 
устройство студенческихъ общежит!й, усиленіе инспекціи и орга- 
низацію практическихъ занятій студентовъ въ университетах. 
Денежныя средства, необходимыя для выполненія этой программы, 
были ассигнованы прошедшею весной въ слёдующемъ разм%р®: 
на устройство студенческихь Общежитій при университетах, 
кром варшавскаго, въ 1900—1901 гг. по 11/» милліона рублей, 
а въ 1902 г.—262.000 р., на усиленіе инспекщи—77.980 р. ВЪ 
годъ и на усиленіе практическихъ занятій — по 32400 руб. 
ежегодно. Нельзя не видъть что эта программа отличается 
нЪкоторой односторонностью, способной въ корнћ подорвать ея 
практическое значене. НаиболВе тпироко поставленныя части ея Е. 
едва-ли могутъ быть признаны м наиболће практичными. СТу- № 
дөнчөскія общежитія, которыя, змо мысли министра, предназна- г 
чены не столько для урегулировалн]я матеріальныхъ условій быта | 
учащейся молодежи, сколько Дл „огражденія студентовъ отъ н 
вредныхъ вліяній и соблазновь чужого города“, не могутъ, при Д 
всей внушительности отпущенных'ь на нихъ суммъ, служить ин- 
тересамъ сколько-нибудь значительной части студенчества и, какъ И 
показалъ опытъ, не пользуются популярностью среди послёднятго. 9 
Въ самомъ дёлъ, та задача нравственнаго воздћйствія на мо- 5 
лодежь, которая открыто ставится этимъ учрежденіямъ, легко 








4. 


можетъ толкнуть ихъ руководителей на путь нћкоторой опеки , 
надъ поселяющимися въ общежитіи студентами, хотя бы въ Е я 
установленія обязательнаго „Общенія“ ихъ съ учебнымъ персо- т 
наломъ. Между тъмъ слишкомъ хорошо извёстно, какъ отталки- г 


вающе дъйствуетъ всякая попытка подобной опеки на молодежь, | | 
всегда склонную ревниво охранять свою самостоятельность. При ‚| 
такихъ условіяхъ трудно ожидать со стороны учащейся моло- А 
дежи большихъ симпатій къ общежитіямъ, и отсутствіе этихъ ЕЕ 
симпатій подтверждается тъмъ обстоятельствомъ, что составъ на- | $ | 
селен1я общежит далеко не отличается постоянствомъ. 'ажъ, 
изъ 110 студентовъ, поселившихся въ первомъ семестр прошлаго 
года въ московскомъ Общежитіи, во второмъ семестр уже ЗО че- 
ловћкъ выселилось на частныя квартиры *). Равнымъ обрэзомъ 
и усиленіе университетской инспекціи врядъ-ли дастъ кажле-либо 
осязательные результаты, кром увеличенія надзора за вин им“ 
порядками жизни студенчества, причемъ самая необходим ОЪ 
подобнаго надзора остается еще далеко недоказанн ою. < О =. 
нистерскій циркуляръ и предписываль инспекціи побере"? 
<Әх\Ә 
нравственное вліяніе на стүдентовъ, но подобное о суву 
гораздо трудинће выполнить въ ДЁйствительности, жежел 





*) «Сиб. ВБд.», 15 февр. 1900 г. 
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лировать на бумаг. Если и вообще нравственное вліяніе дается 
не легко и мен%е всего является результатомъ предписаній, то 
требованіе подобнаго вліянія на молодежь отъ университетской 
инспекціи могло бы повести лишь къ ряду непріятныхъ ослож- 
неній, такъ какъ трудно представить себђ ту почву, на которой 
инспекція могла бы заручиться этимъ вліяніемъ, не вторгаясь 
боле или менфе насильственно во внутренній міръ студента. 
Повидимому, однако на практикћ Обязанности инспекцји и посл 
ея усиленія сохранили всецло свой прежній характеръ. Бол%е 
значенія въ смысл реформы университетскаго быта могла бы имфть 
третья часть выставленной министерствомъ программы, заклю- 
чающаяся въ усиленін практическихъ занятій студентовъ. Но, не 
говоря уже о томъ, что эти занятія все же не могутъ зам%нить 
свободнаго общенія студентовъ между собою, средства, отпу- 
щенныя на нихъ и едва достигаюти1я половины суммы, асеигно- 
ванной на усиленіе инспекціи, слишкомъ ничтожны и не позво- 
ляютъ придать этимъ занятіямъ подобающую имъ широкую орга- 
низацію. 

Какъ видно изъ сказаннаго, выполненіе программы, поставлен- 
ной министерствомъ народнаго просвъщенія, не объщаетъ какой- 
либо общей реформы въ быту нашихъ университетовъ. Между 
тъмъ переживаемая нами дЪИствительность выдвигаеть въ сущ- 
ности немало аргументовъ въ пользу такой реформы. Не обра- 
щаясь къ деталямъ, достаточно сказать, что тотъ университскій 
үставъ 1884 г., который въ свое время былъ созданъ въ угоду 
охранителямъ и до сихъ поръ молчаливо признается какъ бы со- 
храняющимъ все свое значеніе, на практик въ значительной 
своей части уже не существуетъ, будучи отмћъненъ отдёльными 
административными распоряженіями. Это обстоятельство дёлаетъ 
положеніе университетовъ во многихъ случаяхъ крайне неопре- 
двленнымъ, но тъмъ не менће передвлка отдльныхъ частей устава, 
имћющая своею цёлью устраненіе особенно замфтныхъ частныхъ 
неудобствъ его, по всей видимости, не скоро еще уступитъ свое 
мЪсто радикальной перестройкћ обветшавшаго зданія. 


Медленному росту нашей высшей школы вполн$ соотвЪтствуетъ 
столь же медленное возрастаніе числа средне-образовательныхъ 
тнколъ. Но такъ какъ запросъ на среднее образованіе предъяв- 
ляется гораздо болзе широкими кругами общества, то и фактъ 
переполнен1я средней школы пріобрътаетъ несравненно болће 
внушительные размЪры, доходя до степени своего рода бъдствія. 
2жегодно въ извЪстные мћояцы во воћхъ почти углахъ нашего 
отечества слышатся громкія жалобы родителей на недостатокъ 
мт Стъ Въ школахъ, И вс газеты переполняются корреспонден- 
ғұз з ми, на разные лады повторяющими т же самыя жалобы. Суще- 
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ствующія школы набиваются учащимися до послёдней возможно- 
сти. Въ Нижнемъ-Новгород%, напримёръ, даже „воздухъ въ клас- 
сахъ женской гимназіи, вслёдствіе переполненія ихъ учащимися, 
настолько портится, что по анализу оказался хуже, чёмъ въ ка- 
зармахъ и даже въ ночлежныхъ домахъ“ *). Нои такое, доведен- 
ное до послёдней крайности, переполненіе учебныхъ заведеній не 
помогаетъ длу, и въ масс городовъ каждый годъ десятки и сотни 
дтей обоего пола напрасно стучатся въ двери школы и вынү: 
җдены оставаться за ея стфнами. Стоя лицомъ къ лицу съ 86 
разрёшимою задачею помфщен1я въ школу не вмёщающагося Въ 
ней количества учащихся, педагоги и обыватели постепенно 
пріучаются замънять эту задачу другою и изощряютъ свое остро- 
уміе и фантазію въ выборв средствъ, которыя могли бы разрћ- 
дить густую толпу ищущихъ пткоОльнаго образованія. Благодаря 
постоянному повышенію требованій на вступительныхь экзаме- 
нахъ, послъдніе во многихъ шко лахъ сами собою обращаются въ 
конкурсные. Но и это сравнительно простое средство, вслёдствіе 
стараній родителей, плохо помоОгаетъ, и мъстами педагогическая 
изобрћтательность идетъ еще дальше. Согласно правиламъ, для 
поступленія въ приготовительный классъ гимназій отъ дътей не 
требуется даже грамотности. Р ужоводясь этимъ, начальство твер- 
ской мужской гимназіи въ текущемъ году предъявило къ экза- 
‘меновавшимся въ этоть класс мальчиқамъ требованіе полной 
безграмотности и отказывало въ пріем® тёмъ изъ нихъ, кто умёлъ | 
хотя немного читать. Блестяще задуманный планъ, впрочемъ, про- 
валился, благодаря коварству родителей, научившихъ своихъ дфтей 
притвориться безграмотными “*). Въ Саратов предлагается другой 
пріемъ ръшенія труднаго вопроса. Одинъ изъ сотрудников м» ст- 
ной газеты задаетъ вопросъ, не вытћсняются ли изъ саратовскихъ 
школъ свои дёти пришлымъ элементомъ, именно самарскимъ, и 
нроектируетъ „отдавать предлочтенте ТВмъь учащимся, родители 
которыхъ принадлежать къ населенію Саратовской губерній“, или 
же учредить особый сборъ съ самарцевъ, воспитывающих своихъ 
дьтей въ саратовскихь заведеніяхъ ***). Въ Симферопол& обыва- 
тели предпочитаютъ придавать школ не территоріальный, ә ‹- 
словный характеръ. Мёстное купеческое общество отказалосъ суб- 
сидировать параллельный классъ въ реальномъ училищ, исходя 


изъ того основанія, что „если дворянство и духовенство имМ%ЮТЪ 
свои чисто сословныя образовательныя заведенія, то и кузечество 


должно стремиться къ открыт!ю такихъ же“, такъ какъ 


скому классу ****). 


— 





*) «Сынъ Отеч.», 8 февраля 1900. 
**) «Р. ВЪд.», 8 юля 1900 г. 
***) «Оһрат. Листокъ», 20 авг. 19007г, 
жа) ‹Опб. ВФд.», 13 авг. 1900 г. 
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Но если вообще вступленіе въ среднюю школу сопряжено съ 
большими затрудненіями, то для одной грушы населенія эти за- 
трудненія особенно возрастаютъ, становясь почти непредолимыми. 
„Время пріемныхъ экзаменовъ—писали недавно изъ Вильны „СВ. 
Курьеру“ —время страха, тревоги и отчаянія для еврейскихъ дЪтей 
и родителей. Связи, протекція, нер$дко добываемыя съ большимъ 
трудомъ и затратами, — все пускается въ дъло, чтобы только попасть 
Въ „процентъ“. Но вс эти средства очень часто не достигаютъ 
ц%ли... Родители мечутся изъ ОДНОГО учебнаго заведенія въ другое, 
посылаютъ телеграммы въ города вн „черты“ съ запросами, нтъ ли 
„еврейскихъ“ вакансій. Допустимъ, что тамъ имфется такая счастли- 
вая вакансія, но какъ же быть съ правомъ жительства?!“ *). 
Настоящій учебный годъ ознаменовался сверхъ того и спе- 
ціальною мрою по отношенію къ вступающимъ въ учебныя ва- 
веденія евреямъ. Какъ передавали газеты, въ кіевскомъ округ 
состоялось слёдующее распоряженіе относительно према евреевъ 
въ учебныя заведенія: „въ виду неоднократнаго отклоненія ми- 
нистромъ народнаго просвЪщенія ходатайствъ нъкоторыхъ еврей- 
скихъ обществъ и частныхъ лицъ изъ евреевъ объ освобожденіи 
дЪтей ихъ, обучающихся какъ въ среднихъ, такъ и въ низшихъ 
учебныхъ заведеніяхъ, отъ письменныхъ работь по субботам, 
г. попечителемъ кіевскаго учебнаго округа предложено гг. завф- 
дующимъ средними учебными заведеніями и гг. инспекторамъ 
народныхъ училищъ, чтобы на будущее время принимались только 
тБ дъти евреевъ, родители которыхъ дадутъ подписку въ том», 
что дВти ихъ во время пребыванія въ учебныхъ заведеніяхъ 
будутъ` подчиняться всфмъ требованіямъ учебнаго начальства, от- 
нюдь не дозволяя себЪ какихъ-либо уклоненій отъ исполненія 
письменныхъ работъ по субботамъ“ **). Собственно педагогиче- 
скія соображеня едва-ли столь настоятельно требуютъ назначенія 
письменныхъ работъ для учениковъ-евреевь именно по субботамъ 
и въ виду этого остается предполагать, что, принимая указанную 
мъру, учебное вфдомство руководилось какими-либо особыми моти- 
вами, къ сожалћнію, оставшимися неизвестными. Объ этомъ тЬмъ 
болће стоить пожалћть, что, не зная этихъ мотивовъ, трудно предста- 
вить себ, что могло побудить поставить правила школы въ столь 
ръшительное противор%чіе съ религіозными предписаніями, какими 
руководится часть ея учениковъ. Не говоря уже о томъ, что по- 
добное противор ч1е можеть повлечь за собою уменьшеніе числа 
учащихся евреевъ, оно создаетъ не совсЁмъ удобное положеніе и 
ля самой школы, какъ бы заставляя ее играть роль насильствен- 
наго разрушителя религіозныхъ предписаний. 

Общее переполненіе существующихь школъ могло бы быть 
о ОЦЕГОЕЕЕ 


*) «Св. Кур.», 10 іюля 1900 г. А 
+) «Кевская газета». Цитируемъ по «Р. ВБдомостямъ», 12 іюля 1900 г. 
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ности, выражающийся образованіемъ новыхъ промышленныхъ об- 
ществъ и компаній, устройствомъ новыхъ заводовъ и фабрикъ и 
улучшеніемъ существующихъ, идетъ значительно впереди школь- 
наго дфла и, создавая огромную потребность въ людяхъ, обладаю- 
щихъ спеціальнымӣ знаніями, побуждаеть къ неотложному при- 
нятію мЪръ съ цёлью подготовленія этихъ нужныхъ людей“. 
Циркуляръ предиисывалъ поэтому начальствамъ учебныхъ окру- 
говъ обсудить вопросъ о ТОМЪ, въ какихъ мъстностяхъ и какого 
типа промышленныя училища должны быть открыты въ ближай- 
шемъ будущемъ *). На дняхъ въ газетахъ появилось извћстіе, 
что на разсмотрћніе попечителей кіевскаго и одесскаго учебныхъ 
округовъ поступилъ выработанный въ министерств проектъ обще- 
образовательной школы реальнаго характера съ 8-класснымъ кур- 
сомъ, которая „дасть болће широкое, по сравненію съ нынЪшними 
реальными училищами, развитіе и имфетъ въ виду подготовить 
молодыхъ людей средняго образованія, вполнв пригодныхъ для 
разнообразной практической дъятельности и обладающихъ вмћств 
съ тБмъ вполн достаточнымъ общимъ образованіемъ“ **). До по- 
явленія болфе точныхъ и подробныхъ свёдён! о предполагаемой 
организащи такой „общеобразовательной съ прикладными заня- 
тіями средней школы“ трудно, конечно, составить себВ опредф- 
ленное представленіе о практической пённости этого проекта. 
Что же касается вообще усиленныхъ заботь о распространеніи 
техническаго обравованія, то, нисколько не пытаясь отрицать ихъ 
полезности и даже необходимости, можно думать, однако, что во 
всякомъ случа не въ нихъ заключается у насъ въ настоящий 
моменту главная задача въ дълћ народнаго образованія. Техни- 
ческая школа, если только она не сводится къ простой ремеслен- 
ной выучкђ, можеть быть основана лишь на широкомъ фундамент® 
общаго образованія и не иметь прочныхь шансовъ на успћхъ 
тамъ, гд% слабо развита и въ количественномъ и въ качествен- 
номъ отношеніи низшая и средняя общеобразовательная школа. 
Возвращаясь еще къ вопросу о затрудненіяхъ, переживаемыхъ 
среднею школою при пріемв учениковъ, слёдуеть отм®тить, что 
эти затрудненія вызываютъ подчасъ даже со стороны высшаго 
начальства учебныхъ округовъ несовећмъ удачныя попытки раз- 
рубить безнадежно запутавшійся гордіевъ узелъ. Подобная попытка 
была недавно предпринята петербургскимъ попечителемъ. 1 авгу- 
ста онъ обратился къ директорамъ учебныхъ заведеній съ цирку- 
ляромъ, въ которомъ сообщалъ, что многіе родители просятъ его 
„указать имъ учебныя заведенія, въ которыя они могли бы опре- 
Влить своихъ дЪтей, такъ какъ начальники тћхъ заведений, въ 
жоторыя они обращались непосредственно, отказали имъ даже въ 





*) «Россія», 18 івля 1900 г. 
**) «СЪв. Кур.», 4 сент. 1900 г. 
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према въ каждой гимназіи всёхъ прошеній и удовлетворенія 
лишь части ихъ, надо полагать, вызоветь еще болће жалобъ и, 
слдуетъ прибавить, эти жалобы будутъ болће справедливы. Не 
много выиграетъ въ нашихъ глазахъ этотъ порядокъ и въ томъ 
случа, если разсматривать его, какъ способъ собиранія стати- 
стическаго матерала по вопросу о количеств дфтей, не имћю- 
щихъ возможности попасть въ Школу, такъ какъ для этой цЪли 
было бы достаточно свъдБній о числ непринятыхъ прошеній о 
допущеніи къ пріемнымъ экзаменамъ. Предположеніе попечителя 
воспользоваться собраннымъ цифровымъ матеріаломъ, чтобы, ру- 
ководствуясь имъ, открыть при гимназіяхъ параллельныя отдђ- 
ленія въ количествъ, позволяющемъ принять веъхъ выдержав- 
шихъ пріемные экзамены, несомн ЋЂнно, заслуживало бы полнаго 
сочувствія, еслибы возможно было вёрить въ его практическую 
осуществимость. Къ сожалћнію, въ послёдней нельзя не усом- 
ниться въ виду слишкомъ скром наго бюджета министерства на- 
роднаго просвъщенія, который врядъ ли позволяетъ отдъльнымЪъ 
попечителямъ столь широко распоряжаться его матеріальными сред- 
ствами. Не даромъ циркуляръ петербургскаго попечителя обВ- 
щаетъ принять въ проектируемые параллельные классы лишь 
„по возможности“ весћхъ выдержавшихъ экзамены, тфмъ самымъ 
придавая объщанной реформ крайне условный характеръ. Но 
эта проблематическая выгода соединена съ реальными и очень 
серьезными измненіями школьныхъ порядковъ. Устанавливая 
экзамены для всфхъ подавшихъ прошенія и требуя према луч- 
шихъ изъ выдержавшихъ испытанія, циркуляръ попечителя обра- 
щаөтъ всЪ пріемные экзамены въ гимназіяхъ въ конкурсные. Между 
тЪмъ не нужно быть педагогомъ, чтобы оцънить все вредное влія- 
ніе конкурса при пріемћъ учениковъ въ среднее учебное заведеніе. 
Столь же мало способно вызвать къ себф сочувствіе и другое требо- 
ваніе циркуляра, согласно которому ученикъ, не явившійся къ началу 
учебныхъ занятій, на третій день долженъ быть уволенъ изъ гимна- 
зіи. Стремясь предоставить услуги средней школы всёмъ, ищу- 
щимъ образованія, странно разсматривать мальчика, на два дня 
опоздавшаго къ урокамъ, какъ какого-то дезертира, и налагать 
на него столь строгое и несоразмърное винъ взыскане. Нельзя 
не пожалћть, что подобныя м%ры, въ корнъ изм®няющія отно- 
шенія школы къ ученикамъ и ихъ семьямъ, принимаются едино- 
личною властью попечителя, не только безъ разсмотрћнія ихъ 
педагогическими совтами, но даже и бөзъ санкщи министра. 
Порядокъ, при которомъ въ различныхъ учебныхъ округахъ бу- 
дуть издаваться своего рода самостоятельные законы для учеб- 
ныхъ ваведеній, не можеть быть признанъ соотв тетвующимъ 
гребован1ямъ здравой организащи школьнаго дћъла и было бы, не- 
СОмМНЗННО, правильне и назръвшему вопросу о способахъ пріема 
учениковъ въ среднюю школу дать общее рёшен1е, исключающее 
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мету. Наконецъ, нёкоторыя изъ предположеній коммиссіи выяс- 
нены настолько, что могутъ быть осуществлены теперь же. Къ 
числу ихъ принадлежать новые учебные планы по древнимъ 
языкамъ“. Итакъ, часть задуманнаго преобразованія, требующая 
законодательныхъ мъръ, откладывается на продолжительное время, 
другая же часть будетъ осуществлена немедленно властью мини- 
стра, причеилъ въ томъ и другомъ случаъ министерство не счи- 
таетъ, повидимому, нужнымъ передавать свой м%Ъропріятія на 
предварительное обсужденіе общества и печати, довольствуясь 
лишь совћтами созванныхъ ИМЪ въ прошломъ году экспертовъ. 
Упомянутые четыре циркуляра министра, входя въ общ й планъ 
предположенной учебнымъ въдомствомъ реформы, и представляютъ 
собою попытку немедленнаго изм'ненія въ жизни современной 
средней школы. Первый изъ этихъ циркуляровъ говоритъ о вве- 
ден!и въ мужскихъ гимнамяхь новыхъ учебныхъ плановъ по 
древнимъ языкамъ, второй —о дЪятельности педагогическихъ совћ- 
товъ и хозяйственныхъ комитетовъ въ среднихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ, третій —о составленіи преподавателями подробныхъ про- 
граммъ преподаванія и четвертый отм$няетъ лЬтнія каникулярныя 
работы учениковъ. | 

Часть нашей печати склонна придавать этимъ циркулярамъ 
весьма серьезное значеніе, съ надеждой или опасеніемъ усматривая 
въ нихъ первый приступъ къ коренной перестройкъ существующей 
системы средняго образованія. Особенно далеко зашель въ этомъ 
направлении „Русскій ВЪстникъ“, который въ спеціальной стать, но- 
сящей сенсац!онное заглавіе: „Разрушеніе классической гимназіи“, 
съ горькимъ паеосомъ доказываетъ, что на нашихъ глазахъ про- 
исходитъ совершенное упразднене всей введенной въ семидеся- 
тыхъ годахъ системы классическаго образованія. По существу 
однакоже трудно найти въ принятыхъ министерствомъ м%фрахъ 
поводъ къ столь преувеличеннымъ ожиданіямъ ‘и, съ какой бы 
точки зрћнія. ни оцфнивать эти м%ры, было бы, быть можетъ, 
правильн%е съ нЪсколько большимъ скептицизмомъ отнестись къ 
ихъ в®роятнымъ результатамъ. Но крайней мћарћ, даже тъ органы 
прессы, которые ноторопились привётствовать циркуляры мини- 
стра въ виду присущаго имъ важнаго значенія, въ доказательство 
этой важности вынуждены либо ссылаться на „живой, бодрый 
духъ“ этихъ циркуляровъ *), либо указывать на то, что „общій 
тонЪъ ИХЪ требованій и благопожеланій вполн№ отвЪчаетъ тому 
нэстроенію, какое создалось въ обществ и въ шқольныхъ сфе- 
рахъ по отношенію къ школьной реформ“ **), либо, наконецъ, 
зх росто высказывать немотивированную надежду на то, что „пред- 
сжоящая реформа, подобно этимъ циркулярамъ, будетъ проникнута 
ПЕН НЕ 


*) «Св. Край», 12 августа 1900 г. 
зек) «Сар. Листокт», 13 августа 1900 г. 
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Во всякомъ случа, какъ видно изъ сказаннаго, министерскій 
диркуляръ вовсе не преслћдуетъ задачи ослаблен1я классицизма 
въ школ, и мы имфемъ въ немъ дВло лишь съ попыткою умень- 
шить исключительно грамматический характеръ этого классицизма 
и удфлить болЪе вниманія изученію учениками - текстовъ древнихъ 
авторовъ. По мнифншю автора упомянутой статьи „Русскаго Взет- 
ника“, подобная попытка сама по себъ уже сводится къ „упраздне- 
- нію классической системы образованія“. „По вн шности—пишетъ 
онъ— наши гимнази какъ будто и остаются классическими, но въ 
сущности у основного типа нашей средней школы вырванъ главный 
нервъ“. „Изучен!е древняго міра м многосложныхь явленій древ- 
ней жизни—поясняетъ онъ зат мМЪ свою мысль-—составляетъ удЪлъ 
серьезныхъ ученыхъ, а не неокрБ пшихъ дётскихъ головъ; задача 
классическаго образованія заключается въ томъ, чтобы на вполн® 
установившемся и законченномъ въ своемъ развити матеріал% 
пріучить дътскій үмъ къ анализу и обобщенію подлежащихъ изу- 
ченію явленій; и такимъ матеріаломъ, подлежащимъ изученію, 
является именно языкъ, совокупность этимологических ъ и син- 
таксическихъ конструкцій, а вовсе не идеи, облеченныя въ формы 
классическихъ языковъ*)“. Сотрудникъ „Русскаго Въстника“ без- 
условно правъ, поскольку онъ свою характеристику классическаго 
образованія черпаетъ изъ практики, которая установилась въ нашей 
классической школ со времени гр. Д. А. Толстого: она дъйстви- 
тельно знала лишь одинъ грамматическій классицизмъ въ видћ 
безсмысленнаго зазубриванія всевозможныхъ правилъ и исключе- 
ній, которое продолжалось 8 лћтъ и въ результатВ не давало 
окончившему курсъ гимназисту возможности свободно читать въ 
подлинник ни одного латинскаго или греческаго автора. Можно 
далве легко согласиться съ твмъ, что идейное содержаніе древ- 
няго міра, во всей его сложности, далеко недоступно для дътскихъ 
умовъ и что поэтому классицизмъ является въ сущности мало 
подходящей основой для общаго образованія. Но если уже выбирать 
между упражненіями въ грамматик$ древнихъ языковъ и класси- 
цизмомъ, послЪдній, конечно, во всёхъ отношеніяхъ предпочти- 
тельнзе. Къ сожалћнію, слишкомъ мало основаній надћяться, что 
„Русскій Вёстникъ“ окажется пророкомъ въ своихъ опасеніяхъ 
гибели грамматическаго классицизма благодаря вновь изданному 
циркуляру. Уничтоженіе письменныхъ испытаній по древнимъ 
языкамъ, несомн%Внно, несколько ослабить рвеніе учителей въ 
изучен!и грамматики и үпражненіи учениковъ въ писаніи экстем- 
порал!й въ теченіе года. Н%которое дъйствіе въ этомъ направлен!и 
окәжетъ, вёроятно, и совётъь министерства придавать экстемпо-. 
раліямъ лишь „дидактическое значеніе“. Но большихъ результатовъ 
отъ принятой мфры. ожидать мудрено, такъ какъ коренное изм%- 
НЕЕ 

*) «Русскій ВЪстникъ», № 9. 
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х лы, вліяніе ТЪхъЪ 
или иныхъ частны и благотво ёя порядкахъ не можеть дать 
особенно больших? НЫхъ результатовъ. 


Въ еще бӧльшей М 5р®, Пожалуй, то же самое зам чаше можеть 
быть примънено И КЪ дРУгому циркуляру министра, касающем уся 
опять-таки отноше Школы къ ея ученикамъ. Әтимъ цирку ля- 
ромъ прежде всего ОТМ8НЯЮтся такъ назыв. лётнія работы уҹе- 
никовъ. Эти работы, УСТановленныя было въ 1878 г., на практиқћ 
въ большинств% учебныхъ заведеній давно уже не прим$ няютея 
и такимъ образомъ распоряжҗеніе министра въ этомъ сл 
санкціонируетъ дъйствующій порядокъ. Но вмЪстћ съ тм 
рекомендуетъ преподавателямъ 
совЪтами въ выбор ученія или какого-либо иного ванятія на 
лЬто, а учебному начальству и педагогическииь совётамъ орга- 
низовать для учениковъ „образовательныя прогулки, путешествія 
или какія-либо полезныя Занятія и развлеченія“, Подобныя начи- 
нанія, по словамъ циркуляра, мог УТЪ СОДВЙствовать „желатель- 
ному сближен!ю семьи и школы“ п „Установленю нравственной 
связи“ между преподавателями и учениками. Вполн\ сочүвствүя 
конечнымъ цзлямъ, указываемымл, Этимъ циркуляромъ, нельзя а 
усомниться все же въ его Практическом зазчемя. Мо все 
взроятности, учителя и сами 
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ученики, такъ и большинство учителей, которые, къ тому же обык- 
новенно дорожать своимъ лЪтнимъ отдыхомъ послВ тяжелой зим- 
ней работы. Едва-ли также эти прогулки окажутся вполнћъ дЪЙ- 
ствительнымъ средствомъ для заполненія глубокой пропасти, суще- 
ствующей между современной школой и семьей. Несомн%нно, 
гораздо болЪе благотворное вліяніе въ этомъ смысл могло бы 
оказать допущение семьи къ участію не только въ праздничныхъ 
развлеченіяхъ школы, но и въ повседневной ея жизни. 

Въ этой послфдней однимъ изъ самыхъ наболвшихъ вопро- 
совъ является вопросъ о коллегіальной дфятельности педагоги- 
ческаго персонала учебныхъ заведеній и ему въ свою очередь 
посвящены два циркуляра министра. Какъ извЪстно, практика 
жизни, развившаяся на почв су ществующихъ законоположеній, 
почти совершенно устранила эту коллегіальную дфятельность, по- 
ставивъ директоровъ үчебныхъ зауведеній въ положеніе единолич- 
ныхъ распорядителей какъ хозяйственнаго, такъ и учебнаго быта. 
школы. Педагогическе совћты и хозяйственные комитеты при 
школахъ давно обратились въ красивую фикцію, лишенную вся- 
каго реальнаго содержанія. ДВйствующ уставъ отмежевываетъ, 
правда, въ компетенцію этихъ учрежденй довольно широкую 
область дфлъ, но вмъстЬ съ тъмъ предоставляетъ директору въ 
каждомъ отдфльномъ случа право ръшить дфло по своему еди- 
ноличному усмотрёню вопреки мн%нію всего педагогическаго со- 
вата и ставить отдфльныхъ преподавателей въ безусловную зави- 


симость отъ того же директора. На практикћ эта зависимость раз- 


рослась въ полное подчинене. Директоръ наблюдаетъ за учите- 
лями, сообщаетъ ихъ характеристики въ учебный округъ, пред- 
ставляетъ ихъ къ наградамъ и увольненію, и ко всЪмЪъ этимъ его 
функціямъ педагогическій совътъ не имћетъ никакого отношенія. 
Вполн естественно, въ подобной обстановкъ коллегіальное на- 
чало не проявило большой жизнеспособности. По словамъ издан- 
наго нын% министромъ циркуляра, хозяйственные комитеты „су- 
ществуютъ только номинально, но нө дЪйствуютъ: засфданія не 
собираются, двла ръшаются предсъдателемъ единолично, а зара- 
нзе заготовленныя опредъленія подписываются членами въ ко- 
роткіе промежутки времени между уроками“. Указывая на неза- 
конность такого порядка, министръ напоминаетъ статьи устава, 
опредфёляющія роль педагогическихъ совћтовъ и хозяйственныхъ 
комитетовъ, и выражаетъ твердую надежду на то, что „педагоги- 
ческіе совћты, принявъ на себя главное руководство учебно-вос- 
згитательнымъ дфломъ, внесуть въ него жизнь и оградятъ учеб- 
ныя заведенія отъ сухого формализма“. Къ сожалфнію, эта на- 
җежда легко можетъ не оправдаться, такъ какъ условія, обезси- 
жившія въ прошломъ преподавательскую коллегію, остаются не- 
изм®ненными, и въ томъ же самомъ циркуляр министръ напо- 
минаетъ, что „полная отвЪтотвенность по всћмъ частямъ благо- 
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другой предметъ В о ВЪ ГИМНаз үчебномъ году“. Это предпи- 
саніе заключается + ическихуъ с ическомъ устав, 5 75 котораго 
требуетъ отъ педагог 10е овътовъ „разсмотрћнія и одобрения 
подробныхъ програм“ Подаванія каждаго предмета, состав- 
леніе коихъ обязательно Для каждаго преподавателя“. Боле же 
детальное развитіе этого требованія въ цитированномъ циркуляр 
способно, пожалуй, содёйствовать развитію того самаго форма- РЯ 
лизма, котораго желають избъжать, ТАКЪ КАКЪ росписаніе учеб- | І 
наго матеріала на ГОДЪ Впередъ ПО часамъ, очевидно, можеть 
имћть одно лишь чисто формальное значеніе. т. 
Вслёдь за циркулярами министра народнаго просвъщенія въ р 
тазетахь былъ опубликованъ циркуляръ попечителя петербург- Е 
скаго учебнаго округа къ директорамъ находящихся въ его вф- | 
данін учебныхъ заведеній, изданный какъ бы въ дополненіе и - 
развит!е циркуляровъ министра. Въ 9170иъ любопытномъ доку- „ 
мент8 съ особенною яркостью выступило противорћчіе, несо- М 
минно существующее между оптимистическими ожиданіями ми “ 
нистерства и обнаружившимися уже результатами тъхъ порядков», | 
на дъйстыи которыхъ основаны эти ожидажля. попечитель ЖОМ- б 
отатируеть тоть фактъ, что До послёдняхо времени пирето?“ 
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по личному наблюдению“. Легко видёть, что это требованіе по- 
печителя, создающее для директора ничёмъ не ограниченную воз- 
можность вм шательства въ ходъ преподаван1я, плохо мирится 
съ провозглашеннымъ въ министерскомъ циркулярћ положенемъ, 
согласно которому главное руководство въ дл» преподаванія 
принадлежитъ педагогическому совфту. При такихъ үсловіяхъ 
весьма возможно, что желаемое возстановленіе дћятельности пе- 
дагогическихъ  совфтовъ не пойдеть далђе одной бумажной 
формы. 

Таковы первые шаги предпринятой реформы средней школы. 
Соображая достигнутые ими результаты, трудно согласиться съ 
оптимистическимъ мнБніемъ „Р. В»домостей“, полагающихъ, что 
исходнымъ пунктомъ предстоящаго преобразованія послужатъ 
данныя уже опытомъ нашей школы положительныя и отрица- 
тельныя указанія. По крайней мЪрф, сдёланные до сихъ поръ 
шаги не рәзрашаютъ въ корн ни одной изъ поставленныхъ 
этимъ опытомъ задачъ и объщаютъ лишь частичныя и незначи- 
тельныя улучшенія въ школьных порядкахъ. Остается пожелать, 
чтобы въ дальнзйшихъ своихъ фазисахъ реформа приняла болће 
рЪшительный характеръ и хотя отчасти устранила противорћчія, 
существующая между цЬлями, какія должна преслћдовать школа, 
и современною организаціей самой школы. Жизнь не ждетъ и 
такія печальныя событія, какъ недавнее убійство въ ХарьковЪ 
ученикомъ классической гимназ1и ея директора, ясно говорятъ, 
что наша школа находится въ слишкомъ ненормальныхъ усло- 
віяхъ и переживаетъ тяжелую бол%знь, съ лћченіемъ которой не 
мшаетъ поспЪшить. о 

„Въ столицахъ шумъ, гремятъ витіи“, хотя и не особенно 
громко, „а тамъ, во глубин Россіи“, — тамъ въ это время безъ 
шума возникаютъ и разрЪшаются несравненно болће общів во- 
просы. Между прочим, за послднее время въ провинціи былъ по- 
ставленъ на очередь вопросъ о польз внъ-школьнаго просвъще- 
нія въ разныхь его видахъ и въ нћесколькихъ мъстностяхъ этотъ 
вопросъ получилъ вполн% опредвленное рёшен1е. Недавно въ га- 
зетахъ приводилась слъдующая выдержка изъ отчета о состояніи 
церковныхъ школъ тверской епархіи за 1898 — 1899 учебный 
годъ. „На собраніи епархіальнаго училищнаго совзта выслушанъ 
былъ рапорть епархіальнаго наблюдателя отъ 27 января за № 50 
объ учителяхъ церковно-приходскихъ школъ г. Бъжецка, Иван 
Р умянцев%, Александр Забълинћ и Петр Антонов, которые, 
забывая свои прямыя обязанности, увлеклись участіемъ въ люби- 
тельскихъ спектакляхъ въ роли актеровЪъ, къ неудовольствію оо. 
вавћдующихъ, вреду для школь и соблазну для гражданъ. Сооб- 
тая о неблаговидномъ поведеніи означенныхъ учителей, наблю- 
алель просиль его высокопреосвященство: а) удалить Румянцев 
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своего рода актерами, е чарод йству И „еллинскому бъсованію“ | | 
а одинъ изъ воеводских? ВаКазовъ той же поры предписываль: ть и 
объявятся домры я СРН и гудки и гусли и хари и всякіе ©5- Е. 
совскіе гудебные 60674, ТО все велъть выимать и, поломавъ, тё | | 
бъсовскія игры вел ть еЧь;: а которые люди отъ того богомерз- 
каго дфла не останутЪ, їтЁмъ людямъ чинить накаганіе: гд такое | ый 
безчиніе объявится, и ТЬхъ людей бить батоги“. За 250 ео 
несомн®нно, сильно Шагнули впередъ: теперь за „актерсые по : - 
виги“ уже не бьютъ батогами, а ТОЛЬКО сићщають съ аара 
Е ея И Не пускаютъ въ псаломщики у Ь- 
сли въ 1вери признает е | 0. 
любительских'ь спектакляхъ, — е Н Часте учителей въ г | 
нію просвътительная роль читальни для д с р сомн%- Е 
говской общественной библіотеқи года два т . Правленіе черни- 
Ому назадъ устроило 


и 

“ 
при ней отдъльную читальню для ‚| 
А д%тей, а затамъ пригласило и е 
особое лицо для завдыванія этой читальной. ъло 25 есЕгао, “. 


ол . 

Те е Б, зала время, ЕБВ Сообщаетъ жорреспонденть „ОВ. а 
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нечно, достигать этого и при существованіи ДВтТской читальни. 
При нежелан1и же или невозможности со стороны Родителей при- 
нять на себя такое руководство обязать ихъ къ нему нътъ ни. 
какихъ средствъ и въ этихъ случаяхъ домашнее чтен1е дЪтей по 
необходимости остается вполнё свободнымъ, происходя безъ вея. 
каго контроля. Между тёмъ въ читальн при общественной биб- 
лотек% имћются лишь книги, допущенныя ДЛЯ этой цели ма. 
стерствомъ народнаго просвћщенія, и, отрицая Даже въ этих 
книгахъ „соотвтствующій подборъ“, мъстныя власти твмъ самымъ 
какъ бы устанавливаютъ едва-ли необходимую и вызываемую об. 
стоятельствами дфла цензуру надъ распоряженіями центральнаго 
административнаго учреждения. 

Бываютъ, впрочемъ, случаи, когда Такая м%стная цензура 
идөтъ еще дальше, распространяясь на чтеніе не то лько дфтей 
но и взрослыхъ. Въ Малмыжскомъ уёздЬ Вятской губерніи ее 
значительной м$р населенномъ татарами, М$стное губернско 5 
земство устроило какъ для русскаго, такъ и для татарскаго Б 
селенія нЪсколько дешевыхъ библіотечекъ. Хотя и съ трудом 
русская книга постепенно все же стала прокладывать о. Е 
рогу въ татарскія деревни. Но внезапно эту дорогу загородил 
неожиданное препятствіе. Какъ пишетъ корреспонденту С б. 
ВЪдомостей“, „въ одной изъ такихъ библотекъ, фФункщон по. 
щей среди крещеныхъ татаръ, гдь библіотекаремт СОСТОИТ — 
ный священникъ, становымъ приставомъ въ іюнђ мсяць ар. ст- 
ваны слёдующія книги: 1) Сказаніе о Зосим% и Савватіу > сто- 
біола, 3) Иванъ Гусъ, 4) Кто выдумалъ жел зную Е ) Фа- 
Г. Волковъ, 6) Крестьяне-самоучки, 7) О беременности я ) Ө. 
сЪды о повальныхъ болёзняхь, 9—16) брошюры р А Бе- 
скій староста, Сельское общество, Сельскій сходъ, ри ель- 
магазина, Сотске и деревенскіе старосты, О ранен: и и 
лВсовъ, Служба обществу и государству, Учетъ мірскнут олей И 
17) Объ удобреніи почвы, Кашкарскаго, 18) Крестьянское сне» 
ство, 19) Про лису. Книги эти возвращены пОтомъ вт г 
теку... на храненіе запечатанными“ *). Корреспондент: еа 
тцаетъ, такъ и остались эти опасныя книг запечатаннье сооб- 
же съ теченіемъ времени крестьянамъ было Разрішено _ или 
өсли не про учеть мірскихъ денегь, т0 хотя бы ане итать 
зғишь прибавляетъ, что „этотъ далеко не иск лючительн Ый и 
совпадаеть съ моментомъ, когда представители министерства 24 
роднаго просвъщенія И земство изыскиваютъ возможные а. ри 
зія м%ры къ обученію татарскихъ дётей русской грамот“. Н собых 
з ечно, пока подобные случаи НӨ ТОЛЬКО Возможны а — 0, КО- 
мяютьъ даже р®дкаго исключенія, пока театръ, ЧИТАЛЬНЯ Е 





*) «Спб. ВЪд.», 21 авг. 1900 г. 
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на. это недоум%ніе своего петербургскаго собрата и сердито разъ- 
яснила ему, что его сочувствіе китайсқимъ боксерамъ равняется 
сочувствію · анархизму, тогда какъ „Моск. ВЪдомости“ стоятъ за 
водворене порядка повсюду, слВдовательно, и въ Китаћ. Что 
касается интересовъ самой Россіи, то, какъ үтверждаютъ „М. Вх- 
домости“ въ особой статьћ „территоріальный ростъ былъ и остается 
высоко-благод®тельнымь для экономическаго развитія Росси“ и 
мы „подорвали бы въ корнъ свою силу, еслибы стали залержи- 
вать внфшнШ ростъ“ государства изъ-за заботъ о внутреннемъ 
его развити *). Наконецъ, стоящій въ совершенно другомъ 
лагерЪ „Св. Курьеръ“ при первыхъ извземяхъ о смут на даль- 
немъ Восток» усмотрёль въ ея авторахъ не анархистовъ, а ки. 
тайскихъ „народниковъ“ и затъмъ вполнъ послЪдовательно при- 
шелъ къ үбъжденію, что воя эта смута неизбЪжно закончится 
благополучнымъ пріобщеніемъ Китая къ европейской цивилизащи. 
| Въ этомъ своего рода словесномъ Пасьянс, усердно раскла- 
дывавшемся частью нашей прессы, пасьянсов, въ которомъ роль 
стершихся отъ употребленія картъ играли такія слова, какъ циви- 
лизація, самобытность, анархизмъ, порядоЕъ, народничество и т. Д., 
сторонняго наблюдателя могло подчасъ поразить отсутствіе не 
только ясной и послёдовательно0й Мысли, но даже и простого 
гуманнаго чувства. Впервые ясно представившаяся воображенію 
опасность, грозящая европейскому М1РУ ОТЪ желтой расы, какъ 
будто заглушила это чувство, вызвав наружу наиболже свир$пые 
инстинкты человфческой природы. Въ П0слћдней книжке „Вот. 
ника Европы“ обнародовано посмертное стихотворене Вл. С. 
Соловьева, посвященное „Зигфриду“ и приглашающее „потомка 
меченосной рати“ помнить, что пера» Омь Угрожающихь Ев. 
роп враговъ „кресть и мечь-—одно“. Призывъ къ мечу, хотя бы 
и не въ столь категорической форм, не разъ ИСХОДИЛЪ за эти 
мЪсяцы и оть людей мензе сложнаго душевнаго склада, чфмъ 
покойный Соловьевъ. Мало того, —въ прессћ раздавался привывъ 
не только къ мечу, но и къ веревк%. Даже такая скромная и 
тихая газета, какъ „Новости“, ощутила припадокъ кровожадной 
свирёпости и, получивъ извъстіе о взяти Пекина, высказывала 
надежду, что „первымъ актомъ ДипЛОМатіи, съ водвореніемт, 
жсалк:Ого-либо порядка въ Пекин, будетъ формальный судъ надъ 
виновниками движенія, начиная съ императорскаго Двора и кон- 
«ая мандаринами, вице-королями и проч. ). Взволнованная газета 
җәе не позаботилась согласовать свои кровожадныя м ечты оъ 
<усжовными посылками того самаго международнаго права, въ гру- 
сом нарушеніи котораго она упрекала КИТайцевт· претендующей 
зь серьезность газетв не мшало бы знать, что съ т очки врънія 


=) «М. Вд.», 9 августа 1900 г. 
жж) «Новости», 10 августа 1900 г. 
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боле ОпредЪленный призыву къ каз 20 2 Ъ пол Нелёпосау Мм 
столбцахъ одна, `ИЗЪ сибирскихъ газе 77 - _ > Гон СТила на, 16 _ ще 
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торговца-китайца, а въ нсколькихъ другихъ городахъ отдъльные 
китайцы подверглись на улицахъ оскорбленіямъ отъ прохожихъ. 
Не то происходило въ Сибири. Уже первыя извЪстія о ВОЙНА 
вызвали въ нъкоторыхъ ея мВ стностяхъ серьезныя насилія надъ 
отдфльными лицами, не всегда даже принадлежавшими ЕЪ китай- 
ской рас. Въ Бійск%, какъ писали въ „Спб. Въдомости“, ПОД 
вліяніемъ этихъ извъстій убили клоуна изъ японскаго цирка „за, 
близость къ китайцамъ“ и учителя-инородца. Въ с. Камнђ Бар. 
наульскаго узда 12 поля сотенная толпа призванных на службу 
запасныхъ пыталась захватить Находившагося въ этомъ селЪ ки. 
тайца-фокусника; мћетный становой приставъ предусмотрительно 
выслалъ его заранфе изъ села. Но особенно грозные Разм$ры при. 
няли насилія надъ китайцами въ Благовћщенскф. Зд®сь проживало 
до 3.000 мирныхъ китайцевъ и манчжуръ. Съ открытіемъ военныхъ 
дВБйствій часть ихъ үћхала, но значительное большинство осталось, 
успокоенное печатнымъ объявлен1емъ губернатора, Расклееннымь 
по городу и объщавшимъ имъ полную безопасность въ РУсскихъ вла- 
дЪніяхъ. Это объявленіе въ свою очередь было ВЫЗвано случаями 
насилій надъ китайцами со стороны отдћльныхтъ горожанъ. Но 
вслёдъ зат мъ, когда 2 Юля изъ Сахалина Открытъ быль китайцами 
огонь по Благовфщенску, вс$ жившіе въ посл днемъ китайцы и манч. 
журы, по позднйшему разсказу заве изъ хорреспондентовъ, 
„вынуждены были немедленно оставить ЛаговЪщенскъ и уйти на 
китайск!Й берегъ. Такъ какъ лодокъ у Благовъщенска не было 
китайцы стали переходить Амуръ въ бродъ и ихь несколько сот 
челов къ потонуло... Въ тоть же день приказано было горожанамъ 
подъ страхомъ большого штрафа выдавать полиціи КИТайцевъ, кото- 
рые пытались у нихъ скрыться. Сверхъ того поймано было до 300 
китайцевъ, пытавшихъ укрыться въ оКрестностяхь Города. Всёхъ 
ихъ отправили черезъ Амуръ въ бродъ на китайскую сторону“ =) 
Этотъ чрезм®рно краткій разсказъ не даетъ Все же Достаточно 
полнаго понятія о жестокой драм$, Разыгравшейся вт Бл 


аговЂ- 
тценскћ. Въ виду этого мы позволимъЪ Себъ Воспроизвести здБсь 
напечатанную въ „Спб. Вфдомостяхъ КОрреспондентомт этой 


газеты выдержку изъ письма его жены, которая Прожила эти дни 
въ Благовћщенск% и ИМЪЛӘ ВОЗМОЖНОСТЬ лично на атсаи ста 
ходившія въ город событія и напавшую На властей збы. аул 
панику. Вотъ эта выдержка. 


«4 іюля. Сейчасъ пришелъ нашъ учитель и сообщиџъ ма, что Поли, 
собрала въ городЪ веЪхъ китайскихь рабочихъ, ме лкиҳъ анса _ о я 
выхъ, даже тБхъ. которые жили у русскихъ по нескольку 5 ас 
очень много. Начальство, при нашихъ ничтожныхъ 


Военныхъ си 
лахъ 
невозможным оставить въ город такую массу ки › рёшило 


Тайцевъ, Ввнутренній мар 





ж) «Сиб. Жизнь», 2 авг. 1900 г. 
ЖЖ) «Св. Кур->, 2 авг. 1900 г. 
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стало, У ИТР ИК изъ города Ша торов" уж =. Ура. и, во что Сы 
Перевозочныхъ Средетв-ь У насъ не был © > того ялы то нц 

лодки, чтобы ими не Восподъзовьцись мате ыы ое ере давате. ре ү 

толпу къ болће узкому мВсту Амура, подль < в. == 2200 чек о РИВежиж аъ дыі 

жителей, полицейскихъ и енд не“ редких 26 эту 

просить Съ того берега лодок Когда лола <» <> ЕСЕ До вложила с атов 

толпу въ Воду, предлагая переплыть. Далеко жж е выст ись, р Ве; 

и не всЪ, кто выплылъ, остались живы: съ <» ж“ р 

выстр®лами. Вчера, 


ў —=- жоор Га хъ К. и вс 

приходилъ полицейский < гор Ужены встр, Юю 
бовать ОТЪ нНасъ нашего повара Василія. Бо 2=< «> 2 15 дна 
ыре года который НЫ ъ 5 г Е 
нымъ; который илака ль надъ тобой, — уто кии а. кақ К т > жо 
Я обмер:% на м}ъстЬ.-__ Саша выбжала кль иш цей Кому 
«у насъ КИТайцевъ нъЪль: нашь повар Е ©цеыуУ, " см 5 л, 
успокоившись, вышла къ полицейскому зж Әже сказа, о н. 
крешеный, нашия со сЪди-квартранты по жерди бад _ чус 
ушелъ. МнЪ сообщили. что полиця ходит по домац 65 ч ко 
всЪхь китайцев. Кром\ Василія, у насъ, как Знае 
денщикъ Иванъ, китаецъ и 
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зъ Чифу, землякъ Басил1я. д РЕш ъ скр оъ кій 
то ни стало, Спасти обоихъ. Ивана я ар 


спрятала, но Василія спряталась, „ма = = 
его всЪ знали м за нимъ приходила уе полмиля. Я спросила — с ис а 

зи овъ креститься, онъ пожелаль с удовольствіемъ, =. вот —_ я. етьая, 
косу и одЪли въ русскій костюмъ. Засл у дЪйствите Е о ава обра 
христіанской религіи. Я слала къ знаком дом 


У свяхевкижиксу 
3 том> тотчасъ ПОобБжала 2 кожу 
Сл я, по 

сама, когда получила отвЪть, ча э 
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мн%№ отца Илью. Пришлось Фхать къ доброму отцу Иль, ручаться, что Ва- 
силія научу и молитвамъ, и Закону Божію. Пока добилась разрЪшенія кре- 
стить, при условіи, что если городскія власти ничего противъ этого не 
им ють. На мои просьбы губернаторъ отвфтиль, что онъ не запрещаеть 
и не разрфшаеть, что это дЪло полиціи. Полицймейстеръ,-—человЪкль хоро- 


шій, оставилъ пока въ покоћ»... *). 


Мрачную картину, вырисовывающуюся изъ этого описанія, 
комментировать не приходится. Остается лишь добавить къ ней 
еще нћкоторыя детали. Все имущество благовћщенскихъ китай- 
цевъ было объявлено конфискованнымъ и переписано полищей, 
но при этомъ значительная часть его, по сообщенію м%®стной га- 
зеты, подверглась расхищеню со стороны жителей города. Всел%дъ 
за истребленіемъ китайцевъ въ Благов%щенск%, въ промежутокъ 
времени между З и 8 іюля, рядъ китаискихъ деревень, располо- 
женныхъ въ русскихъ владЪніяхъ, По лвому берегу Амура и 
Зеи, былъ үничтоженъ огнемъ, а населене ихъ частью истреб- 
лено, частью перевезено на правый берегъ Амура. Всего ВЪ этой 
м®стности насчитывалось боле 5.000 китайцевъ. Враждебное бро- 
женіе, направленное противъ китайцевъ, охватило и крестьянское 
населеніе самыхъ отдаленныхъ округовъ по ЗеЪ и Селемджх. Въ 
ближайшихъ къ пріискамъ волостяхъ крестьяне собирались ВЪ 
добровольные пикеты на берегу рки и ожидали китайцевъ съ 
пріисковъ. Профзжающихь на лодкахЪ ЭТИ самовольные пикеты 
останавливали, а въ случаћ'`отказа ОСТАНОВИТЬСЯ и обстрћливали, 
съ цЪлью заставить подойти къ берегу, показать грузъ и объяс- 
нить причины путешествія. Во многих заан были уничтожены 
вс мирно проживавшие въ нихъ —— тому усиленному бро- 
женію крестьянства, по словамъ м стной газеты, содйствовало 
какое-то предписаніе одного онон ааа циркулировав- 
нтее среди крестьянъ и совершенно отизНявшее собою већ рас- 
згоряженія губернатора области. Волостныя правленія копировали 
это предписаніе и отъ себя уже отправляли съ гонцами на 
пріиски, съ цълью побудить т кои по возможности 
скор3зе выслать массы китайцев». овидимому, Однако, и распо- 

яженія высшихъ властей края отличались нъкоторою двойствен- 
костью. Въ „Ам. Кра“ были пом%щены рядомъ два приказа. Въ 
одном ИЗЪ НИХЪ наказной атаманъ Амурскаго казачьяго в Е. 
ген.-лейтенантъ Грибскій призываетъ о оВЪ-амурцевъ взяться 
за оружіе и по казачьи, рЪъшительно Е. ыстро, расправиться съ 
згагрушителями покоя,... не теряя о на ненужные въ этомъ 
случа запросы 0 разръшеніи“, прич приказъ этотъ предпи- 
съхвается „прочесть во всъхъ станицахъ о поселкахъ тотчасъ по 
колучени“. Во второмъ приказ военный губернаторъ Амурской 
области, отм®чая, что „нЪкоторые жители г. Благовёщенска, 2 


н ааа 
ж) «Сиб. ВЬд.», 22 авг. 1900г, 


>И 
ХРОНИКА внутрен 8 ЁЗ ны, 
а 
также лица изъ Казачъ ято населенія аст дор 
наго рода Насильственның дёйствія ТЕТЕ» аар жи Разл 
территории мирныхч, манджурь и те рн Ущихь Н =, ру ИЧ- 
„виновные въ уб\йстьж, грабежь и др у *` пац асир Объавляге у. шей 
ствіяхъ Противъ мирных безоружен ж-ж = цента . 
даваться Суду и подвергаться наказалек Я ж<> ы 


> Что 
Все евъ б дух къ Дар. 
новъ ВОбННаго времени“ *). "тогос Е” Пре- 
ВЪроятно, въ результат подобнькх- ж Сил: Зако. 
бенно большіе Размвры въ Амурской © Оласт 2 принявцу 
ШИХЪ И ВЪ другихъ мфстностяхъ, ж. жж 82а й > Но 
Сибири. К 


з про Х% 
АКЪ сообщали сибирскія газе СІ в и ассами сне 
одного Владивостока, за два предыд у жжет © мЖсяць Ус 
4.000 китайцев, такъ что пароходчая Еси ПОодняли Уха лота, г. 
ихъ перевозку съ 15 р. до 21 р. **). Е © нө даж Ъ 


без е Оқ 
опасаться, что вліяніе указанных печальных. обиовац і 9% ну ес 
НОВИТОЯ На ЭТОМЪ и вм окажется ДдОовольь о п Т ка Ож, 
нымЪ: разъ брошенныя въ землю сЪъмена Расовой Род. е 
туть съ удивительной быстротой. 


Ох Оста. 
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По мвръ того, какъ РаЗВиИ в алочея событія на В рРас- 
лъе выясняются и другого 


о 
ы, воторые сток, РРО 
ЪОда, елд, ? Хотя и Обћ таљ 
оставить въ нәашихъ внутрен ұу. ълӘХЪ- ВовнвЕ с 2 
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бЪгло дъйствительно къ повышен1ю налоговъ, главным образомъ 
косвенныхъ. Въ упоминавшимся уже нами въ хроник\% прошлаго. 
мВ ся ца добавочному обложенію заграничныхъ паспортовъ и по: 
вышенію таможенныхъ пошлинъ присоединилось теперь распро- 
странеше этихъ пошлинъ на иностранные товары, ввозимые ВЪ 
Прпамүрскій край, и увеличен1е акциза съ вина п табака. Въ 
обычномъ порядкЪ, согласно ст. 111-й свода, Үставовъ объ ак- 
цизныхъ сборахъ, „размфръ акциза назначается Высочайшею вла- 
стью, по представленію министра финансовъ, Раземотр%нному въ 
Государственномъ Совфтћ“. ВЪроятно, въ виду сп шности дла 
такой порядокъ былъ признанъ на этотъ равъ чрезмЂрно медли- 
тельнымъ и 6 августа состоялся Высочайшій үказъ, въ Цляхь 
„оезотлагательнаго увеличешя средствъ Государственнаго казна- 
чейства“ утвердивиий положеніе комитета министровъ о времен- 
номъ повышеніи нъкоторыхъ изъ существующихь акцизныхъ сбо- 
ровъ. Согласно этому указу, акцизъ съ вина и спирта повышается 
на 10%, съ 10 к. съ градуса до 11 к. или съ 10 р. Съ ведра 
безводнаго спирта до 11 р. Акцизъ съ пива Увеличенъ на 88: УАН 
прежде опъ взимался въ размЪръ 30 к. съ ведра затора, а тепе 
увеличенъ до 40 к. Обложеше Т. н. водочных изд®лій и 
табачныхъ издЂЪлій, кром® махорки, повышено вдвое: съ первыхъ 
будетъ взиматься два рубля съ ведра вуЪсто рубля, со вторыхъ__ 
4 р. съ пуда вмъсто двухъ. Наконецъ на махорку аКЦИиЗъ Ппол- 
нятъ съ 8 к. на фунт до 9 к. Министру финансовъ рина, 
лено было опредђлить срокъ, съ котораго Начинается дЪйЙствіе 
новаго акциза и онъ назначилъ этоОтЪ срокъ на 16 августа, Том 
же министру предоставляется по минован]я Обстоятельствъ а 
вавшихъ принятіе этихъ мЪръ, испросить Разръшеніе на отмну 
ихъ дБйствія. ` 
Прибыль, какую можетъ дать казн% эта МФра, едва-ли будет 
очень велика, такъ какъ наиболђе РРЕКНОЄ товъгиѓерте о - 
Ки А РЕНИ ОО ОН р ТЪХЪ, с в 
внительно немногихъ уже, мЪстностяхъ, гдф не Введена еще азн 
ная монополія, при которой этотъ акцизъ ВХОДИТЬ Въ гаа 
нЪну водки. Чтобы ЗОДВЯТЬ, ДОХОД: ВНА Шо, че размђъ ан _ 
тсакле давало повышеніе акциза въ прежнее время, министе о е . 
Ф инансовъ пришлось бы одновременно повысить и ЦЗну аб ы 
золки. ТЪмь не менфе и теперь вс виды  УВеличеня над о 
самому скромному разсчету, дадутъ приростъ Дохода на 10 — 15 
милл1оновъ рублей, а вмЪетЪ съ тмъ Существенное ОВ. 
ъч1е такихъ предметовъ, какъ спиртъ, водка, ПИВО и табакъ н а 
чительно до махорки, чувствительно отзовется на интересахъ с 
г ребителя, какимъ въ этомъ случаЪ является ЧУТЬ не вея е ное 
гая масса. Нельзя не ПОШНЛаРв НЫ ВИДУ өто. Чтобы срокъ г 
<тгвія временнаго возвышенля акциза, какъ и Другихъ времен Зы 
м'Бръ, принятыхъ въ послёдніе мфеяцы для Увеличенія Е в 
э 


ХРОНИКА внутрЕН И 22 т ни 
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быль опредёленъ как можно скор® © - = ыча ба 293 
самому св0ему положенію обыкнове жа бнар» ЗдОм сть 
отступаться ОТЪ достигнутаго оди 2% оа Расці вает с Цо 
Между ТЁМЪ затяжка временнаго 18<°#® 7 Зв о © Хоты 
эт систему даже тъъ преимушесте = > ақі Логовъ ета 
системой удовлетворенія экстренных» адось с 18 имбете аеру 
государственныхъ займовъ. 8 бИ пры Өрел 

оборотную сторону финансовых = Руды мощи 
войной, составляеть сокрашене сре2Ж<?-въЪъ, е связ 
такія начинанія и реформы, которыя <-т Ужар Рачива, є чы 
ренняго развитія государства. Повидля м“ < му, 


вт интереса зт ах Ъ Съ 

такое %©кращеніе грозитъ принять весљіма сб 
зваться остановкою роста ряда учрежлю ЕЙ. В, 
мы уже приводили извЪсте о вызваны М Ъ фина 
ями отказЪ министерства внутренних ДВлуь оть со 
ского самоуправлен1я. Теперь къ этом У извЋстію поФорь 206 
рядъ дрүгихъ, вполнЪ аналогичныхъ сообщеній. По пе ЧСоелі Город. 
тазетами слухам *), въ виду недостатка срРедстьъ, выз р 

тіями на Восток%, 


Н; 
Дава ра ется 
татистич анны, 7 Бүмъ 
значительно сокращается пула, диц; занятыхъ рар 
статистическато матеріала, дс а первою всеобщею 
населення въ Росаи, 
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наго положенія особенно чувствительной, такъ какъ зд®сь его влія- 
ніе не только отодвинуло въ неопред%ленное будущее већ рефор- 
маторскія начинанія, но въ значительной м®р% разстроило и суще- 
ствовавшій уже порядокъ общественнаго хозяйства. Во многихъ 
сибирскихъ городахъ для пом®щенія солдатъ пришлось отдать 
вс общественныя зданія, включительно до ШКОЛЪ, и съ началомъ 
учебнаго года негдћ начать школьныя занятія *). М%стами подоб- 
ныя затрудненія носятъ еще болће острый характеръ. Такъ, въ 
Петропавловск дума постановила закрыть Городской родиль- 
ный покой и помфщен!е его предоставить въ распоряжене воен. 
наго въдомства для раненыхъ въ случаЁ ихъ эвакуаціи съ театра 
военныхъ дёйствій. Куда дЪнутся на это время роженицы, оста. 
лось неизвћстнымъ. Мы не говоримъ уже о ТОМЪ, что массовое 
скопленіе войскъ вызвало крайнюю дороговизну, Которая полу. 
чаетъ особенно тревожное значеніе въ виду угрожаюшаго Сибири 
голода **). Оглядываясь на вс этиюбнаруживицеся СЪ сихъ поръ 
въ нашей жизни результаты китайскихъ осложненій, трудно безъ 
серьезнаго опасенія думать о возможности такого ИХЪ исхода, 
при которомъ Россія была бы въ ближайшемъ будущемъ выну- 
ждена къ дятельной оборонё своей громадной сибирской гра- 
ницы. Можно съ увфренностью Сказать, что подобная задача, 
безплодно поглотила бы массу народныхъ силъ И надолго от. 
влекла бы всю страну отъ пути спокойнаго и правильнаго раз- 
витія. 





Въ приложени къ Амурской 1" о ОТЪ 4-го августа, опуб- 
`ликовано постановленіе военнаго гу ано. Амурской области 
состоявшееся 30-го іюля 1900 года, слёдующаго Содержанія: | 


«Г. приамурскій 1 сосын ОТь 23, 24 и 95-го 
сего іюля за №№ 2,998, 1,025, 3,203, 3,20 в ль миф, что весь за 
нашими войсками районъ Маньчжурш еа т аан СЯ изъ всякаго вЪдЕнія 
китайскихъ властей съ полнымъ подчинен1емъ нашей Власти и Ззаконамъ, Въ. 
и сполненіе означеннаго распоряженія г. о Начальника края постанов 
ляю: 1) бывшую территорію зазейскихъ аас населеніе которой по. 
А йгунскому трактату состояло въ "лар > айскиҳъь властей, какъ равно 
занятый нашими войсками вдоль праваго бА З Амура район» маньчжур. 
ской территоріи, объявляю перешедшими въ Ер ква Русскихъ властей. 2) в. 
вращеніе на зазейскую территорію рик ео берега китайских, 
тодданныхъ воспрещается; земли ихъ пред ъ ая исключительно подъ. 
р усскія поселенія. 3) Бывшій китайскій ее ГУНЪ и селеніе Сахалянъ съ 
ятрилегающею къ нимъ территоріею Р временно въ исключительное. 
ззФдБніе военныхъ властей съ безусловнымъ прещеніемъ селиться въ белв_ 
яхкемъ гор. Айгун% и Сахалян%, М И аа Е естностяхъ, всЕмъ част 
зятымъ лицамъ. 4) Бывшій городъ Айгунъ и селеніе Сахалянъ В0зобновляемът 
быть не могутъ; изъ уцф лвшихъ тамъ китайскихъ построекъ можно ос с 

тБ, которыя тавить 
жге снесенными исключительно только ть, ‚ Могутъ быть нужны по 
воинск1я помЬщенія и подъ склады. 5) Управленіе Занятой нашими а 


*) «В. 06.», 19 авг. 1900 г. 
*ж*) «Сиб. Ж.», 19 авг. 1900 г. | м 
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населенію, возлагает ъчжуръ, впредь с «> тыя зъа асо Әчы ое зав 1 . р 
доставленіемъ ему, а — = Ратира Амур 0Ренн пл Эліс тер, 
г ношеніи а з о. 0й о& р х 
означеннымъ выше ”районо въ хт «2» <> и аң ли а.с Усскоу 
6) Для содЪйствія пограничной хоммисс 22 > Яд Е 5 См, съ пре 
наго зав давая Зазейскимъ райономъ и <=’ Рато; М жайшат. ад- 8 Әравдер; Е 
игСазалянасвт-есо Распоряжене откоманд,иж Е > Ф ыһа Ывшаг о 2 Зальни И 
нія 00732нностей участковыхъ приставоғ= —Е>- И Д а чин е; Среде ке 
ламъ зав делвавня зазейскимъ районом о Ри оленя нуты ы Да Ай. — 
р. Амура при пограничномъ коммиссарЪ у == > ©2кдасф ГОріею на ере зны Для Уна 
виду болЕзненнаго состоянія занимаюнках`<> Жо Особая к =. Ск п. есе. 
сара подполковника. генеральваго штаба, Е* Омь ость погр Б че Ом дұ. 
имъ раіны, временное исполнен!е его обяза жя ж О Сте 1 


Ъйшаго устройства и водворенія полнаго жзОЮядұ Озлагаер Св аго "ЭВ 
айгунской м сахалянской. на войсковаго тары террито 

войска Сотникова. 9) МЪстопребывањіем > огр ЕЕ 
ваго старитиніл Сотникова назначается белки йЙ 
ваве участковыхъ ц 
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значеніе въ отношении + хаели? Бъз 559% СИК а рая, въ 
конечно, петиція о систе Хы уә доз със Ј 
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представленъ слъдетвіемъ преступной агитаціи, причемъ проводи: 
лась параллель между результатами этого адреса и поданнаго 
обывателями Красносельской общины. Она указывала что вообще 
начальникъ края управляеть имъ не согласно законамъ страны, 
а по систем, ведущей къ постояннымъ уклоненіямъ отъ суще- 
ств ующаго правоваго порядка. Наконецъ, названная петиція вы- 
ставляла необходимость непосредственнаго обращенія къ Монарху, 
какъ результатъ того обстоятельства, что министромъ статсъ- 
секретаремь Великаго Княжества Финляндскаго состоить не 
финляндецъ. Ў 
„При разсмотрёніи названной петици нельзя не придти къ 
заключенію, что объясненія сейма по существу лишены основанія 
и что въ самомъ фактЪ подачи означенной петищи необходимо 
признать нарушеніе предъловъ власти сейма, такъ какъ сеймовый 
уставъ, опредзляя порядокъ участія земскихъ чиновъ въ мћст- 
номъ законодательств и по ИФкоторымъ дЪламъ финансовой 
администраціи, не предоставляетъ имъ никакихъ правъ на участіе 
въ дђлахъ общаго управлешя краемъ. Въ частности $ 51 сеймо- 
ваго устава (въ редакціи закона 1886 года) допускаетъ подачу 
петицій только по предмету изданія, изм$нен1я или отмЪны за- 
кона. Равнымъ образомъ обстоятельства сопровождавия на сеймх 
1900 года составленіе названной петици, а также и петиціи о 
печати, указываютъ также и на ТО, что сеимовый уставъ, вслЪд- 
ствіе несовершенства своихъ постановлени, не обезпечиваетъ ВЪ 
должной мър® правильнаго теченя сеймовыхъ занятій, а потому 
и требуеть пересмотра съ пфлью ТОЧНато Опредћъленія компетен- 
цій сейма и установленія правилъ, УП0рядочивающихъ сеймовыя 
занятія и предупреждающихъ нежелательныя явленія, подобныя 
т%мъ, кои имЪли мсто на послёднихЪ ДВухъ сеймахъ, когда рБчи 
сеймовыхъ ораторовъ, получивиия широкую огласку путемъ пе- 
ч=ти, колебали үваженіе къ установленнымъ властямъ и подры- 
вали основы государственнаго порядка. 

„Означенная петиція была представлена на Высочайшее благо- 
воззрвніе, причемъ генералъ-адъютантъ Бобриковъ въ заключенір 
своемъ писалъ, что, считая эту петицію земских ЧИНОВЪ въ сущ- 
гости обвинительнымъ противу себя актомъ онъ Не считает 
жз ОЗМОЖНЫМЪ ВХОДИТЬ ВЪ оцънку степени его основательности 

„По всеполданн®йшему докладу настоящаго дла, Государю 
Л:мператору благоугодно было, вакъ увВдомилъ генералъ-губер- 
ғғәгора  министръ статсъ-секретарь, 14 сего августа Высочайше 
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двленнаго на часто враждовавшія и досел® враждующія между 
собою племена, народности, расы, исповћдующія разныя в%рова- 
ванія, разно воспитанныя своими историческими судьбами и т. д.,--- 
этотъ огромный материкъ, присоединяя къ нему Японію, кн. 
Ухтомскій считаетъ чфмъ-то единым, „пълокупнымъ“, қақъ вы- 
ражались славянофилы. Къ этой пестрой громадЪ онъ присоеди- 
няетъ еще. наше отечество, какъ нЪчто, естественно входящее 
въ цЪлокупность Ази, и все ЭТО вм®стћ противопоставляетъ За- 
паду, т. е. западной Европ. Кн. Ухтомскій знаетъ, что „пестро- 
тканная“ Индія представляетъ собою „Кконгломератъ племенъ и 
вЉрованій“ (стр. 46), что провинціи Китая „по колоссальности и 
разнородности довольно чужды другъ другу (51), знаетъ, конечно, 
и то, что Азія въ цвломъ еще болће пестротканна и разнородна. 
Россію онъ тоже называетъ „пестротканною“ (77). И тъмъ не 
менфе „Востокъ и мы —одна безбрежная стихія, одно гармоничное 
въ своихъ духовныхъ основахъ пБлое, по которому живоносными 
токами мало-по-малу должна повсем%стно взойти заря, возродив- 
шая при Ольг% и ея внук Красномъ Солнышк%ъ Кіевскую Русь“ 
(70). Это не значить, что намъ предотоить распространить на, 
аззатскомъ материкБ и ВЪ Японзи хриспанство, воспринятое 
Русью при Красномъ Солнышкъ. И Это мечта довольно фанта- 
стическая, но кн. Ухтомскому этого мало. „Между нашимт пол- 
нымъ творчества хаосомъ и Азіей нътъ препонъ, ибо ея предо- 
предфленный покровитель и главарь пестротканная Россія“ (77). 
„НеизбЪжный ростъ Мономахова наслёШя, торжество надъ враж- 
дебными началами, грядущее главенство Россіи въ предёлахъ 
обширн®йшаго и многолюдньйшагОо ИЗЪ материқовъ нашему ду- 
ховному оку представляются вполнв очевидными“ (85). 

Итакъ, для „очей“ кн. Ухтомскаго „очевидно“, что Китай и 
Индя, Тибеть и Японія, Аннамъ и Сіамъ войдутъ съ теченіемъ 
времени въ составъ Мономахова ры Страшно было бы в 
подумать объ этой перспектив, если 0Ы можно было хоть ЭЕ 
минуту серьезно остановиться на ея 0существленіи. Но такъ какъ 
это до комизма праздная фантазія, ТО Остается только посмо- 
тғрВть, какимъ путемъ авторъ пытается привести своихъ читателей 
ъъ этому выводу. 

Кн. Ухтомскому рВшительно не везеть на аргументацію и 
Ф эктическ!я иллюстраціи. Изъ множества курьезовъ по а 
<и приведемъ Лишь нБскоЛьКо. = 

Брошюра открывается соображеніями „о сродствћ Инди и Рос_ 
сіни“. Авторъ сознаетъ, что „оближеніе туземцевъ Ин 
скимъ простонародьемъ многими должно быть сочте 
зҳіознымъ, почти невроятнымъ или Же просто. 
гастическимъ“ (1); что „на первый взглядъ очень 
между Россіей и Индіей что нибудь общее въ 
отношеніи, а тёмъ болће представляется невозмо 
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скаго въ западной Евро. Изъ фажтгоОВЪ, на котор, Чис р се Отлу. 
скій основываетъ это обобщеніе , мы остановимся лицу = з. аР 
едва ли не самомъ крупномъ, 
Инлія и Россія въ свое 


ДО мъ, 
время отбивались От 
и 

хищных орд“  „гровзнаго м түрүдно онези пос РОЯ 
рана“, „ненавистнаго Туран є < эмсоылавш с 

э 
чища, КӘКЪ на западъ, так. д да восток 
истори Росси и Инди. 


бұғаз == «<> да 


ых # , 
но „варварски - хиты. 
« тҹчрәиъ ясе «<> =. 
У ©хъ 1х”, ястиъӣ немногу а асаа 
- 25 а . - 1 прими ея . Я Бс 
грозный и трудно щ ыу р 
вляеть собою коренной хых 


ъ у ле 

| әкс 9 
рушаетъ пћлокупность "Воск, 5$ 
а слБдовательно ВУ < є: 
Да, отвъчаетъ кн. Ухтом с > СЖ 


557 : 
а В сә 0 ь #4 нам» 
| 9 ФУ М) 
лъвъ, наконецъ, Туранъ, к А 089 о А љәо” (уў 


з еу - У <» 

е р увалу 
ох л 5 о ЭЙ сте- 
46 << РЕ 


мая афі [|1 ДАЛ 
о А «0? сост о’ вслВА ад 
ИХЪ черту; въ ней-то и ==. =, 5 
пени, что мы должны въ. 


И СОЯ 
к у 680 и?” хер Р ПОЛЫ ее 
бывшихъ полезными Ча ку 2 ж <> пФ я 10 СИВ И О р 
оказывается, что „ То <> 09° „р енер | 
откуда на ть аль м, иск0 р МОРИШ 5 
рять нашу КЕСУ <> са „Ў РУ" 
СЫ - 8 а р | я И 
а еу са был аме Д остаВ/еру ОТО н ар У" 
2 2 2А А . Р Г ь 
арійско-туранской эмальгаы 227 Порту путь Рур И др) | 
скронны, голл доц. Ўхлол аи ва тов орлов | 
2 ; х. <> 
на римфрэ, имер =. Ся” ое Фор, _ и сх <> Е. т 
вой ету Ка“ ое а (уд бленне 1 $ я 
вать въ «> < | 
наа ниргязома вв. РШ УЕ № МЎ. е ( 
Аа ор кб | $ у 2 \ 
мъ | 


р “0 





230 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

фія истори“ (64). Иногда же нашъ авторъ пускаетъ въ ходъ 
столь широкія общія положенія, что въ нихъ тонуть факты 
огромной важности, даже безъ сравненія съ желан1емт. сингапур- 
скаго китайца посътить Иркутскъ и словесной философіи исторіи 
киргиза. Таково утвержденіе кн. Ухтомскаго, что ›»наши во- 
сточно-русскіе піонеры“ „на каждомъ шагу открывали не новый 
и по временамъ безусловно враждебный міръ, но зачастую съ 
дЪтства знакомый по облику и рВчи, по обычаямъ и повадкћ 
добродушный инородческій людъ, съ которымъ вовсе не трудно 
было, —емотря по обстоятельствамть, — сражаться ИЛИ ладить, по 
мЪр?Ъ похода въ глубь азіатскаго материка (79—80). Это въ силу 
нашего духовнаго сродства съ Востокомъ и въ противополож. 
ность европейцамъ, которымъ сражаться и ладить на Восток% 
было всегда трудно... 

Говоря входящимъ нынъ въ моду варикатуррно ни 
языкомъ, кн. Ухтомсый— сверхъ-патрютъ. Онъ не тол 
свое отечество, какъ всё патріоты, но раздвигаетъ е 
на Индю и Китай, Японію и Самъ и пламенбеть 
этому грядущему, головокружительно огромному „наслдію Мо. 
номаха“. И какъ ОеЪегшепзев Ничше требуетъ, для своего появ- 
лен1я и процв%танія, „удобренія“ изъ цвлыхъ поколфній стра- 
дающихъ, униженныхъ, нищихъ, истекающиҳтъ кровью, такъ и 
сверхъ-патріотизмъ кн. Ухтомскаго заставляет его с 


чшіанскимъ 
ЬКО любить 


го предълы 
Любовью къ 
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лезны“ Чингисханы и Батый, да и вс безъ малаго Два съ поло. 
виной вћка монгольскаго ига. Всъ т$ униженія, которыя претер. 
п'Ђла за эти два взка Русь, вся пролитая ея сынами кровь вся 
отрава, оставленная въ насъ этимъ двухсотлћтним тъ владычеством. 
монголовъ, — все это было намъ „весьма полезно“, ибо наи 
насъ съ „Востокомъ“... 

Сверхъ-патріоту естественно, кажется, что оъ 
было „вовсе не трудно сражаться или ладить“. 
это вЪдь относительно. И если, наприм%ръ, Историк (Соловьев 
говоритъ, что завоеваніе Казанскаго царства стоило намт =. 
обыкновенныхъ убий“, то, съ высоты "Верхъ-патріотыческат о 
идеала, это было дЪломъ „вовсе не труднымъ <. Если заа 
скаго похода временъ Петра Вөликаго ни один ъ 620вёкъ не вер- 
н улся на родину; если такія же серр Постигали Е послфдув. 
тая экспедиціи въ Хиву и только въ 1872 г. было покон езт с" 
этимъ ханствомъ; если башкиры цћлые вёқа волн овались у н 
одинъ ихъ мятежь середины прошлаго вЪка Стоить имъ 30 60 
человЪкъ и т. Д., И Т. Д.,—Т0 все это чистые пустяки а аа 
патріота, все это было „весьма не трудно“. ТО стоят а - 
сотни тысячъ русекихъ жизней (не говоря и, 
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рые ежегодно тратились на гаремныя наслажденія Акбаровъ и 
Аурентзебовъ, и тъ сотни и тысячи слоновъ, верблюдовъ и телъгъ, 
кото раыя нужны были только для ихъ охотничьяго багажа, — все это 
был „въ прямыхъ интересахь Индостана“, а отнюдь не въ ви- 
дахњ удовольствія Акбаровь и Ауренгзебовъ. Кстати сказать, въ 
состғазъ подготовленія къ нашему единенію съ Востокомъ входить 
и Та.Е<ОЙ радостный фактъ: „При дворё Моголовъ очень цћнились 
руссісі.я полонянки; сколько дётей въ Дэли и въ Агрз, можеть 
быть» засыпали на рукахъ у нянекъ подъ грустный напћвъ, дышав- 
шій гооскою о далекой Руси!“ (22). И этотъ фактъ былъ для насъ 
не мюеыЗе полезенъ, чё мъ монгольское иго. Ничшіанское „сверхъ- 
чело =; № чество“ требуетъ „,„переоцёнки всћхъ цфнностей“. Очевидно 
того ее требуетъ сверхъ-патріотическая точка зр® я... 

Е” У сскимъ воинамтъ, какъ мы видЪли, было не трудно и сра- 
жать сз и ладить съ азлатами, въ силу связывающаго ихъ съ ними 
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аа | духо ез наго сродства и въ противоположность европейскимъ вои- 
-« —_ намеь- "ГО же самое слВдуеть сказать и о русской дипломами, — 
и коне ео, о старой русской дипломатіи, еще не зараженной тле- 


твореиьх м дыханіемъ ч уждаго запада и потому не забывшей еще 
своег`© духовнаго родства съ Востокомъ. 
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=; Озҳинъ русскій криминалистъ, до странности склонный оправ- 
БТА дыва ге ужасную систему наказаній, существовавшую у насъ въ 
а А ХҮШ вк», приводить изъ дћятельности тогдашней русской ди- 
а 4. плом 11и Слёдующіе факты, которые даже онъ находить „возму- 


тите ными“: „Въ наказ воевод князю Петру Горчакову при- 
каывәается „промышлять, ЧТобы приманить Пелымскаго князя 
Аблегирима, да жень его, Да племянниковъ, да внучатъ и луч- 
ших, дей его и, переимавъ ихъ, извести“. Указывается дале 
и способ, которымь воевода долженъ „приманить“ этихъ не- 
счастниьғгхъ: „приказывать  ИМЪ, чтобы они пошли безъ боязни къ 
государ евымъ воеводам, 8 100ударь ихъ пожалуеть и Пелым 
скому 2Ж8я30 ничего не бУдетъ. А будеть Пелымской князь и 
дт его Придутъ қъ воеводамЪ, и ихъ обнадежить, чтобы ихъ 
вођхъ лириманить, а прим2ь ня, казнить“. „Въ Телецкую землицу— 
пишут Е УЗНецкому воев ДВ ИЗЪ Москвы — послать по князца 
Айдарж= Служилыхъ людей, И Приговоря его Айдарка ласкою, & 
не жест О “ЧЬЮ, ВЗЯТЬ въ Іс. у знецый острогъ, а взявъ, повћсить“. 
(„Наказ 2,3916 ВЪ русском + прав ХҮП вка. ИзслЪдованіе Н. Д. 
Сергвөв<жаго“. Стр. 68—69). 
Слажз ға, Богу, далеки о НаСЬ ЭТИ Дипломатическе пріемы ХҮП 
вћка, 3 ЕН. Ухтомсқій &© 2 7нви говоритъ о томъ какою 
„прелесЖ2>Ю блога вфеть ©” ЕР посламъ, отъ „статейныхь 
списков > <“ ТОЙ Дорогой н— М Ђ позива) Правда, ОНЕ не упо- 
мӣнает т» ОбӦЪ актахъ ВЪ ред о приведенных. предпи- 
сываюш л Є заманить и <> ВИТ? КНязцовъ Аблегерима и Айдарку; 
врояга <> ОНИ Сами собой Р поле юнь арійско-турансқой амаль 
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гам, надфлившей старую русскую дипломатію 
душія и безыскусственной Доброты“. Конечно, я преко: 
бы было подвести подъ общую формулу: „намъ . та асты моно 
трудно“ и доказать, ЧТО ОНИ были намъ столь о 
' 7 же полезны, какъ 
Чингисы и Батын или грустныя п®сни русскихъ плённиць въ 
гаремахъ Акбара. Но во ВсЯкомъ случа% кн. Ухтомскій объ нихъ 
умалчиваетъ. Онъ съ умилешемъ говорить про „повёствованія о 
„ссылкахъ“ съ разными ханами и шахами „съ поминки и вели- 
кимъ челобитьемъ о любви“ (21), о посылкё астраханскаго та- 
тарина Касимова въ Индію, къ „Әвреинъ-Зепъ Шахову Величе- 
ству“ съ граматами „о дружб и о любви и о иныхъ государ- 
скихъ добрыхъ двлахъ“, причемъ Касимовъ везъ „соболей, зер- 
кала подъ слюдою и т. п „любительные легкіе поминки“ (22). 
Вотъ какъ умёла обращаться старая русская дипломатія съ В0- 
сточными владыками. Никогда чуждые Востоку западные народы 
не были такъ любезны и предупредительны..- Однако, когда т 
показать былое могущество восточныхъ владыкъ, кн. Ухтомок 
съ торжествомъ приводить формулу обращенія ‚Людовика ХТҮ => 
властителю Оіама: „Атёз Ва, гёз ехсеПепі, ігёз риізѕапі ес 0% 
таспапіше ргіпсе, пӧіте ігёѕ сћег еф Ъоп ап, ГРіеп увиШе 9157 
тепќёег убіге огапӣепг“ (31). А когда идетъ рБЧь о вћротерзхимо" 
сти восточныхъ владыкъ, то оказывается, ЧТО католическіє мо 
Р 


нахи изъ Гоа послали Акбару не зеркала ПОДЪ слюдою `м 
„любительные легкіе поминки“, а „изобрэженія Спасителя ра“ 53- 


порочной Дъвы, а также Библію“. И этотъ чужой Западу әи\© 


ТЕ жж < 
щественный Акбаръ „приложился къ нимъЪ и по | > 
Ы) 
во <> = 


днялъ Св. 
ДО чела, въ доказательство глубокаго блатогов®нія З 
Моғо ә <» 26 С 





было разрБшено построить отдфльную часовню, 6%: 
ве и въ землю поклонился изваянію Богочеловњкё о ры 
И == =*. „>< 


все это было, можетъ быть, лицемвремъ со сторой — = 
ь а <> 


лицемъріемъ и „заманиванемъ“. Но надо всетаки 
европейцы и въ ХУІ вк ум®ли заманивать восто Ў 7 10 
телей не хуже (въ своемъ род разумћется), ча мт, ШЕ, сод а 200 
матія ХҮП вка князцовъ Аблегирима и Айдәурқу ,,' 4 
‚Довольно, кажется, образчиковъ, сверхъ-патраоти дости 
и надо придти къ общему выводу—не оброшюр\ к». / А 
ЭТОТЪ ВЫводъ полагаемъ, уже сдфлэнъ читателями’ 7:2 485 
воду ея. й . 
„Въ Азіџ — пишетъ кн. Ухтомскій — для наст > р 
Нётъ и не можеть быть границъ, кром® необузд? Д . 0 
›. е ИУ. 
Духъ русскаго народа, свободно плещущаго У ТОЎ 25 072 (2? 
объятнаго синяго моря. Когда высказываейЬ Р стену НЕ ІЁ? ГС 
ползли Е» 4 22 


Хстину, то обыкновенно слышишь вОзраҗженія: » 
7 Насъ и такъ земли много! мы и теперь уже ра лу упр #80017 
Р0блись До чудовищныхъ размъровъ въ ущербъ узо". 10 для 
'0сударствомъ и прямо во вредъ коренному цэсе Ы, 
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все роОссійской державы нфть другого исхода: или стать тъмъ, чЪмъ 
она отъ вка призвана быть (міровою силою, сочетающею Западъ 
съ ЖЗостокомъ), или безславно и незамЪтно пойти по пути па- 
ден 3 яғ, потому что Европа сама по себъ насъ въ конц КкОоНЦОВЪ 
подавить внфшнимь превосходствомъ своимъ, а не нами пробуж- 
ден ные азіатскіе народы для русскихъ современемъ будутъ еще 
опа, < нЋе, чъмъ западные иноплеменники“ (85). 

„Ла, возможно, что азіатскіе народы стануть съ теченіемъ 
врељмғгени опасны для Росси, и къ этому надо готовиться. Но 
не < верхь-патр1отическими мечтами о присоединении всей Ази 
КЪ М Ономахову наслЪдлю и не сверхъ - патріотическимъ са- 
мох жз ға,.льствомъ. Что касается Мономахова наслфдія, то русское 
пра. = ектельство неоднократно заявляло, что оно не имЂетъ въ 
вид у территоріальныхљъ пріобрътеній, и если обстоятельства вы- 
нуд жтјзғги его присоединить часть Манчжуріи къ россійской импе- 
ри, то это отнюдь не резонъ для сверхъ-патріотическаго торже- 
ства. «Это новое, хотя и давно предвидфнное расширеніе нашихъ 
през Б ловъ налагаеть на насъ и новыя обязанности, не имЪющія 
ниче1- О общаго съ мчтами о главенствъ надъ всмъ азіатскимъ 
мате рикомъ съ придачей Японіи. Это, впрочемъ, мечты столь’ 
нел ткьтя, что серьезно разговаривать объ нихъ не приходится. 
Иное дБло сверхъ-латріотическое самохвальство. Отчего не „про- 
буждқа. ть“ азіатскіе народы, —это высокая и благородная миссія, 
но дя ЭТого надо и самимъ пробудиться, и прежде всего рас- 
крыте, Глаза на истину м ©мотръть на нее смЂло и добросовЪстно. 
иткольная поговорка: „»сознане—половина исправленія“ 
грёнтяи ть  слащавостью и Часто оказывается несправедливою, то 
осутствіе сознанія есть ВВрный залогь неисправимости. Безъ 
сомЕг819 среди руссюи людей, какъ и среди другихъ на- 
родовь, ёсь люди „прям Одушные и безыскусственно добрые“, к0- 
торьғм' С©ВОЙственъ „взе.ЛяЯДЪ на человћка всякаго племени и 
всякой ВЪРры, какъ на Ож С03даніе, которое намъ не можетъ 
не быт» близко и п плоти И По духу“. Но зачьмъ обобщать 
этоть © радный факть, = ОЮЗВОДЯ 6Го на степень черты національ- 
наго хграктера, опредь лс ЖОЩеЙ наши отношенія къ инородцамъ, 
какь в Прошломъ, так М ВЪ Настоящемъ, на всемъ протяжени 
русско истори? Зачьмое ЭТО дВлать, когда это завЪдомая не- 
правда, 201Да въ нашем Ј1РОШ10МЬ есть Аблегеримы и Айдарки, 
азь н< ТОящемъ-_у кн. У Х10СК0му, какъ редактору газеты, это 
особен <> Хорошо известие 
святив ЕЖ ХЪ себя травл жх нородцевъ?... 

Это Пкалеко не вое, «ТО МЫ ХОТЕЛИ бы сказать по поводу 
сверх 2ТріОтической бр ©11ЮрЫ Ен. Ухтомскаго, но мы напом- 
ним © ЖЖ ТОЛЬКО одинњ 
такъ СЕ ЗАТЬ, Символичес #6 
гавета, > Сообщалось, что 


Если 
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помнимъ, живеть китаецъ, ПИшущій для безграмо-т, 
рабочихъ прошешя и другія д®%ловыя бумаги на „25 РУсскихъ 
Повторяемъ, это мелочь, однако характерная. Кн. ей 
ведливо говорить, что мы ПЛОХО знаемъ Востокъ И Въ Я 
Китай, и что это печально. Но еще печальнёв, что НОЕ ИН 
шетъ за русскихь прошеня по русски. „Пробужденію“ не мё- 
шаетъ направиться и въ эту сторону, по крайней м%р%, едино- 
временно съ благородною `миссіей пробужденія азіатскихъ на- 
родовъ... 

Н%тъ, разумфется, возможности ожидать, чтобы каждый рус- 
Скій рабочій въ скоромъ времени узналъ, наприм%ъръ, что такое 
„Божественная комедія“, но отъ редактора русской газеты можно 
этого требовать теперь же. А между тфмъ, въ брошюр% кн. Ухтом- 
скаго читаемъ: „Философы въ Китаћ учили приблизительно = 
времена Пиеагора; завоеватели прославились при Александр 
Македонскомъ и римлянахъ; варвары нападали тогда же, когда 
ими громилась кесарская цивилизація; императорская власть обле- М 
калась саномъ первосвященниковъ при пап8 Григор Великом?» 
китайская ученость процвътала въ эпоху Абеляра и Өомы Ахҡвий" 
скаго; театральное искусетво достигло извтетной степенлиё 007 
вершенства, кода въ Италіи создалась Божественная комеди 
И т. д., ит. д. Словомъ, параллелизмъ полный: что въ Европ 
то и въ Кита Надо замфтить, что это не собственное ре 
кн. Ухтомскаго, а заимствовано имъ изъ книги Феррари „Га, = Өз 
еб ГЕпгоре“. Намъ эта книга неизвфстна; а вей 
сомн%ваться, чтобы образованный европеецъ отнеёесъ » ‘обла жиб 
ную комедію“ къ области театральнаго искүССТВё» т, м. 
шись словомъ „комедія“. И потому тутъ вкралась, Фәез >< 





ОЎ =“ А 
ошибка въ переводъ кн. Ухтомскаго. Но если — езу? о = с 
и достигь такой вершины невЪжества, то подозрӣ Ро < = р 
другія его свёдЪн!я, и его можно бы было и сов к = 
3 
| Р 


ровать. Во всякомъ же случа отъ редактора соу бить 
самымъ своимъ положен1емъ обязаннаго къ нако 2 ко 2 А 
Б 


педической образованности, можно бы было ожидаля 
м$рВ хоть какой нибудь оговорки, если үжъ непреў в. б ЯГО 
о = 


было ссылаться на книгу Феррари. :Яя очё И 
Въ заключеніе одно замћъчаніе. Кн. о. я ей я. 


0 томъ, как, грубо обращались и обращаются е 1. 71 Р, 
и р р ЕШ б, / 


щенными для азіатскихъ народовъ предметами б 

куль Т Будды изъ камня и ОР 514 

Ульта. „Гысячи кумировъ Будды А Є? 15 а 7/74 
тались (на Цейлонв) католиками на землю“, 

@раведливымъ негодованіемь (26). И дәле: >» в ВЕ поб <=> «072 
Какъ нв что чудотворное, привозились съ юга-зап намъ © О 
иипер!ю-.. Если ужъ любить и признавать родно ески © Нами 

НИ материкъ за что-то близкое духомъ и ори“ доситься на 


иное, То любовь должна въ равной мру 6 
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всяғжій уголочекъ земли, гдё убёжденный монархистъ - азіать въ 
тру д% и џокаяніи находить задушевный отвътъ на самые жту- 
Че для человђка вопросы: зачёмъ мы собственно живемъ и 
каю:  избёгнуть страдан!я?“ (42 — 43). Мы скажемъ больше: 
дазее вовсе не признавая нашего органическаго единенія съ аг1а: 
тамелт,  слфдуетъь всетаки почтительно относиться къ ихъ СВЯТЫ- 
няљя в. Позоръ тёмъ европейцамъ,. которые низвергали на землю 
изо Сраженія Будды или инымъ образомъ лишали святынь ТВ 
„ЈЕ ` © лОчки земли“, гдБ эти святыни чтятся. Въ этомъ отношеніи 
мы ще только согласны съ кн. Ухтомскимъ, а идемъ дальше его, 
ибо ‘требуемъ почтенія къ святынямъ азіатовъ, вовсе не чувствуя 
осо Сбеннаго, спещальнаго родства съ ними по духу. Но вотъ что 
нас  смущаетъ. На теперешней парижской выставкВ имЗется 
при ж адлежащая кн. У жтомскому огромная, какой, говорятъ, нъТтЪ 
ни 25 одномъ европейскомъ музећ, коллекція идоловъ Будды и 
дру 159 хъ предметовь буддійскаго культа. Какъ смотрЪть на эту 
колјгежкцію съ сверхъ-патріотической точки зрЪнія? Думаетъ ли 
кн. М хтомскій, удовлетворивъ любознательность европейцевъ . на 
паріж2жской выставкЬ, вернуть эти священные предметы въ тв 
гор.ягчгО любимые имь „уголочки земли“, откуда они взяты и гдё 
 СсОтжЕ и тысячи вћруюхцихъ по нимъ тоскуютъ? Или, такъ какъ 
Россія и Китай, Индія, Японія и проч. едино суть, то безразлично 
тд @ъть идоламъ Будды, въ храмахъ-ли китайскихъ и индійскихъ 
пли 2: квартирё кн. У хтомскаго?. г. | 
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„Новое Обозр&нге“ 


Изданіе выходящей въ Тифлис ежедневной газеты «НОВОЕ ОБОЗРЪ- 

НИЕ» возобновлено съ 18-го августа настоящаго. года подъ прежнел | 
редакщей и по прежней. програмиф. о 

шлаго года, не пожелавийе взять обратно остав- 

піяся 38 конторой деньги, будутъ получать газету БЕЗЪ ДОПЛАТЫ 

Съ 18-го августа по 1-6 октября. Т® изъ нихъ, которые поже- · 

ТаЮТЪ получать газету и затфмъ, съ 1-го октября по 1-е января 

1901 года, Доплачиваютъ 2 руб. 50 коп. Новые-же подписчики 


за время съ 18-го августа по 1-е января 1901 года’ пләтятъ 
3 руб. 50 коп. . 
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при соучастіи редакторовъ отдфловъ: 


Проф. А. Н. Бекетовъ (біологич. науки), С: А. Венгеровъ Са е 
туры), проф. А. И. Воейковъ (географія), проф. Н. И. Карфевъ (истор ч. м фаб- . 
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Мами, въ 30 лист. Убористой печати. въ настоящее время Вытили б с 

Цна за каждый полутомъ (въ переплет) З руб., за достамку 4% | =” еа 

| Словарь обнимаетъь собою свЪ дня по вефмъ отраслямъ наук-ъ С =. > 

1иТературы, исторіи, промышленности и прикладныхъ знаній. РЯ | ур 
Тексть помфщаемыхь въ словарЪ статей составляется самоскоятке$ б № З 

СКими учеными и спещалистами, причемъ все касающееся Россім о (20 “ 


вается наиболфе Полно и тщательно. 
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| РУСКОЕ ГОГАТОТВО, 
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Н. К. Михайловснимь и Вл. х. Короленко. 


П одпиеная цЪна: 


На годъ съ доставкой `и пересылкой. 
Безъ доставк въ РО и МосквБ . . . 
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моо 
м-в 


За границу ; Я 
ТОЛИКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


ЯЗ. С--Петербур га —— въ конторБ журнала—уг. Спасской и Баско- 
вой ул. д. 1—9. . 
Вл МСК — въ от д лени конторы-—Низитеная ворота, 9. Га- 
зарина. | : 


—— 


При непосредстве 42-м обращенёи въ контору или въ отдплешме, дойу- 
ре <2.110да съ 1-го іюля: безъ доставки 4 рубля, съ 
е сж авкой п псресылкой 5 рублей. 

`Ннинные магазын => доставляющіе подписку, могутъ удерживать 
я ео и пересьг-ж =< У денегь только 40 коп. съ каждаго годового 
Подол иска на полгода а>'ЕЪ ЕНИЖНЫХЪ Нов Ь не принмизетея. 
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